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И таковимы о върть неисповьдимимы страданямы и 
тертьаямы предь веъмь християнскимь мромь славу есте 
нажили и исторто въками не стеряемую... 

И се ить (поляковз и уналтовь) дъло славное поте- 
четз повъстямы, истораямы во вся сльдуюция впжи. 

Окруж. посламе еп. Гервамя къ жителямъ  Украйны. 

Бомие тертьли, еще потертьте. Ховайтеся, утькай- 
те, а д0 лайдамакь не приставайте. Наше дъло судомз 9д0- 
ходить да териьшемь. Лушие безвинно пострадати, неже- 
ли виноватимь жити. 


Послаше игум. Мелхиседека къ жителямъь Черкасъ и Смфлой 


предъ возсташемъ 1768 г. 


ПРЕДИСЛОВИЕ 


Настоящее издане составляеть продолжене 1-й 
асти Архива Югозападной Росс, начатой, по особому 
плану Коммиси '), вь 1859 г. и предназначенной для 
актовъ, относящихся къ истори православмя въ юго- 
западномъ краз Росам. 

Акты вошедише въ составъ настоящихь двухь то- 
мовъ рисують вамъ яркими красками положене право- 
слашя и народности русской въ такъ называвшейся тог- 
да Унраинь (т. е. всей почти нынфшней вевской гу- 
бери, за весьма небольшими исключен!ями), находив- 
шейся, какъ извЪетно, подъ владычествомь Польши до 
окончательнаго раздфла этой послфдней. Веф они при- 
надлежать срединф ХУШ ст., т. е. такому времени, 
которое въ исторша югозападнаго края Росси еостав- 
ляеть почву совершенно почти не початую, которой 
слишкомь мало касались рука археолога или перо ието- 
рика. Основное содержаше, главная мысль и главный 

1) См. предислоще къ 1 т. 1 ч. Арх. югоз. Росси 1859 г. 
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интересь ихъ заключаются въ кровавой борьбф право- 
слашя и народности русской съ преобладающими силами 
уни, лалинства и полонизма и постепенномъ, хотя и не 
окончалтельномъ, торжеств перваго надъ послфдвими, и 
какъ эта борьба предпринята и ведена была главнымь 
образомь однимъ лицемь, уполномоченнымь на то и вы- 
сшею духовною властно въ краз и потомь волею са- 
маго народа, то, смфемь думать, мы поступили не безъ 
основаня, озаглавивь именемь этого лица самое из- 
даве наше. Всф лица и дЪйствя, относящияся къ эпох%, 
очерчиваемой настоящимь собрашемь актовъ, составля- 
ють одну картину, въ которой на первомь планз и сь 
самымъ яркимь очертанемь выступаеть знаменитый игу- 
менъ мотренинемй, въ послфдетни архимандрить Мед- 
хиседекъ Значко-Яворсый. ВсЪ частные факты этой эпо- 
хи, группируются главнымь образомь около дфла, имь 
налатаго и веденнаго, и внЪ этого дфла или утрачи- 
вають свой общий интересь, или не могутъ быть поня- 
ты въ надлежащемь свЪт?. Воть почему мы начали и 
окончили наше собрате актовъ главнымь образомь тамъ, 
гдЪ началась и окончилась дЪятельность Мелхиседека 
Значка-Яворскаго въ пользу возстановлемя православйя 
и народности вь УкраинЪ; воть почему съ другой. сто- 
роны мы включили въ наше издаше много такихъ ак- 
товъ, которые не относятся прямымь образомь къ лич- 
ности и дЪятельности Мелхиседека, но ИЪмь не менфе 
состоять въ ближайшей связи съ тфмь дфломъ, которое 
онъ началъ и вель, т. е. дЪломь возстановлетя право- 
влаыя въ Украинф. Правда, и за тЪмъ еще най- 
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дутея въ нашемь издани акты, не подходяне полъ 
указанную рамку; но о такихъ мы скажемъ, что помф- 
щене ихь мы сочли не лишнимь ‘въ видахъ обрисовки 
общаго положемя правосламя въ УкраивЪ въ избран- 
ный нами пертодь. Ко всему этому прибавимъ еще, что 
нфкоторые изт актовъ, какъ напр. акты касающиеся 
обращеня изъ уши въ православе, съ цфлио показать 
непрерывность этого дфла и отчаети его разм$ры, при- 
велены нами въ значительномь, хотя въ общей массЪ 
актовъ этого рода, бывшихьъ у насъь подъ руками, дале- 
ко не полномь числ; лрушме, какъ напр. акты, свидф- 
тельствующще о чрезвычайныхь гоненяхъ на’ православе 
во сторовы поляковъ и ушатовъ, приведены то ©ъ та- 
вими формальными подробностями, которые иному мо- 
гуть показаться излишними, то опять въ излишнемъ, по 
видамому, числ, особливо когла н®еколько ихъ, каса- 
ась одного факта, представляюте небольшия его варла- 
и; но и это кажущееся излишество допущено нами 
или для того, чтобы выяснить въ извфетномь случа 
весь процессъ дфла, или же сь тою цфлию, чтобы какъ 
числомь, такъ и однородностю показайй подтвердить 
фактъ, который по своей р$зкости могь бы быть запо- 
дезрЪнь въ недфйствительности, преувеличени или ис- 
кажен!и. 

(Самая большая часть помбщенныхь въ настоящемь 
зобраши актовь заимствованы изъ бывшаго архива пе- 
релелавской консистории, остатки котораго сохранились 
въ архив: шевской консисторли, посл двукратной пере- 


дачи ‘его изь Переяславля въ Слуцкъ въ 1785 г., по слу- 
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чаю перенесения въ этоть поелфдый городъ резиденщи 
переяславскаго епископа, и изъ Слуцка въ Клевъ, по 
включени бывшей Украины въ составь кевской епархии. 
Дьла этого архива имфють, если не ошибаемся, троякую 
вумерацие: переяславскую, слуцкую и мевскую. Посл д- 
ная, найболЪе аветвенная, которой и мы держались, ве 
дена не отдЪльно по голамь, но за н%Феколько лтЪ 
вмфстф. Кром указаннаго источника, нЪеколько весьма 
интересныхь и необходимыхъ для полноты настоящаго 
изланя локумевтовь обязательно сообщиль намъ лЁЙ 
ствительный членъ Коммиси, извЪотный своими учеными 
изслфдованями по южно-русской старинф, М. А. Мак- 
симовичь, которому мы считаемь долгомь изъявить за 
это нашу глубочайшую благодарность. При этомъ зам$- 
тимъ, что въ числЪ рукописей, имъ сообщенвыхь, мы 
нашли нЪФоколько замфтокъ, выписокъ и переводовъ 
Мелхиседека, свидфтельствующихь о его любви къ ма- 
тематикз и особенно медицинф, а также довольно част- 
ныхь писемъ, писанныхь къ нему разными лицами, пре- 
имущественно луховнаго звавя: но какъ всф эти руко- 
писи относятся къ тому перюду жизни Мелхиседека, 
когла онъ сошель съ того созданнаго ‘чрезвычайными 
обетоятельствами поприща, которое дало ему имя въ 
истори, и вошель, такъ сказать, въ обыкновенную колею 
жизни, то мы и не внесли ихъ въ наше излаве, почитая 
ихь выходящими за предзлы предположенной нами за- 
лачи. Мы не воспользовались также и лругими матералами 
для бюграли Мелхиселека, относящимися ко времени 


его намфстничества въ кевософуйской каведрЪ и игумен- 


у 


втва въ кмево-выдубецкомь монастырф; и сдфлали это не 
только по указанной сейчаеь причин, но и потому, что 
въ противномъ случа потребовалось бы отъ васъ такое 
количество времени и труда, которымь мы, по обегоя- 
тельствамь службы нашей, располагать не могли. 
Предлагаемая здфеь статья, заключающая въ себъ 
обзоръ содержавя актовъ, помщенвыхь въ настоящемь 
сборникф, подъ такимъ же точно загланемь, напечатана 
была вь излающемея при кевской семинар журнал 
„Руководство для сельскихь пастырей“ за 1860 г., а 
оттуда въ слфлующемь 1861 г. перепечатана была ре- 
дакмею ИКлевскихь Губернскихь ВЪломостей, при чемъ 
сдфлаво было нфеколько отдфльвыхь оттисковъ. Теперь 
статья эта является въ измфненномъ видф. Ближайшее 
внимане къ предмету и часто новые матерталы, добы- 
зые нами, указали намь на необходимость нфкоторыхъ 
исправленй и дополненй, Такая разрозненность нашего 
труда, т. е. появлене статьи, составленной на основани 
издаваемыхь теперь актов, прежде самыхъ актовъ, бы- 
ла лфломь нашихъ личныхь обстоятельствь. И прежде 
уы были того убЪфждемя, что для науки важны собет- 
венно акты, а не личные взгляды собирателя ихъ на 
предмете, обрисовываемый ихъ совокупностю, ‘не т из- 
влечешя изъ нихъ, которыя онъ захочеть или съуметь 
слфлать; но къ изданию актовь намъ не представлялось 
въ 10 время возможности. Только вступлене нотомь въ 
составъ Коммиси дало намь возможность, пользуясь ея 
средствами, приступить къ осуществлению нашей прежней 
мысли, плодомъ которой авляется предлагаемый нынЪ 
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трулъ, по самой обширности своей потребовавний значи- 
тельнаго времени. 

Что касается вступительной нашей статьи, то предз- 
упреждаемь читателя, чтобы онъ не искалъь въ ней пол- 
наго и оботоятельнаго изсафдовавя того предмета, къ 
которому относится настоящее собраше актовъ. Дер- 
жась того мнфн!я, что подобная статья должна предетавить 
только обзоръ содержавя издаваемыхь актовъ, мы не 
считали себЪ обязанными при составлеши нашей статьи 
прибфгать къ постороннимь источникамь, собирать и 
вносить въ нее все, относящееся къ предмет, котораго 
коснулись. Мы представили дЪло не болфе, какъ въ разм5рЪ 
собранныхь нами актовъ. Сдфлать больше, иначе—не 
было въ нашей задач ни прежде, ни теперь, и мы ду- 
маемъ, что послф сказаннаго никто не упрекнегь насъ 
за неизбЪжную при такой постановкЪ дфла неполноту 
нашего изслфдованя. 

Гораздо важнфе представляется намъ упрекъь въ 
односторонноети настоящаго собрашя актовъ и въ не- 
избЪжной отъ того односторонности самой статьи, — 
упрекъ, который можеть быть обращень къ намь и отъ 
нашей и еще болфе оть противной стороны, т. е. тЪхь 
людей, которые привыкли враждебно относиться къ из- 
ланямь Коммиси, видфть въ нихь если не вовершен- 
ную поддЪлку, то по крайней мБрЪ намфренный под- 
боръ только такихь актовъ, которые чернымь пятномь 
ложатся на Польшу, католичество и ихъ любимое тво- 
реше-—унио. ДЪйствительно, настоящее собраше. актовъ 


предетавляеть преимущественно одну сторону дъла 


УП 


ДЬло это-—обширный и продолжительный процеесъ, ве. 
денный въ начал 2-й половины ХУГШ ст. православ- 
ною Украиною и ея представителемь, полномочнымь ад- 
вокатомь и правителемь въ ней дЪль церковныхь, мо- 
‘тренинскимь игуменомъ Мелхиседекомъ. 

Вь этомь обширномь процессЪ мы видимь цфлый 
ряль донесешй, жалобъ, протестовъ, манифестовъ, про- 
меморй, пиркуляровъ и друхъ документовъ, свидЪтель- 
ствующихь о томъ, какими кровавыми и неимовфрно 
безчеловзчными мЪфрами поляки и подъ рукой ихъ ун- 
аты старались задавить правоелане въ „издревле бла- 
гочестивой УкраинЪ“; но факты, изложенные во всфхъ 
этихь документахь и поражающие нерздко своею чрез- 
вычайною рЪзкост!ю, не имфютъ всесторонняго и полнаго 
изложения и обелфдовашя. Вездз слышимь вопль гонимыхъ 
жалобщиковъ, и рфдко — рЪдко голоеь тЪхь, на кого 
приносится жалоба, читаемь доносы, обвиненя и не зна- 
емь объясненй, оправдашй обвиняемыхъ; вездф высту- 
паемь сторона угнетенная, страждущая, а ея гонители, 
мучители, ихь задушевныя убЪжденя, руководяция нача- 
ла ихь дЪйствй, весь процеесь ихъ дЪла въ томъ видз, 
какъ они его понимали и вели, закрыты отъ насъ болфе, 
Чфмъ на половину. Епархальная православная влаеть, 
к которой обыкновенно обращались страждуще укра- 
инцы сь своими плачевными донесенями и жалобами, 
рдко производила по нимь какое либо разелфдоваше, 
которое впрочемь и невозможно было по причинЪ 
враждебности и неравнаго положемя двухъ тяжущихся 
еторонь и по неустроенному положенио церковной ад- 
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министраши въ УкраинЪ; въ особенно важныхъ случаг 
яхь она представляла „по команд“ въ св. синодь и къ 
руекому послу въ Варшавф, прося защиты и покрови- 
тельства, при обстоятельствахь не столь важныхь с0вЪ- 
товала лишь терифть и ждать исхода общаго, процесса, за- 
веденнаго Мелхиседекомь; потому ве почти эти донесе- 
я и жалобы, въ смыслф судебнаго иска или процесева, 
не доведены и до половины, иныя ‘только начаты. Въ 
виду такаго рода актовъ, намь могуть указать на, изв$- 
стное непремзнное правило безпристраетнаго суда: ау- 
Февиг еб аба рагз, насъ могуть спросить, почему мы ве 
представили дЪла и этой другой стороны. Признаемся, 
намъ самимь очень хо"флось бы видЪть оборотную сто- 
рону дфла, какова бы она ни была; но представить ее 
также по подлиннымь документамь мы не имфли возмо- 
жноети, такъ какъ у нась подь руками не было актовъ 
другаго рода, кромЪ тЪхъ, каме представлены нами, Не 
сомнфваемся, что въ дфлахь бывшей радомышльской и 
другихь ущатекихь, а может» быть и лалинекихъ кон- 
систорЙ, въ гродскихь книгахъ Винницы, Житомира и 
Варшавы, въ аклахъ люблинскаго трибунала, въ фамиль- 
ныхьъ архивахъ бывшихъ въ то время главвыхъ владф- 
телей Украины и наконець въ московскомъ архив ми- 
нистерства иностранныхь дфль могли бы найтись доку- 
менты, которые послужили бы къ дополнению и выяене- 
ню изложеннаго въ собранныхь нами актахъ процесса; 
но собране этихъ актовъ должно составить новый трудъ, 
больший можетъ быть того, который мы приняли на себя. 
Ето чувствуеть охоту къ подобному труду, иметь до- 
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сугь и средства, кто наконець заинтересованъ’ въ этомь 
дфл% по какимъ бы то ни было побуждетямъ, особенно 
по недовЪриа къ тому, о чемь такъ краенорфчиво и 
единогласно говорять собранные нами акты, тотъ ока- 
заль бы несомнфнную Услугу наукз, выяснивъ по под- 
линнымь документамъь представленное нами дфло съ дру- 
гой, хотя бы и противной стороны. Иже чипета, 904 ра- 
зумпетв... Мы сомнфваемся впрочемт, чтобы была какая 
либо возможность подорвать или представить въ иномъ 
свЪтБ то, что дается настоящимъ собрашемь актовъ; 
едва ли въ какомь либо архивЪ найдется хотя малое 
число ‘актовъ, которые могли бы, не говоримъ, смыть 
кровавое пятно съ лица Польши и покровительетвуемой 
ею уши, но сколько нибуль ослабить ихъ вину въ про- 
должительномь неимовзрно жестокомь терзаши неновин- 
ной Украины, или же уменьшить величе страдальче- 
скихъ подвиговъь и дивнаго черпфя украинекаго духо- 
венства и нарола. Признавая съ своей стороны настоя- 
щее собране актовъ неполнымь и одностороннимь въ 
отношени къ процессу, въ нихь представленному, мы 
не допускаемь однакожъ и мысли о томъ, чтобы это’ об- 
стоятельство подрывало лЪйствительновть заявляемыхь 
настоящими актами историческихь фактовъ. Частности, 
подробноети ‘того или другаго факта Яогли быть пере- 
даваемы ожесточенными жалобщиками не съ совершен- 
ною точностио, иногда, можеть. быть, съ нзкоторыми 
прикрасами составителя какого либо прошевя или до- 
невен!я; но далфе этихъ предположенй идти невозмож- 
но. За несочнзнную взрность фактовъ ручается самая 
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однородность и чрезвычайное сходство ихъ въ, сущест- 
венныхъ чертахъ, при огромной численности, равно го- 
сподствовавиий ‘тогда релимозный {фанатизмь и страш- 
ное своевоме, доходившее до открытаго ругалельства 
надь закономъ и королевскою властие. Выше мы упо- 
уивали, что, именно съ намфрешемь подкр®пить дВйет- 
вительность какого либо факта, мы приводили иногда по 
нЪскольку актовъ, касающихся его. Такихъь примфровъ 
много въ выдаваемыхь теперь двухь томахъ; мы пред- 
ставимь лишь одинъ. Самый рфзый факть изъ пред- 
ставленной нами эпохи—это сояжене Даншла Кушнира, 
Кром явной угрозы въ этомь родф, высказанной за 
долго впередъ черкасскимь губернаторомь Пенцельскимь 
въ письм$ къ намфетнику мотренинскаго монастыря (Т. 
П. № ОХ. стр. 422), о самомь собъии говорить священ- 
никъ м. Ольшаной 9еодоровичь, въ приход котораго оно 
происходило (Т. П. № 01), говорить современная записка, 
имфющая почти офищальный характеръ (тамъ же № СП), 
и наконець торжественно заявляеть весь народъ въ сво- 
емъ манифест (Т. Ш. № ХГУЩ). И такъ, односто- 
ронность и неполнота представленнаго въ нашемъ из- 
даши процесса и дфль входащихь въ составъ онаго, или 
соприкасающихся 65 нимъ, нимало не можетъ ослаблять 
истинности ‹фактовъ, ими заявляемыхъ. Правда, любо- 
пытство наше останавливается иногда на полдорогв и 
напрасно хотфло бы проникнуть въ сущность того или 
другаго дла, знать его продолжеше или конецъ; но съ 
одной стороны возможнаго  пополневя и выясненя этого, 
въ высшей степени замфчательнаго, процесса мы въ пра- 
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вф ждать отъ тфхь, которые взлумали бы отдфлываться 
оть него его неполнотою и односторонностию, съ дру- 
гой— нельзя не замутить, что часть истины навсегда за- 
крыта оть нась злукаветвомь и преобладающею силою 
польской и унатской власти. которыя то старались за- 
мять, уничтожить дфло и не даль ему судебнаго хода, 
не принимая вовсе жалобъ. протестовъ и манифестовъ, 
или не производя по нимь никакого разелфдованя и 
удовлетвореня, то, при вызов} на открытое объясневе, 
давали уклончивые отвфты, либо отдфлывалиеь вовер- 
шеннымь молчанемь. Одинъ такъ называемый смфшан- 
ный судъ (а@епип пихица), опредфленный на сеймЪ 1768 
г., могь бы разъяснить нЪФкоторые факты того и пред- 
шествовавшаго времени; нои спустя 10 лфль, посл сей- 
моваго опредфленя, напраспо добивалась открыт!я этого 
суда императрица катерина П. Если, по выраженио 
Кюнисскаго, и сеймь откладываемь быль, какъ лядское 
свято; то 6/05 смюшанный, такъ пугавций, по словамъ 
того же святителя. поляковъ и ушатовь, едва ли подле- 
жать открытию даже въ намфреви тфхъ, которые опре- 
лфляли его учреждене. 

Въ разивщени актовъ, вошедшихь въ составъ на- 
стоящихъь двухъ томовъ, мы держались преимущественно 
хронологическаго порядка. Исключеня допускались въ 
тфхь случаяхъ, когла какое либо дЪло, по своей слож- 
ности и продолжительности, переходило изъ одного года 
или мЪеяца въ другой. Ореографя удержана вездЪ поч- 
ти въ ея подлинномъ видф, насколько это возможно бы- 


ло вт утомительно кропотливой работЪ, за исключешемь 
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однакожь знаковъ препинашя и буквъ прописныхь и не 
прописныхь, гль мы предпочли держаться современныхь 
наме правилъ правописантя—-съ одной стороны для удоб- 
ства чтеня и возстановленя смысла въ т$хъ мфетахъ, 
въ которыхь онъ затемннется и даже совершенно утра- 
чиваетен оть недосталка пунклуащи или неправильнаго 
ея употребленя, съ другой для избфжатя непраятной 
пестроты въ печали при весьма частомь употреблени 
пропиеныхь буквъ, котораго любила держаться старина. 
Изъ особенностей правописаня подлинниковъ удерзана 
нами вездЪ буква Со, получившая издавна какъ бы пра- 
во гражданства въ украинекой рфчи; буквы 8 и\, какъ 
не предетавляюция звуковой самостоятелености, замЁнены 
соотвфтетвующими буквами русскаго алфавита. Удержа- 
но письмо безъ твердаго знака, ясно показывающее, что 
оно и тогла было такимъ же произволомь. какимъ не 
давно нЪфкоторые наши ученые хотфли надфлить еовре- 
менную намъ рЪчь. Всф надстрочные знаки, въ томъ чи- 
слЪ знаки твердый и мягюЙ въ сокращенномь ихь видЪ, 
равно всф сокращеня, титлы и словотитлы. исключены. 
нами какъ явлеше далеко не общее въ тогдашней ор- 
вографии, какъ слфлы только прежняго господства у насъ 
р$зчи  церковно-славянекой. Осталась непереданною 
олна лишь особенноеть тогдашней ореографи, имфющая 
свою самостоятельность и значене, на которую потому 
мы и хотимь указать: это буква и съ надстрочною точ- 
кою и надъ нею черточкою. По степени мягкости зву- 
ка, ею обозначаемаго, она занимаеть м$ето послЪ буквы 
$ и употребляется обыкновенно въ прилагательных и 
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причастяхь на @ въ именительномь падежь множест- 
веннаго числа, вмфето в мягкаго, или же вместо буквы 
% съ тфмь звукомь, какой даетея ей южнорусекимь про- 
изношевемь, особливо въ тВхъ случаяхь, когда эта по- 
слфдняя не соединена ни съ какою согласною буквою, 
вапр. насланний,, р или ее вмЪето насланные, ее, хил, 
иле, вмфето Фхаль, Фль и проч. Въ первомь случа», 
черточка надъ точкою прямая, во второмь загнутая. 
Дфлаемь эту послфднюю замфтку для тЪхь изь любите- 
лей малорусской рфчи, которымь хотфлось бы утвердить 
въ ея орвографи свой авторитезь, не имфя для этого 
исторической основы. Вообще же относительно ореогра- 
фли издаваемыхь теперь актовъ замбтимъ, что, ве смот- 
ря на видимое присутстые въ нихъ нфкоторыхь общихъ 
началь, разнообразе, произволъ и явная безграмотность 
такъ велики и такъ перемфшаны между собою, что мы, 
изъ опасешя еще болфе запутать дфло, отказались уста- 
навливать постоянныя однообразныя правила, на осно- 
ваши нашихъ личныхь наблюденй, предоставивъ это 
тому, у кого, въ какихь либо видахъ, хотя бы напр. 
въ видахь разъяснея правилъ малорусскаго правописа- 
ня, достало бы охоты заняться этимь дфломъ спешально. 

О достоинствз и значенм издаваемыхь теперь ак- 
товъ въ научномь и другихъ отношеняхь мы ве счи- 
таемь нужнымь распространяться посл того, какъ ука- 
заны выше ихъ общее содержаше и характеръ. Замфтимъ 
Только, что посл того, какъ самый процессъ, ими очер- 
ченный, составляеть совершенно новую историко-драма- 


тическую находку, найбольшее значеше приюобрЪтаютъ 
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въ настолщемь собраши тЪ акты, которые служат къ 
выяснение существенныхь сторонъ этого процесса. Есть 
между ними такте, которые можно трактовать, какъ об= 
разень высокаго и поразительно трогательнаго’ красно- 
рЪ'из, напр. Ианифесть украинскио народа (1. ПИ. 
№ ХИП. Диркуляра сп. Гервася ко жителяме Украины 
(Т. 11. № ХУ; есть друме (и такихъ большинство), кото- 
рые составляютъ совершенный почти контрасть съ тВугь, что 
привыкла публика не ученая, но только образованная, 
разумфть поль именемь письменныхь и притомь офи- 
птальныхь памятниковь древности: драматичность ихъ 
содержания, простое, безъискуственное, хоходящее до наив- 
ности изложене могуть заинтересовать всякаго читателя, 
на какой бы степени образованя онъ ни находился. Для 
примфра указываемъ на Донесене жителей м. иВаботина 
п. Горвасто о юнетяхь, преперпьваемыхь ими отв поля- 
ховз (Т. ПТ. № ХУ) и Сказанео сожжени Дашила Еу- 
шнира (Т. П. № СИТ. 

Въ филологическомь отношенти большинство собран 
ныхь нами актовъ представляеть самостоятельный и 
отчасти даже новый интересъ. Тогда какъ форма рЪчи 
въ большинствф актовь по преимуществу русская, —духъ, 
складъ этой рЪфчи, уголь зря, отблески чувства, самая 
наивность представленя—все это запечатлЗно мфетнымь 
характеромь. Любопытно даже это напряженное” усиме 
приблизиться къ форм русскаго языка, одолфть ее, 
эта борьба съ дЪломт, еще мало привычнымь, и въ иныхъ. 
случаяхъь лвное безсиме предъ нимь, приводящее къ 
тому, что слово русское является въ форм малорусской 
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и наобороть, вводятся въ русскую рфчь формы, ей не- 
свойственныя и составляющя идютизмы малорусскаго 
варЪчй, напр. долженствоватиметг, вм. должень бу- 
детъ, и0ведено мене, вм. повели меня и проч. Любопытно 
также, что тогда какъ на правой сторонз Днфпра поль: 
свый азыкъ быль господетвующимь въ жизни и на бума- 
гЪ, руссый мало по малу завоевываеть себф право гра- 
жданства и злфеь, въ слфдетве 1ерархической зависи- 
мости Украины оть русской православной каведры. 
Воть все, что нашли мы нужнымь сказать для объ- 
яенешя нфкоторыхь сторонъ нашего, издания. Сознаемся 
откровенно, что нашъ трудь не безь недостатковь: есть 
въ немь погрфшноети и недосмотры, и для насъ при- 
уфтные—‘'еперь по окончаши всей работы, найдутся, ко- 
нечно, и таше, которыхь мы примфтить не могли. Но- 
скажемъ словами одного изъ актовь—65 ч0мё изгрубиле, 
пожалуйсте не подивовить.... (Т. ПТ. № СХГ. отр. 775}. 
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АРХИМАНДРИТЪ 
МЕЛХИСЕДЕКЪ ЗНАЧКО - ЯВОРОЫИ, 


Въ исторм, какъ и въ жизни, судьба людей не 
одинакова. И здЪеь, какъ и тамъ, не многимъ избраннымь 
выпадаеть жребй стоять на виду у везхь и привле- 
кать къ себв общее внимане. Обширныя дарования, бле- 
стящее образовате, суЪлость предприямй, величе дЪлъ, 
высоюй пость и пышная обетановка—все это одинаково 
привлекаеть къ себф внимаше людское и вь жизни, и 
въ истори, Тамь и здЪеь за громкими именами часто не 
достаеть мфета имени негромкому, но тфмь не менфе 
доброму и честному. За великими, поражающими своею 
громадностпо, собымями и дфлами остаютея неприм- 
тными дЪйстыя, происходивиия въ простой  незнатной 
средЪ, составлявпия въ свое время и въ своемь мфстЪ 
обыкновенную принадлежность жизни, хотяи запечатлфн- 
ный великою энермею и самотвержешехь, стоивпия 


чрезвычайной борьбы и страданй. Въ истори, какъ и 
В 


$. : 
м ИСТОРИЧЕСКАЯ 


ХУШ 


въ жизни, есть своего рода водоворотъ, въ которомъ 
поглощаются имена и события безъ громкой обстановки 
и изъ котораго такъ не скоро появляются на поверхно- 
сти ея, что по разбросаннымъ, слабо сохранившимся ихь 
остаткамь трудно уже воспроизвести ихтъ подлинный видъ. 
Дл\ятели честные и энергическе, геройски, до мукъ и 
смерти, стоявпие за истину. но выполнявийе свой долгъ 
и призваше безь шума и блеску, пользуяеь при жизни 
заслуженнымь уважешемь и признательностлю среды, въ 
которой были поставлены и для которой трудились, по 
смерти какъ бы совершенно исчезаютъ: время кладеть 
печать забвеня на ихъ жизнь и дфла, потомство хранить 
объ нихъ смутное, сбивчивое прелставлене, нерфдко 
съ примфеью лжи, наброшенной въ свое время злобою 
и ненавистью. "Но судь потомства, безпристраеме ко- 
тораго вошло уже какъ бы въ пословицу, быль бы 
р№шительно несправедливь, если бы проходиль безь 
вниманя тамя лица, ища въ истори только шума, гро- 
ма и блеска. 

Все сказанное доселЪ вполнЪ относится къ тому ли- 
пу, котораго имя‘поставили мы въ заглави предлагаемой 
статьи и всего изданя нашего, равно и къ цфлому ряду 
дфятелей или точнфе страдальцевъ, вметЪ съ нимь по- 
двизавшихся и страдавшихь въ олномь общемь д\лЪ, 
Стол\уме прошло съ начала эпохи, которой касается на- 
стоящее собраше актовь и самая статья наша. Событя, 
волновавиия нфкогла массы народныя и если неё въ ча- 
етностяхь, то въ общемь своемь видЪ привлекавиия къ 
себ внимане всей Европы, вызывавиия напряженныя 
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усимя большей части европейскихъ кабинетовъ, какъ бы 
совершенно исчезли. коль-скоро перестали толковать объ 
нихь юди живые. лично въ нихь заинтересованные. 
Подробности ихъ, основашя, хараклеристическя черты 
забыты; осталось за ними лишь’ общее, темное и’ сбив- 
чивое, нелестное и несправедливое назваше бунтова, со> 
зданное въ свое время гордою и жестокою шляхтою поль- 
екою, а за главным въ нихь дфятелемь—мотренинскимь 
игуменомь Мелхиседекомь—назваше предводителя непо- 
корной черни, главнаго бунтовщика или, по меньшей м рф, 
интригана '). Настоящее собране актовь, налфемся, вос- 
кресить предь нами мномя подробности собый, давно 
забытыхь, и представить въ иномь свЪф и эти мнимые 
бунты и этого несправедливо очерненнаго предводителя 
бунтговь. Оно откроешь предь нами цзлый, доселв не- 
вфдомый ›пръ страданй, способный заинтересовать са- 
маго хололнаго читателя. Правда, здесь нить шума и бле- 
ска, какихь мноме привыкли искать въ истори, нЪтъ 
великихь, мровыхь собымй, нЪть и обыкновенныхь, 
такъ сказать, привиллегированныхь историческихь. дфяте- 
лей, повелЪвающихь на огромныхь иространствахе, рас- 
полагающихь громадными средствами. ДФйстве происхо- 
дн на небольшомь пространств® немноголюдной въ 
то время Украины, дЪйствующими лицами являются съ 
одной стороны мелкая, преимущественно польская, шлях- 


га и низшее уналское луховенетво, съ другой— простые 


*) Русск. Мръ за 1861 г. № 9. Бунтъ Говты и Жельзьяка 
ст. Шокровскаго; Русск. Въстникь за 1863 г. кн. тевр. Европа 


въ конц ХУШ ст. стр. 650. ст. С. М. Соловьева. 
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православные священники, монахи и забитые крестьяне, 
во главф коихь стоить также незнатный игумен забро- 
шеннаго въ лЪсахь мотренинскихь монастыря, дЪйствя 
каезлотся то какой либо сельской общины или бЪднаго 
монастыря, то, еще чаще, отдфльныхь личностей изъ 
сельскаго. духовенства и простонародья; но вс эти, по 
видимому  мелочныя и незначительныя, происшествия 
запечатлны высокимь и священнфйшихъ характеромь 
борьбы „за единую истинную православную грекоросей- 
скую’ вЪру“, борьбы, которую ведеть безоружный, 
замученный народъ украинскй съ своими могуществен- 
ными врагами—унею, лалинствомь и полонизмомъ, Кар- 
тина этой борьбы полна самыхъ трагическихь, раздира- 
ющихь душу сценъ; она переносить насъ ко временамь 
апостольскимь, временам мученичества первыхь хрисм- 
анъ, она предотавляеть намъ пфлый рядъ „евЪдителей 
правоеланя“, т. е. мучениковь и исповфлниковъ его. не 
щадившихь за него своего здоровья и жизни, и надь вс\- 
ми ими возвышаеть славнаго „узника Христова, много- 
страдальнаго игумена мотренинскаго Мелхиседека.“ Шо 
его инищатив$ ‘начинается возстановлеше православя 
въ Украинф, почти совершенно задавленнаго ун!ею къ 
конпу первой половины ХУП ег. Священство и народъ 
съ радоетйо возвращалотся въ нфдра православя; но это 
святое и совершенно законное дфло вегрЪчаеть упорное 
противодЪйстье въ заклятыхь врагахь правоблавя—по- 
лякахь и ушатахъ. Завязывается продолжительная, оже- 
сточенная борьба. Частные случаи насилмй отъ поляковъ 


И унатовт, не пропадаютъ уже безслЪ дно; бывъ соеди- 
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нены въ одинъ общий народный процессь, они, въ соеди- 
нени сь другими подобными дфлами, восходять ва ете- 
пень европейскаго вопроса и привлекать къ’ себЪ силь- 
ное покровительство русскаго двора и другихъ европей- 
скихь кабинетовь, Мелхиеедекь изъ простаго ‘игумена 
мотренинскаго монастыря становитея духовнымь вожлемь 
украинскаго народа, его полномочнымь адвокалтомъ и 
защитником». Онъ предь трономь Екатерины, при дво- 
рф Станислава, а потомъ въ грудской тюрьмф... ечитае"ь по- 
слфдыя минуты жизни; но. вырвавшись отеюда, онъ не 
рискуеть болЪе своею ввободою и жизнью и, живя невда- 
лекЪз оть своей страдальческой паствы,’ напрягаеть 
вс усимя къ тому, чтобы даль найлучиий исходь давно 
начатому процеесу, а когда видить, что разгорЪвиияся 
страсти народныя стали принимать нежеланный имь 
обороть, истощаеть все свое моральное вмяне, вою 
силу своего слова, чтобы въ безнадежной борьбЪ не. дать 
народу сойти съ пути законнаго 'юрилическаго иска, и 
уступаеть наконець только предъь силою такихъ обетоя- 
тельствъ, которыхь одолЪть онъ никакъ не могь. Во- 
нець концовъ: православе, доселб совершенно почти 
подавленное, теперь возетановлено на веемь проетран- 
отв Украины; и вфра и народность ея спасены отъ 
явной погибели и стали настолько крфикими въ возна- 
ни народномъ, что, не смотря на новыл усимя враговъ 
православя, на новыя муки и страданя Украины, дали 
возможность Росеш возвратить къ себЪ въ свое время это 
древнее наслфдле Владимтра святаго неополяченнымь и’не- 
окатоличеннымь, 
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Чтобы представить вь`ифльной картив?; эту без- 
примзрную въ истори борьбу, въ которой горсть без- 
сильнаго народа, „защищаясь единственно протекщею 
россйскою*, спасаеть свою вЪру и народность оть пре- 
обладающихь силъ враговъ, мы не нашли другой, болфе 
пригодной формы, какъ форма бографи того лица *), 
которое лвляетея главнымь въ ней дфятелемь. По мръ 
того, какь будегь расширяться нашь разеказь о жизни 
и дБятельности этого лица, постепенно станеть развер- 
тывалься предь нами картина имь начатой и вмфетВ съ 
нимь веденной всЪмь украинскимь духовенетвомь и на- 
родомь борьбы за пфлость своей вфры и народности, 
Каждая оцена изь этой картины займетгь свое моло, 
каждое дЪйствующее или страждущее въ этой борьбъ 
лице явится въ свое время и въ опредфленномь, ему 
свойственномь очертанти. 

Кто же быль тоть, кому выпаль славный лребй, 
возбужденною имь въ украинскомь народ% реакщею пру- 
тивь уни, латинства и полонизма, спасти погибавщее 
здфеь правослаше и изь слабыхь остатковь онаго соз- 
даль значительную числомъ и крфикую лухомь церковь, 
которая, не емотря на вс невзгоды, устояла въ своемь 
древае отеческомь правослами до конца плачевнаго со- 
за Украины съ Польшею? 

Мелхиселекъ Значко-Яворсюй— таково назваше это- 


') Повторимъ здЪсь сказанное отчасти въ предисловш: 010- 
грачя эта далеко неполная и касается главнымъ образомь только 
того перюда въ жизни Мелхиседека, когда онь дЪйствовать въ ка- 


чествБ возстановителя и защитника православя въ Украинъ, 
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го лица; и имя его должно быть вфчно памятно вомъ 
жителямь бывшей Украины, всфмь, кому дорога слава и 
цфность православя, гдф бы и при какихъ бы обетоя- 
тельствахъ оно не существовало. 

Свздешя о происхождеши, воспитани и перво- 
начальной жизни его—до гой поры, когда оНъ ста- 
новитея во глав веего украинскаго духовенства и 
народа-— чрезвычайно скудны и не дають намъ ника 
кого поняя НИ 0 ТОМЪ, Какими внутренними побуж- 
денями или внфшними обстоятельствами ОНЪ приве- 
денъ быль къ мбету и роду своего служения, ни тВмь 
боле о средствахъ, направлени и отличительныхь чер- 
Тахь его душевнаго развит! и степени приготовленно= 
сти его къ тому трудному и славному поприщу, на ко- 
торое вступить пришловь ему въ поелфдетви 1). 

Родился оне, приблизительно въ 1716 т., ?) въ ны- 
нЪшыей полтавской губернш, въ г. Лубнахь, и происхо- 
диль изъ древней, по его словамь, фамими Костешовъ—- 
Яворскихъ. Отель его, Кариь Ильичь Значко-Яворсый 
былъ есауломь лубенскаго полка и. если не ошибаемся, 

*) Крат свфдешя о своемъ происхождении и первоначаль- 
цомъ обучеши Мелхиседекь сообщаетъ въ прошени на имя импе- 
ратрицы Екатерины И, поданномъ имъ Гервасно, спископу пере- 
яславскому, по поводу незаконнаго арестовашя его поляками и 
унатами и продолжительнаго содержашя въ заключени. Т. Ш. 
№ 1. Нфсколько подобныхь свфденйй въ его краткомъ +ормуляр$. 
Т. Ш. № СХХ. 

>) Въ вфдомости архива черниговской консистории за 1785 г. 
ему показано 64 года отъ роду, и если эта цифра вБрна, то, зна- 


читъ, онь родился въ 4716 г. 
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вЪ ЭТОмЪ звании кончиль свое воинское поприще, выйдя 
вь отставку; имя матери неизвфетно. Въ семейству 
Карпа Значка, кромф Мелхиседека, было еще четыре сына: 
Трофимъ, бывший сотникъ лубенскаго же полка, Максямь, 
войсковый товарищь, Андрей, премьеръ-майоръ, и Ар- 
кадй, бывший въ послдетви игуменохь богуславскаго мо- 
настыря 1). Мелхиведекь быль старпий сынъ въ семейству 
Карпа Ильича. Первоначальное обучеше получиль онъ в 
дом родительекозиь. Въ чем, состояло и каково было это 
первоначальное обучеме, можно заключать развЪ изъ 
еловь самаго Мелхиседека, который по этому предмету 
замфчаеть о себЪ, что въ дом родителей онъ обученъ быль 
„русско писма по надлежащему“. ДальнЪйшее образоване 
Мелхиседекъ получил въ вевской академи. ЗдЪеь онъ 
прошель вс классы до филовофскаго включительно; 
Кром латинскаго языка, училея греческому, нЪмецкому 
и еврейскому. Говорить объ уенфхахь Мелхиседека въ 
академическомь учеши, о наклонности его къ тфмь или 
другимь занямямь, о вляншм академическаго обра- 
зования на развиме въ немь извфетнаго направлена, & 
также на послЪдующую его жизнь и дфятельность мы 
не находимь возможнымь, за неимбшемь для этого поло- 
жительныхь данныхь. Примфчая однакожь изъ всей 
дальнфйшей жизни и дфятельности Мелхиседека, что онъ 


*) Монастырь этотъ существуеть донынф и находится мев- 
ской губерни, въ каневскомъ уфздЪ, близъ м. Богуслава. Арка- 
АШ пострижен въ мотренинскомъ монастырБ въ игуменство Мел- 
хиседека. МШрекое имя Аркадя, равно и самаго Мелхиседека, неиз- 


въетно, 
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не быль одаренъ оть природы особенными, блестящими 
способностями, мы позволяемь себф думать, что нау- 
ка не привлекала его къ себф всЪми силами его 
души, не овладЪвала всецфло его умомъ, довольно свфт- 
лымь и твердымъ, но имфвшимь чисто практическое на- 
правлене, въ которомъ и высказался онъ въ послфдетаи, 
что заняте науками было для него, какъ и для боль- 
шинства, простымь требовашемь жизни, а не двломъ 
внутренняго высокаго призваня и что потому. тогдаш- 
няя наука не могла отразитьея особенно примфтнымъ 
образомь въ развитм его души, которая скорфе росла 
и крфола болфе подъ вмяшемь окружающей среды, не- 
жели школьнаго  образованя. Таюя предположеня, мо- 
жетьъ быть, не неумфстны были бы въ отношеши и къ 
тому обстоятельству, что Мелхиседекь не выслушалъ 
полнаго курса наукъ въ знаменитомь тогда вевскомь 
училищф и выйдя изъ него, надолго забыль науку, и 
если въ послфдетыи обратился къ ней, то только съ 
практическою цфлию; но вмфетф съ этимь мы должны 
сказать, что обучеше „по философию“, тогда и. посл%, 
было дфломь обычая, основаннаго, конечно, на не ясно 
еще сознанномъ убЁждени, что богослове—=спещальность, 
не оть всякаго требуемая жизнию 1). 


*) Въ чормулярь Мелхиседека (Т. Ш. № СЬХХ) находимъ 
слБдующую непонятную замфтку: «самъ никого не обучалъ, не 
падшу на него жребно». Что это? ужъ не намекъ ли на хороше 
успвхи Мелхиседека въ наукахъ, не имфвиие, по какимъ либо 
обстоятельствамъ, ближайшаго, практическаго примбнен!н? Но т6мъ 


болзе странно встрфчать такой намекъ въ Формулярномъ спискЪ. 
г 
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Въ скоромъ времени по’ окончаши ‘академическаго 
учения, именно’ на двадцать второмъ году отъ рожденя, 
Мелхиседекъ, еще ‘не знакомый, конечно, съ жизнью, съ 
ея свфтлой и темной стороной, сдЪлалъ важный шагь 
въ своей жизни, —рфшилея поступить въ монастырь „но 
собственному, какъ говорить, желанио“. Козакь’ но’ про- 
исхожденюо, онъ не наслфдоваль звашя’ отца; въ кото- 
ромъь остались елфдующие три братья его. Рыцарь въ 
душ, смфлый и отважный, твердый и р шительный, ка- 
кимь мы видимъь его въ послфдетви, съ исполинекими 
притомь физическими силами, онъ избираеть такое зва- 
не, къ которому, не считая какихъ либо исключитель- 
ныхь причинъ и обстоятельетвъ, ‘екорфе и чаще распо- 
лагають мягкость, виечатлительность души, нёкоторая 
экецентричноеть или же’ слабость физическая. Это бро- 
саеть какъ бы нфкоторую тЪнь сомнфейя на искренность 
его’ (офищальнаго  впрочемъ) признашя и заставляеть 
предполагать существоване другихъ побужденй къ при- 
нятю  имъ на себя въ столь юныхь дфтахъ труднаго 
монашеекаго звавя. Но самая юность его возраста, на- 
божноеть его’ ‘родителей, строго-релимюзный духь тог- 
дашняго ‘воспитатя школьнаго, паривций тогда вообще 
въ болЪе сильной степени духъ благочестя и стремле- 
ня къ отшельнической жизни, историческое и внутрен- 
нее сродство малоросйскаго козачества и монашества, 
изъ которыхъ первое высшими своими цфлями поставля- 
ло пфли релимозныя, а второе горячо принимало къ 
сердцу общественные и политичесые интересы края, на-= 
конець поелфлующая жизнь Мелхиседека, остававшагося 
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всегда строго вфрнымъ однажды избранному имъ служе- 
нно— ве это’ вмфетф дфлаеть понятнымъ его первый рЪ- 
шительный шагь на жизненномь попришф и не допу- 
скаеть ‘возможности видфть въ этом поступк$ его. не- 
искренность, опрометчивость или слишкомъ сильное по- 
стороннее вшяне. 

Правое. набережье. Днфпра съ первыхъ почти вре- 
мень хрисманотва въ Росйи было постояннымь приюо- 
зомь и разсадникомь монашества. Не говоря о мона- 
стыряхь мевскихь и лежавшихь вверхь оть Ёева, зна- 
чительное число ихъ явилось въ м%фетноеги, носившей 
потомъ назваше Укракны. Въ то время, о которомь мы 
говоримь, здфеь, на тфеномь пространствф между Ржи- 
щевымь и Чигриномъ, на разстояни 8300 съ небольшимъ 
веретъ, находилось до 15-ти монастырей '), изъ кото- 


*) Вотъ эти монастыри: чигиринский (начало его скры- 
вается въ глубокой древности; по’возстановлени его въ 2-й половин 
ХУШ ст. первымъ игуменомъ его, подъ именемъ Антошя, быль 
родной братъ знаменитаго Петра Дарошенка; въ начазв ХУШ ст. 
монастырь этотъ обращенъ въ женскй), медведовский, мо- 
тренинскуй, жаботинск!й, лебединский (всЪ пять 
въ чигиринскомъ уЪ$зд$); посад въ конц прошааго стоафя 
обращенъ также въ женский монастырь), мошногорский, ир- 
динск!й или виноградск!й (въ черкасскомъ уфздБ), кор- 
сунск!й, богуславск!й, трехтемировск!й, ка- 
невск!й (въ каневскомъ уфздБ), ржищевский (съ нынзш- 
няго столья женсюй — въ юмевскомъ уфзд$), лисанский (въ 
звенигородокомъ) и манковскуй (въ уманскомъ уфздБ). Мноме 
изъ этихъ монастырей въ разгаръ уши были захвачены унатами, 
но потомъ снова возвращены къ православю. Четыре изъ нихъ, 
именно: трехтемировскЙ, каневсюй, лисянсый и манковсюй не су- 
ществуютъ нынз, прое числятся заштатными: 
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рыхъ только два или три врфзывались нфеколько въ сре- 
дину Украины, всЪ же проще прилегали къ Дн®пру. И 
теперь, какъ и прежде, правая сторона Днфпра въ от- 
ношени къ развито монашества имфла огромный пере: 
вфсъ надъ лЪвою. Богатфйшая природа, великолфпныя 
моста, занятыя злЪсь первоначальными скитниками, дре- 
муще непроходимые лфса среди чудной растительноети— 
все это давало такую обстановку украинскимь’ обите> 
лямЕ, лучше которой не могь пожелать ‘ни одинъ ана- 
хоретъ. Здфеь полная свобода для пустыннаго’ безмолея 
и молитвенныхь подвиговъ, и въ тоже время ‘природа, 
съ непонятною сладостию манящая въ эту чащу лфеовъ 
и располагающая къ самымь высокимь и чиетымъ раз- 
мышленямъ и чувствамь. Мноме изъ украинскихь мона- 
стырей щедро надфлены были отъ своихъ фундаторовъ, 
съ утверждевя польскихъ королей, а также оть гетма- 
новъ малоросийскихь обширными и богатыми угодьями, 
которыя увеличивали собственными приобрётенями '); и 
могли бы располагать значительными доходами, если бы 
политическя смуты края, непрерывно почти  возобнов- 
лявишшяся, дозволяли имъ свободно и спокойно пользовать- 
ся вефмь, что они имфли. Число браи въ нфкоторыхъ 
изъ этихъ монастырей было довольно значительно’ даже 
вЪ самый разгаръ ушатскихь гонешй, въ прежнее же 
болфе спокойное время, надо полагаль, было еще боль- 
ше. Премъ въ монастыри не быль  ограниченъ, здфоь, 

') Для примфра см. Описаше добръ жаботинскаго монастыря 


въ реестрБ обидъ, причиненныхь ему польскою и ушатскою вла- 
стю. Т. Ш. № ХЦ. 
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какъ въ Росои, со временъ Петра В., никакими опре- 
дфленными и тмъ болфе строгими правилами: при- 
вимали всякаго, кто бы ни приходиль. Пфруемь зави- 
сфль ‘единственно оть воли игумена и братш. Искусь 
быль весьма коротый, индф менфе года 1). Внфш- 
ый строй и обетановка монастырской жизни могли 
прйтись по душ всякому. Тогдашее монастыри были 
самостоятельныя общины, съ полною и, до нфкотораго 
времени, ‘совершенно безконтрольною свободою  само- 
управленя. Вс должности въ нихъ по выборамъ вольными 
голосами, веф сколько нибудь значительный дЪла рфша- 
лись не иначе, какъ по’ общему совъту бразми, которая 
обыкновенно держала для этого соборъ въ братской тра- 
пез. Власть братш, сила общаго голоса была такъ 
велика, что напр. игумень монастыря не могь выфхаль 
изъ монастыря на значительное, разстояне безъ соглайя 
брали. Были примфры,; что бралйя собетвенною. влас!ю 
удаляла изъ монастыря игумена, если онъ былъ не 
угоденъ ей. Обширныя угодя многихъ изъ. украинскихъ 
монастырей, находивиияся не рфдко въ далекомъ отъ 
нихь  разстояни, ‘требовали отдфльнаго постояннаго 
надзора и представляли для многихъ изъ брали уединен- 
ную жизнь—вЪ такъ называемыхь монастырекихъ двор- 
цахъ, хугорахъ, мельницахе, пасфкахъ, садахъ, на сф- 
ножатяхь и жатвенныхь поляхь. Духъ подвижнической 
жизни въ н®которыхъь изъ украинскихъ монастырей стоял 


*) См. Донесене свящ. с. Калабарки Михаила Гученка еи. 


Герваспо о сложеши имъ съ себя монашескаго звашя и проч. 
т Ш. № му. 
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на, значительно высокой степени. Въ бумагахь монастыр- 
екихъ средины ХУШ ст. мы находили нЪеколько елучай- 
ныхь указанй на существоваве схимниковъ. и старцевъ, 
жившихь вдали ‘отъ монастырей въ лфеныхь пещерахь 
совершенными анахоретами, по примфру пустынниковъ 
древней хрисманской‘ церкви и посвящавшихъ’ все время 
извфетному на язык ‘аскетовъо „умному: деланио, или 
духовному бодретвованио“. О другихь качествахь тог- 
дашней монашеской жизни, стоящихъ въ разладф въ 
указанною’ сей чась высокою стороною ея, мы скажемь 
въ послфдетви. Тавя условя’ и обстановка’ жизни въ 
украинскихь обителяхь влекли къ нимъ пришельцевъ изъ 
развныхь, иногда очень далекихь сторонъ-—изъ Волыни, 
Подоли, Полесья, Галищи, Польши, Молдави, Валахи, 
и всего болфе съ сосЪдней восточной половины. Мало- 
росеш. Но’ наль всфми! украинскими монастырями возвы- 
шалея древноемю, и числомъ брали, и своимъ несрав- 
неннымъ, великол$пнымь и здоровымьъ мВстоположенемъ 
монастырь мотренинскй, или матронинсюй, такъ назван- 
ный оть того, что, по преданию. ‘основаше ему положила, 
задолго до’ нашествия Батыя; ‘какая-то княгиня, ‘10 имени 
Матрона. 'Сюда-то, въ эту’ древнёйшую украинскую оби- 
тель пришелъ юный Мелхиседекъ, приблизительно. .вЪ 
1738 г. Въ то время монастырь мотренинсюй, посл 
недавняго своего ‘разореня, представляль убомй видъ, 
съ своею ‘небольшою’ деревяною церковию и полуразорен- 
ными деревяными же монашескими кемями: н%®которые 
остатки древности напоминали о древней, не безпечальной 
жизни монастыря. Вокругъ его проходилъ высоюй зем- 


ляной валъ, насыпанный въ незапамятныя времена, Не 
вдалек® отъ церкви, на юго восточной сторонЪ, у по- 
дошвы высокой горы, на которой расположенъ быль мо- 
настырь, въ глубокомъ  лфеномь овраг находились пе» 
щеры; въ мирное время въ нихъ затворялись искавиие 
высокаго совершенства въ духовной жизни, а ВЪ годину 
несчастий, при’ нападения’ ‘гурокъ или татаръ, и вся брамя 
спасала здфсь себя и все церковное имущество. Во всё 
стороны оть монастыря, на необозримое пространство 
тянулись высоюя горы, часто’ пресЪкаемыя глубокими 
оврагами. Т и друмя покрыты были густым, непро 
ходимымь лфеомъ: Мелхиседекъ оеталея зд\еь, какъ ду- 
малось ему, „на неисходное жительство“. Онъ не дожилъ 
однако зд сь доконца своей жизни, но своимъавторитетомъ, 
здфеь же созданнымь, поставилъ высоко избранную имъ 
обитель въ глазахъ украинекаго народа и’на ввегда со- 
единиль въ истори ея имя съ’ своимъ славнымъ именем: 

Здфеь мимоходомь укажемь на’ два’ знаменательныя 
стечения обстоятельствь въ жизни Мелхиседека и судьбф 
Украины, которой сыномь онъ сталь теперь и которую 
ему пришлось въ послфдетви спасать отъ насилй’ поля- 
ковъ и ушатовъ, Этоть, по глумливому‘ выражению’ ун- 
атовъ и поляковз, „446 слизмитиций“, *) этоть’ „пер- 
вый ръзникь и бунтовщикь“, ?) спаепий отъ ‘конечнаго 


') См. Донссеше служителя Мелхиседека Романа Крумченка 
еп. Герваспо объ арестоваши Мелхиседека ушатами и проч. Т. 
И. № ХСХ стр. 356. 


1) (м. Донесене еп. Герваспо свящ. Максима Левитскаго 
Т. ИГ. № ХХГетр. 179. 
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упадка погибавшее въ Украинф православе, раждается 
именно въ то самое время, когда Украина, отходя изъ- 
поль державы росейской, снова подпадала подь власть 
Польши и чрезь-то. становилась въ явную опасность отъ 
притязанй полонизма, лалинства и унш,— притязаний, 
которыя можно было предвидЪть заранфе и считать не- 
избЪжными со всфми плачевными ихъ послЪдетвями. 
Далфе: онъ приходить въ Украину „на неисходное 
жительство“ именно въ то время, когда, по единогласному 
свидфгельству актовъ того времени, гоненя отъ поляковъ 
и ушатовъ на правослане принимають открытый систе- 
маличесяй видъ и охватываютьъ собою Украину со веЪхъ 
концевъ. 

Въ глуши л№еовь мотренинскихь долгое время го- 
товился Мелхиседекъ къ предетоявшей ему борьбЪ за 
правослаше. Вдали отъ соблазновъ ма росла и крёпла 
сама собою’ эта простая, ни чЗмъ неиспорченная, но силь- 
ная и здоровал натура: въ борьб® съ влечешями юности, 
можеть быть, съ нзкоторыми нуждами и лишенями мо- 
настырской жизни закалялась его твердая, непреклонная 
воля; въ удалени отъ вмявя свободныхь иногда воз- 
зрЪыЙ науки сохранялась и воспитывалась его, простая, 
но глубокая и непоколебимая вфра. Времени для этого 
было довольно. Одинъ искусъ Мелхиседека, т. е. испы- 
танте его наклонности и способности къ монашеской жизни, 
продолжался семь лЬтъ, хотя это едва ли не было исключе- 
н!емъ изъ обычаевъ того времени. Поступивъ въ мотренин- 
сый монастырь приблизительно въ 1788 г., Мелхиседекъ 
только въ 1745 г. быль постриженъ въ монашество мот- 
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ренинекимъ ‘игуменомь схимонахомь Мелетемъ. За тАмь 
онъ должень быть пройти вс 1ерархичесыя, церковныя 
и монастыреня; степени, чтобы достигнуть званя игу- 
мена ‘и; по особому стечению ‘обетоятельствъ, ‘зващя-глав- 
наго правитсля церковныхь д}ль во’ всей Украин%, ко- 
тораго’ нивтго не имфль ни прежде, ни потомъ; и въ ко“ 
торомъ онъ только ‘и могъ. начать борьбу въ ушею и 
латинствомь, сказавшуюся’ такими. благод®тельными по- 
слёдетвями: для духовенства: и народа украинскаго. Место 
его’ поселеня помогало’ приготовлению его къ этой борь- 
6%. Монастырь мотренинеюй, не смотря. на свое уединен- 
ное положеше; не быль совершенно; закрыть для жизни 
окружавшаго ‘его. пра, подобно. вефмь украинскимь м0- 
настырямъ, которые, также какъ и приходское духовен- 
ство, не жили замкнутою, отдзльною жизнию. Онъ быль 
живою’ л6тописью и своихь собетвенныхь невзгодъ и 
страданий цЁлаго края. ЗдЪеь, какъ мы уже знаемъ, жили 
пришельцы со вефхь концевь обширнаго тогда королев- 
ства, польскаго, изъ которыхь иные проходили всю 0б- 
ласть польскую отъ края до края и видфли, какъ на 
всемь ея ‘протяжени вфра православная вездЪ была 
попираема и преельдуема. Свободный тогда и частый 
переходь монаховь изъ одного м$ета въ другое постоянно 
даваль въ этомь отношени. новые элементы и новыя 
свздешя. Сюда приходили жители сосфднихъ сель. за 
полученемь требъ, или просто, чтобы отговЪться, въ 
молитв предь Богомь отвести душу, отъ тяготы жизни 
и получить духовное утфшене. Сюда являлись наконець 
то въ качеств богомольцевъ, то даже на продолжитель- 
д 
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ное жительство сосзди— запорожцы, приносивиие.съ собою 
иныя понятя, чё ев какя могла внушать скромная иноческая 
обитель, и если вопль страждущаго беззащитнаго народа, 
могъ наводить только скорбь и уныше, если догма мона- 
стырекая могла учить только терпфнно и безропотному 
перенесено возраставшихь: годъ от году гонешй за в®ру 
во имя самой в®ры, во образъ страждущаго Христа, то 
эти удальцы, предаями и разсказами о подвигахъ сво- 
ихъ собратй, евоимъ свободнымъ, неподавленнымь обра- 
зомъ мыслей должны были возбуждать и поддерживать 
бодрость сознашя въ ближайшихь свидфтеляхъ и часто 
участникахь бЪфдетый, испытываемыхь украинскимъ на- 
родомт, и надежду на побфду надъ врагами, на лучшия 
времена, пока не умерла еще совершенно „лмалиь козац- 
кая“... Веф эти наносныя впечатлёня тфмъ глубже дол- 
жны были западать въ юную козачую душу Мелхиседека, 
ЧЪмъ свободнфе отдавалась она имъ въ тиши’ монастыр- 
скаго уединешя и чфмъ чаще повторялея ихъ наплывъ, 
Они-то, въ связи, конечно, съ тЪми основными, возвы- 
шенными стремлешями, каюя вдыхала собственно жизнь 
подвижническая, должны были заранзе предрасположить 
и приготовить Мелхиседека къ принятию на себя’ вели- 
каго подвига—епасеня погибавшаго на глазахъ его пра- 
вослайя въ Украин®. Но повторяемъ подвигъ этотъ быль 
впереди, и созданъ былъ особыми обстоятельствами, для 
которыхь также не пришла’ еще пора. 

Съ 1745 г. Мелхиседект постепенно восходила’ по 
1ерархичеекой лфствицф церковныхь и монастырекихь 
степеней,-„проходиль, какъ говоритея въ его формулярз, 
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послушания трапезническое, эклемаршеское, казначейское, 
намфетническое“, 1) а въ 1758-мь году онъ достигъ, зва- 
вя правителя мотренинекаго монастыря. „Братя вся 
обще’ согласно; пишеть “объ этомь Мелхиседекъ, на место 
игумена ‘схимонаха Игная, мене’ нижайшого себъ. во 
игумена изрбали и представили къ покойному преосвя- 
щенному ‘тогда бывшему переяславскому Тоанну (Кюсло- 
вичу) для произвождешя во игумена, по которому пред- 
ставленио, а притомъ еще и по занесенной отъ. с1ятел- 
ного князя Яна Каетана Яблуновскаго, бывшаго воеводи 
‘браславскаго, старости чигринскаго, къ томужь преос- 
вященному интерцесои, ‘и произведенъ онимъ преосвя- 
щеннимь въ тот’ мотренанскй монастиръ въ настоящого 
игумена, того жеь (1758) года мая 8-го дня.“ 2) Интер- 
цесыя ‘(по тогдашнему смыслу этого слова скорзе сог- 
ласте, ‘рекомендащя, нежели ходатайство) князя Яблонов- 


) Т. Ш. № СЬХХ.—Дая незнакомыхъ съ’терминолог1ею”мо- 
настырскою не лишнимъ, можеть быть, будетъ слБд. объяснеше: 
транезный завфдываль порядкомъ и благочишемь въ братской 
столовой, которая ‘со всфми ея принадаежностями находилась ‘на 
его рукахъ, экклес1арх ъ—имуществомъ церковнымъ и поряд- 
комъ  богослуженя, казначей, по тогдашнему шазаръ— 
расходами монастырскими, намфстникъ въ бытность игумена 
былъ какь бы его помощникомъ и выполняль его распоряжешя, 
въ отсутствие жь игумена или за неимфвемъ онаго правиль мо- 
настыремъ, какъ и самъ игуменъ. 

з) Т. Ш. № 1. стр. 2 и 3.—Санъ игумена быль высшимъ 
какъ бы чиномъ правителей монастырскихъ, которые кром этихъ 
двухъ назвашй носили назвашя строителей, начальни- 


ковъ и вице-игуменовъ. 
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окаго была обычвою ‘въ’ то время: хотя и неизбЪжною 
формальностно, основанною на такъ называемомъ, прав\ 
подаванья (15 раёгопавиз), простиравшемся равно. на мо- 
настьри, какъ”и‘на церкви приходекля; но единогласный 
выборъь брамею Мелхиседека, которому: не было ‘тогда 
еще и ‘сорока `лЪь, прямо говорить о ‘добромъ,мнфым, 
которое ‘онъ сниекаль себф у своихь собралй, Съ_до- 
стовфрностью полагать можно, что. почетный въ своемь 
родЪ санъ. игумена доставило Мелхиседеку, помимо нрав- 
ственныхъ ‘качеств, академическое его образоване, ко- 
зорымь оне‘ далеко превосходиль монашествующую. бра- 
ню ‘украинскую, въ средЪ которой большая часть были 
то’ малограмотные, ‘го. даже совершенно неграмотные. 
Первыя ‘восемь ать игуменства Мелхиседека въ 
мотренискомъ о мовастырЪ. иомало ‘извзетны налуь и не 
предетавляють никакихъ особенностей, достойныхь. упо- 
минаня. НФ сомнфня, что дфятельность Мелхиседека, 
во все это время ограничивалаеь тфенымь кругомь мо- 
настырскаго управленя, а сго заботливость обращена 
была на реставрацию не. разъ разореннаго мотренинекаго 
монастыря, на приведеше въ извфетность его, правъ и 
крЪпостей, ‘на ‘исходатайствованте вновь оть владфльца 
той мБетноети, въ которой лежаль’ монастырь мотренин- 
сый и его угодя, общаго подтвердительнаго права какъ 
на право исповфдашя грекороссйской вфры и принад- 
лежнести къ переяславской епархи, такъ и на вс% фун- 
душовыя права и облечеме вебхь этихь правъ въ за- 
конную, форму, не оспариваемыхь документовъ, *) однимь 


Т.Н. № ХХХУ, стр. 108 и 109. 
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словомь: на ограждеше монастыря извиё и устроеше его 
внутри. Не къ’ этому ли’времени, боле свободному въ 
жизни Мелхиседека, ‘относится ‘устроеше имъ 7) въ, мо- 
тренинскомь монастырв аптеки, ‘о размбрахъ и. стоимо- 
сти которой можно” отчасти заключать изъ того; что 
при разорени оной конфедератами въ 1768 г. ‘одного 
убытку показано болфе чфмъ на триста рублей, сумму 
по тогдашнему весьма значительную? ?). 

Съ 1761-го года наетаеть тотъ блистательный, но 
вмБстЬ пзачевный  перодъ ‘и въ жизни Мелхиседека и 


*) Что аптека устроена была именно Мелхиседекомъ, вЪ под- 
твержден!е этого, за неимфшемъ у пасъ подъ руками прямыхъ 
данныхъ того времени, запишемъ са5дующее свфденте, сообщенное 
намъ М. А. Максимовичемъ. Когда покойный преосващенный хер- 
сонсюй Иннокенй, въ бытность свою’ викартемь кевской митро- 
поли, отправился однажды въ чигиринскую свою паству дя обыч- 
ной ревизи церквей, то, будучи въ мотренинскомъ монастыр$ и 
собирая, по. просьбф Михаила Александровича, свфденя о Мелхи- 
седекф$ на мфстф его служения, въ числБ брати застать въ живыхъ 
одного современника Мелхиседека. Старикъ монахъ расказываль о 
другомъ монахф, по прозванио Молдованф, который принималъ 
личное учасе въ устроени Мелхиседекомь аптеки (и подь ‘его 
руководствомь дБлагь надписи на аптечныхъ сосудахь съ травами 
и другими лекарствами. Молдованъ’этоть, по разсказу. того же ста- 
рика, быль еще’ при жизни’ Мелхиседека писаремъ армерейскимъ 
и написать “будто бы извфстную золотую. грамоту. О аюбви Мел- 
хиседека къ медицин5 мы упоминали въ предисловм къ, нашему 
изданию. Имфемъ достовфрныя свфденя, что у него была аитека и 
въ глуховскомь петропавловскомь монастырф—послфдиемь мБсть 


его долгой службЪ. 
3) Т. Ш. № СХХ1. стр. 1707. 
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вЪ сульбф гонимаго въ УкраинЪ православия, который 
съ такими подробностями обрисовывается настоящимъ 
собранемь актовь и которому собетвенно посвященъ 
настояний нащь очеркъ. Въ этомь году Мелхиседекъ, 
по распоряжению епископа переяславского Гервас1я, ко- 
торому тогда подчинена была въ духовныхъ дфлахь Ук- 
раина, назначенъ главнымъ правителемь въ ней перков- 
ныхь дфль '). Это возлагало на него какъ бы обязан- 
ность ‘и давало ему возможность заботиться`о возетанов- 
лени въ Украинв православя, совершенно. почти подав- 
леннаго унею и латинствомъ. ДЪйствуя отсел% въ этомъ 
именно направлеши, Мелхиседекъ годъ отъ году разши- 
рать границы православя въ УкраинЪ и до того усилиль 
`ввое'моральное ‘на’нее вляне, что мфето его пребываня 
стало какъ-бы центромь и оплотомъ ‘православя, ‘на.ко- 
торый ‘устремлены были взоры и надежды ‘воЪхь укра- 
инцевь, а его самаго враги не ‘безъ основашя ‘называли 
„царема сизлититиме“, за которымь во имя вЪры ‘шла 
на смерть вся православная Украина. Прежде однакожь, 
нежели приступимъь къ подробному изложенио событий 
этого перода, намъь необходимо представить хотя въ 
общихь чертахъь положеше православя въ УкраинЪ предъ 
\Вмъ временемь, какъ Мелхиседекъ вступиль въ ‘управ- 
леше ‘православными ‘украинскими ‘церквами. 

И въ гражданекомь и въ ‘церковномь отношени съ 
ХУШ стольмя Украина стала въ особенное, исклиочи- 
тельное положене, служившее источникомъ тЬхъ нвие- 


) Т. Ш. № Г. стр. 3. Т. Ц. № ВХ. стр. 193. 


ххх 


числимыхь ‘бфдетый, которыя терпфла она_во все это 
столе, пока наконец ве была навсегда, присоединена 
къ Россш. Ея гражданское исключительное положеше 
можно начинать съ трактата’ 1686, г., положившего на- 
чало гибельному во вефхь отношеняхь раздфлешю Ма- 
лоросси на двф половины, соединивиияся не скоро подъ 
русскимь владычествомь; но’окончательно оно создано 
прутскимъ договоромъ 1712 г., которымъ Украина усту- 
палась на вфаныя времена въ безразджльную власть 
Польши. Хуже, бЪлетвеннзе этого положешя трудно 
что либо представить. Православное населене древнЪй- 
шаго, н®когда цвзтущаго, потомь хотя разореннаго, но 
отетоявшаго свою вфру и народность, русскаго края 
становилось отнынз явною добычею уни, латинства и 
полонизма. Извфетно, что, по силф прутскаго трактата 
тьмь изъ жителей Украины, которые не пожелали бы 
оставаться подъ польскимь владычествомь, предоставлено 
было договаривавшимися державами право перехода на 
лЪвую сторону Днфпра, подь владычество Росаи. Пе- 
реходъ этоть былъ обязателень для казачихь полковъ 
правобережныхъ. и они тогда же, съ значительною 
частью жителей, переселились за Днфпръ, забравъ все 
имущество свое, даже перкви, которые разобрали и ело- 
Жили На ВОЗЫ. 

Украина опустфла и цо мёстамъ совершенно почти 
обезлюдфла; *) съ этимъ вмфетф не существовали болфе 

*) Совершеннаго ‘безлюдья въ Украинв, о которомъ говорить 


Величко въ своей лЬтописи (Т. ИГ стр. 8), никакъ нельзя пони- 


матв вЪ строгомъ смыслЬ. Множество бывшихъ у насъ подъ ру- 


Хг: 


для ней никакя гарани ея‹внутренняго, спокойствия и 
неприкосновенности ‘ея священнёйшихь  правъ-вфры и 
свободы. Выешее русское’ сослоше въ ней’ давно. пере- 
стало. существовать, по милости уни и католичества, сос- 
лоне казацкое, служившее довел единетвенною охраною 
и защитою интересовъ православя, теперь переведено 
за Дифпрь, зажиточное городское сослонме не успфло 
здЪеь развиться за безпрерывными смутами и войнами, 
на которых страна’ ‘истощала вс евои силы, теперь же 
и совершенно должно, было погибнуть. Оставалось вь ней, 
за исключентемь’ бЪднаго, необразованнаго и безт, всякихъ 


ками и частно помфщенныхь въ нашемъ издан:и дфлЪ © выдаче 
антиминсовъ, починкё и заложеши церквей ясно’ показываеть, что 
населенше въ Украин® и ‘послф прутскаго переселешя было доволь- 
но еще’ значительно, по крайней мёрф въ староствахъ черкасскомъ, 
чигиринскомь, каневскомъ, корсунскомъ и звенигородскомъ, губер- 
щияхъ смфлянской, мошенской, лисянской и др. Города и мфстечка 
остались прежня и съ прежнимь населешемъ; что касается до 
селъ, то въ прошеняхъ по упомянутымъ случаямъ иныя называются 
дЪИствительно вновь осаженными, но болыпая часть ‘издревле су= 
ществовавшими. Н$которыя подробныя подтвержденя сказаннаго 
нами можно найти въ описаши ‘церквей упомянутыхъ староствъ и 
губерний, составленномъ въ свое время Мелхиседекомъ и помбщен- 
номъ въ К!евскихъ Епарх!альныхь Вфдомостяхъ за 1869 г. Величко 
шедъ отъ Корсуна до Бфлой Церкви болышимъ военнымъ трактомъ, 
гдЪ и теперь, сравнительно съ другими мфстами, населеше гораздо 
рже, а въ то время могла быть дЪйствительно совершенная пустыня. 
Говоримъ это между прочимъ дая т$хъ, которые  преувеличиваютъ 
заселеше Украины въ ХУШ ст. польскими панами и указываютъ 
на это обстоятельство какъ на крайнее благодвяше Польши этому 


краю. Мы еще увидимъ; что. за благодбтели_были эти колонизаторы. 


Хы 


средствъ къ образованию низшаго духовенства и такой 
же шляхты— въ самомь не большомъ числ%, ') одно про- 
стое, бфдное и невЪжественное, сельское населеше, вее- 
цфло преданное теперь во власть польскихъ пановъ. 
Права и правилеги, дарованныя Украинф древними ко- 
ролями польскими и поддержанныя потомь гетманами, 
отнын® не существують для нея; мы не видимь въ ней 
ни такъ называвшихся тогда „мандебурий“, *) этого един- 
ственнаго признака или точнфе призрака свободы само- 
управлешя, ни судовъ гродскихъ, этихь закономь откры- 
тыхъ и Имъ гарантированныхь средствъ къ защит® оть 
обидъ и насилий, 3) ни даже громадекихь старинныхь 


т) Спустя 50 лбтъ послЬ прутскаго договора, когда правос- 
лавная Украина снабжала Мелхиседека своею пленипотенщею для 
веденя иска по насимямъ за вфру отъ поляковъ и ушатовъ, то 
въ числБ вфрителей видимъ слишкомъ незначительное число лицъ 
шияхетскаго званйя, при томъ большая часть ихъ принадлежитъ, 
кажется, къ одной замими. Т. Ш. № ХЕХТ, 

*) Мандебурею называлось собственно извфстное магдебур- 
гское право, отсюда это слово значило ‘время пользованя этимъ 
правомъ (за мандебурЁи) и мёсто, которому ‘оно’было присвоено. 
Въ актахъ, бывшихъ у насъ подъ ‘руками, встр6чается одно лишь 
назваше это; но пользовались ли теперь правомъ ‘магдебурскимъ 
каще либо украинсве города и м$стечка, —р$шительно ‘не видно. 
Впрочемъ право это ничего почти не значило теперь, такъ какъ 
пользовавииеся имъ н$фкогда города и м$стечка украинсве, напр. 
Корсунъ, ББлая Церковь, Каневъ, Черкасы и пр. стали теперь 
помфщичьими, а по закону помфщикъ, какь ландъ-войтъ, вершиль 
постановлешя, даже въ силу этого свободнаго права состоявнияся. 

3) Ближайцие гродсюе суды были въ Винницё и Житомрь и 


сюда-то должны были обращаться свободнаго состоянйя украинцы, 
е 


хит 


собравй, этихъ первичныхь, мфетныхъ, судебно-админи- 
стративныхь инстанщй, уничтоженныхь не задолго предь 
симъ прямымь закономъ. 1) 

„Яко чреда безъ пастира, писаль позже правитель 
конельсвй, священникъ Мащенко епископу Гервасию, та- 
ко народъ обр$тается нашь безъ жадной свфцкой вла- 
сты, и того рады кто урветь, то себф, подобемъ, яко 
безь отца осиротфлихъ дфтей.“ 2) Единственныя тогда 
власти, которымъ подчиненъ быль совершенно и всепз- 
ло украинсюй народъ, были тогдашие владфтели Укра- 
ины и ея колонизаторы. Три главнымъ образомъ магна- 
ты польсюе владфли теперь Украиною, это: Вишневец- 
кй, Яблоновемй и Потоцкй; къ нимъ примкнули вскоръ, 
по родственнымь и другимъ связямъ, Радзивилы, Сан- 
гушки и Любмирсые съ роднею своею. Украина, состо- 
явшая изъ нфеколькихь староствъ, подраздфлалась еще 
на губернши, или ключи. Сами владфтели Украины ни- 


чтобы занести протестъ, или облятовать какой либо документъ. 
Въ нуждБ обращались и за границу къ русскимъ судамъ. Т. 
Ш. № СХХЕ. Т. П. № ХХХУ. стр. 108; № т.ХП. Странствовавшаго 
въ 40-хъ годахъ гродскаго суда, подъ назвашемъ звиногродскаго, 
нечего считать. 

1) Громадешя собрашя, въсилу обычая, были и тогда, сохра- 
нились пожалуй и до нашего времени; но съ начала ХУШ ст. они 
потеряли свою законную силу и тотъ, правда че полный и слабый, 
характеръ юридическихъ учрежден, какой имфли до того времени. 
Книга к1евская земская записовая 1718—1746 г. №. 1435, л. 597. 
Жалоба о собиранш копныхъ судовЪ, ргалеш хаЪгошопусв, 1748 т. 


3) Т. Ш. № СХХХУН. стр. 761. 


ХИ 


когда не жили въ ней и даже рфлко навфщали ее; вве 
управлеше принадлежало ихъ повфреннымъ. Польская 
шляхта толпами наводнила вновь Украину и разгнЪзди- 
лась въ ней въ качеств комиссаровъ, губернаторовъ, эко- 
номовъ, поссесоровъ, закупщиковъ, хореньжихъ, лфени- 
чихъ, замковыхь и другихъ писарей. ') Въ резиденщяхъ 
комиесаровь, губернаторовъ и другихь болфе значитель- 
выхъ управителей были пресловутые въ истори Польши 
замки, съ большимъ или менышимь числомь вадворной 
стражи, состоявшей преимущественно изъ украинцевъ, 
носившихь потерявшее свой смысль назване козаковъ, 
но вооруженныхъ не только ружьями, списами и пала- 
шами, но даже пушками. Въ замкахъ или рядомь съ ни- 
ми находились экономичесяя управленя, въ которыхъ 
жили управители (тогда они назывались панскими дво- 
рами, или просто дворами) и которыя были вмфетВ съ 
тВмь судебно административными мфстами. Здфеь суди- 
лись и разбирались не только хозяйственныя дла, но и 
всякое неповиновевше власти, вс преступленя противъ 


*) Комиссарами назывались главные повфренные, управлявиие 
воБмъЪ имБшемъ, или же значительною, отдфльно лежащею его ча- 
стпо, губернаторами— управлявцие губершею или что тоже волостью, 
экономами—завфдывавше хозяйствомъ въ одномъ тольварк$-мЪ$стеч- 
кБ или сел. Поссесоры или арендаторы пользовались одинаковыми 
правами съ дЪйствительными владфтелями и слБд. нсколько боль- 
шими, нежели коммиссары. Закупщики это шаяхтичи, занимавшие 
на извъстныхъ условяхъ помфщичьи земли, съ правомъ осаживать 
ва нихъ слободы, хореньяше-комавдиры замковой хоругви, т. е. 


всей или только нфкоторой части надворной стражи. 


ХЫу 


вфры и нравственности и чисто граждансюе проступки,- 
такъ называвшеся бунты, не желанте быть въ унии, блудъ !) 
бродяжничество, воровство, драка и свора. Виноввыхь 
или только обвинаемыхъ забивали въ колодки и желЪза, 
сажали подъ караулъ въ замковую тюрьму, облагати де- 
нежнымъ штрафомъ, или—что гораздо чаще—били неща- 
дно плетьми. И такое извращене власти части хозяй- 
ственной, экономической не было простымъ произволомъ 
шляхтичей-офищалистовъ: если эта власть получала зна- 
чеше обыкновенной правительственной, судебной и ис- 
полнительной власти, то это было необходимыхь слфд- 
стыемъь или вфрнфе неизбъжною принадлежностью то- 
гдашняго положеня Украины, оставшейся „безъ жадной 
свфцкой власты“— потому уже, что она состояла исклю- 
чительно почти изъ одного сельскаго, безправнаго въ Поль- 
шф, населен! я. При извзстномъ широкомъ правЪ польскаго 
помфщика, который, по закону, °) могъ располагать жизнью 
своего крестьянина и даже передать это право своему 
арендатору, хотя бы онъ быль жидъ, въ этомь стран- 
номъ для насъ явленши на самомъ дЪлЪ не было ниче- 
го необыкновеннаго. (Самые высшие интересы украин- 
скаго народа, интересы религозные, находились въ ру- 


') Блудъ и прелюбодфяве наказывались обыкновенно публично 
плетьми—въ замкф, или на площади, чаще впрочемъ по доносу и 
желанию самаго народа. Тому, кто захотьль бы заключить изъ это- 
го о цфломудри польской шляхты, рекомендуемъ посмотрфть Т. 
Ш. № ХУ. стр. 95. 

2) Уоши. 1ед, Т. 1Х. стр. 170; Памят. Кев. Ком. Т. 1. Олд. 
п. № 1%, Х, м. 


ХГУ 


кахъ все тойже польской шляхты, которая владЪла и 
распоражалась имъ. какъ хотфла. Правда, свобода, иено- 
вфданя православной вфры ограждена была, по видимо- 
му, сеймовыми конститущями и мирными трактатами ме- 
жду Росаею и Польшею; но первыя часто измфнялись 
и не въ пользу православя *), вторые толкуемы были ра- 
злично 2) и ничего не значили для польскаго шляхтича, 
который и собственному королю грозиль отрубить голо- 
ву за покровительетво „сизматикамь“, а надъ его при- 
вилеемь позволяль себф глумиться съ отвратительнымь 
цинизмом. 3) Болфе дЪйствительнымь въ этомь отно: 
шеншм могло быть то право на исповфдане православной 
вЪры и принадлежность къ православной епархии, которое, 
помимо сеймовыхъ конститущй и мирныхь трактатовъ, 
считали нужнымь владфтели Украивы давать, а ея 
жители у нихь выпрашивать “); но единственными 
охранителями и выполнителями этого права были т%- 
же комиссары, губернаторы, поесесоры и проч., кото- 
рымъ принадлежала такая широкая и безконтрольная 
власть надъ украинскимь народомъ. За отсутстемь 
своихъ вфрителей—ясне освфнцоныхь пановъ, они были 
законными патронами и колляторами въ украинскихъ 


1) Для примфра Истор. уни Б. Каменскаго стр. 150 и 151, 
164 и 165, 271. 

2) См, Ойгомей# па’ргейепзуе Фзипйо\ 2 Нгакеа оШузКесо у втиути]- 
фоууверо. Т, П, № СЬХШ. 

3) Т. Ш. № 1. стр. 10. Т.И. № ВХХХ. стр. 977. 

) Т. Ш. № ХЖХУ. стр. 108 и 109; № ХХХУЕ. стр. 115 
и 116; № ХХХУИ. стр. 120. Т. Ш. № ХУ. стр. 98, 


ХР 


православныхь приходахъ. ') Право построить п ерковь 
принять того или другаго священника, а въ перодъ уси- 
ленныхъ гоненй даже частнфе право отговЪться, обвн- 
чаться, погребети умершаго, окрестить новорожденнаго по 
обряду православной церкви надо было унихъ выпрашивать 
и даже покупать за деньги. ДЪйетвуя безконтрольно, ком- 
миссары и друг польско украинск власти примфвяли сей- 
мовыя конститущи относительно православя, статьи мир- 
ныхь трактатовъ и даже права, данныя ихъв$рителями— 
такъ, какъ позволяли каждому степень усердая его къ дёлу 
католичества, вщяше ксендзовъ или степень вобетвеннаго 
благоразумя. Иной просто презираль веякое право’и смз ло 
нарушаль оное, другой прибфгалъ къ низкому обману, 
чтобы вымануть у православныхь украинцевь дарован- 
ное имъ отъ владфльца право, скрыть или уничтожить 


) Право «подаванья,» какъ извфстно, простиралось равно 
на монастыри, какъ и на приходскя церкви; но въ нашихъ актахь 
есть одинъ только прым5ръ такого подаванья, это—интерцесея 
князя Яблоновскаго при назначении Мелхиседека игуменомъ мотренин- 
скаго монастыря. Это невинное по видимому право, принятое съ 
запада иимфвшее добрыя цфли, подавало однакожъ поводъ къ большимъ 
злоупотребленямъ въ рукахъ неблагонамфранныхъ людей. Съ появ- 
лешемъь унш оно постоянно служило источникомъ величайшихъ 
золъ для православной церкви въ Польшф: на немъ главнымъ об- 
разомъ основанъ былъ весь успёхъ унш и всБ бфдстыл правосла- 
вя, Въ предфлахь Царства Польскаго оно существовало до посл$д- 
няго времени и примфнено было къ недавнимъ револющюоннымъ 


стремлешямъ; уничтожено въ нын5шнемъ году. 


ХУ 


оное и за тЪмъ дЪйствоваль, ни чфмъ не стфеняясь. !) 
Впрочемь строго судя, особливо съ точки зрня тогла- 
шнихъ враговъ православя, напрасны были всяюя уси- 
ля оукраинскаго народа оградить свободу своей вЪры 
какимъ либо правомь государственнымь, между-народнымь 
или частнымт владфльческимь. Что изъ того, что суще- 
ствовало право, если оно могло быть нарушаемо, сколь- 
ко и какъ угодно, и не въ силу частнаго произвола или 
другихь несправедливыхь побуждешй, но на основани 
тогоже самаго закона, который снисходиль иногда до 
того, что при знавалъ свободу православя? ВладЪфлець, а 
сл. и дфйствовавиий отъ его имени повфренный, обя- 
занъ былъ, конечно, исполнять и въ отношеши къ про- 
стому народу всЪ сеймовыя конститущи, статьи мирных 
трактатовъ и частныя права, °) ограждавийя свободу 

1) Черновыя рукописи донесенй, помбщенныхь въ П Т. 
нашего издашя подъ №№ ХХХУ, ХХХУ! и ХХХУП, писанныя 
собственною рукою Мелхиседека, нфсколько отличны отъ помфщен- 
ныхъ нами, и вотъ что писалъ Мелхиседекъ ВЪ черновомъ доне- 
сени отъ имени чичиринскаго правлешя: «Заднфпрсме благочес- 
тиве церкви... къ епархи переясловской отъ давнихъ временъ 
принадлежатъ, и священство рукоположешя отъ епископовъ пере- 
ЯСлОВСКиИХЪ имЪли, заклади новихъ церквей и освящения, такожъ св. 
антиминси, по дозволению своихъ владълцевъ, на что и право отъ 
слятелного КНЯЗЯ Яблоновского, старости чигринского, имБли, кото- 
рое право прошлого 1752 года гайдамаки взяли, такожъ и отъ 
слятелного князя Любомирского о волномъ содержаши благочестия 
ВЪ силу мирнихъ трактатовъ видано било, толко его с1ятелства 
комисаръ акаби посмотрфть взялъ, а посл обявилъ, что потералъ». 

*) Въ этомъ посл6днемъ случаБ владфлецъ обязывался только 


предъ самимъ собою, а его повфренный только предъ нимъ. 
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православия; но если онъ не исполняль ихъ-—что тогда? Онъ 
не отвфчалъ предъ закономь и въ этомъ, какъ и въ дру- 
гихъ случаяхь, когда подвергаль своего крестьянина ка- 
кимь угодно наказанямь, пыткамь и даже смертной 
казни, Извфстенъ законъ, долгое время господствовавний 
въ Полыш%, по которому крестьянинъ ни по какимь дф- 
ламь не могь жаловаться на своего помфщика; онъ не 
могь даже жаловаться на кого бы то ни было, безъ 
формальнаго дозволешя на это отъ своего владжльца. 
Итакъ во всфхь случаяхь насилй за исповзлане вфры 
народъ украинсюй долженъ быль оставаться безмолвнымь 
свидЪтелемъ тфхъ несправедливостей, безчелов®я и же- 
стокостей, какля совершали надъ нимъ его властители, Самь 
по себЪ, по своему юридическому безправио, онъ не могь 
путеме судебнаго иска добиваться возстановленя попирае- 
мой свободы вЪры. 

Коротко сказать: народъ украинсый, переходя въ 
началв ХУШ ст. изъ-подъ русской державы подъ вла- 
дычество Польши, всецфло, съ т$ломъ и совестью, съ сво- 
бодою и жизнию, подпадаль власти польскихь пановъ и 
довфренной отъ нихъ польской шляхты. Законъ обрекаль 
его на безотвфтную покорность, жизнь на страдане, вЁ- 
ра и необходимость на одно лишь терпф ве. 

Такое тяжелое положеше Украины ухудшалось и 
становилось еще болфе опаснымь въ силу свъжихь вос- 
поминанй и давно нажитой взаимной антипали двухь 
нацтональностей, жившихь на ея территори—поляковъ 
и украинцевъ, Еще не давно это были два равные почти 
силами соперники; они ‘боролись долго и съ ‘ожевточе- 


хых 


немъ, до истощешя силъ; обстоятельства развели ихъ 
на время въ разныя стороны, тецерь они опять сошлись, 
только отвошене ихъ совефмь измвнилось: ‘одни были 
полновластные паны, друме безправные хлопы: По= 
лякъ видфль теперешнее безправе хлопа-украинца, м 
ста прежнихь побоищь напоминали ему своеволе и ди- 
кую, силу этого хлопа, и онъ относился къ нему не ина» 
че, какь съ ругательствомь и заклятою враждою. „ Хлои, 
длонска вара, пса вар, сизлитики, канаии, бет 
ельмы, панальсте, сукины ‘и скурви сыны“—вотЪ какимъ 
обыкновенно языкомь говорила польская шляхта съ 
украинскимь народомь, при малёйшемь неудовольстви. 
Въевою очередь украинцы хорошо помнили свою прежнюю; 
недавнюю жизнь, —времена прежняго нейстовства пановъ; 
времена гетманщины и славныхь войнъ козацкихь, пов- 
сюдное поражете ляховъ, бродивиия въ т$ поры и нЪсколь- 
ко позже въ алмосферЪ козачей мечты о свобод и незави- 
симоети, добровольное подклонеше подь скипегръ. москов- 
сый, мирное пребываше въ единовзрной держав россййс- 
кой и помимо ихь воли случившееся новое подчинене 

Польшф. Помнили себя казаками, а видфли хлопами; ‘1%, 
оть которыхь они отбиливь силою, теперь опять были 
ихь полновластными повелителями. Новое сильнзйшее. 
ожесточеше и нескрываемую ненависть и презрфве къ 
старымь панамь должны были будить въ нихь ‚это 
воспоминаще и это грустное сознане. „ях, невира, со- 
бача душа, собеча вира, собича твазь“--вотъ какими 
энитетами чести ли украинцы своихъ повелителей. Наглое, 
жестокое обращеше съ ними при всякомь’ случа, во 
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всякомъ дфлф, особливо ‘въ дфлф вфры, должны были по- 
степенно раздувать давно загорфвшееся пламя вражды 
и мести, которое при неблагопраятныхь обстоятельствахь 
могло превратиться въ страшный пожаръ. Если законь 
обрекаль теперь украинсый народъ на безотвфтную по- 
корность, то его собственная жизнь и сила указыва- 
ли на другой, диый и крайнй, но единственный исходъ, 
котораго часъ должны были опредфлить мфра страла- 
НЙ и сила долготерифая народнаго... Въ то время, о 
которомь у насъ р®чь, ни эта мёра не переполнилась, ни 
эта сила не истерпфлась. 

Таково было гражданское положеше Украины предь 
вступлетемъ Мелхиседека въ управлене ея церковными. 
дфлами и таково отношене этого положеня къ дфлу пра- 
вославйя, 

Церковное положеше Украины съ начала и до по- 
ловины ХУШ етолф!я предетавляеть также не много 
отраднаго и слишкомь мало благопрятствовавшаго не 
только для процвзтаня, но’ и для самаго существованя 
православя.-До конна ХУП ет. Украина принадлежала, 
непосредетвенно къ вевской митрополш, въ первые же 
двадцать семь лёть ХУШ ст. хотя числилась по пре- 
жнему въ ея район, но въ дЪйствительной зависимости 
находилась отъ возстановленной теперь древней перея- 
славской епархи и ея епископовъ, которымь усвоень 
быль на нфкоторое время титулъ коадъюторовъ вевекой 
митрополи. 1) Но съ тфхь поръ, какъ она окончатель- 


*). Исторя Росс. 1ерарх. Ч. 1. стр. 2095 Опис. юево-с0з: 
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но отошла полъ владычество польское, т. е, со времени 
прутскаго договора, сношеня ея съ вевскою’ и перея- 
славскою 1ерархическими каведрами; лежавшими: теперь 
за границею, становились боле и болфе затруднительными; 
въ, олфдетве разныхъ. формальностей при переходф. погра- 
ничной черты ипрямыхъ препятствий со стороны комисев- 
ровъ и губернаторовъ, асъ тёмъ вмфет$: и вшян!е нанее 
заграничной 1ерархической власти. годъ отъ. году! неизбф- 
жно слабфло. Посл перваго переяславскаго. епископа; 
коадъютора юевскаго, Захари! Корниловича, скончавша» 
госявъ 1715 г., Украина долго оставалась, можно сказать; 
безъ епископа, такъ какъ назначеннный сюда въ’ то’ время 
послёднй, луцюй, епископь, изгнанный изъ своей епар- 
хи. въ 1712 г. поляками и унатами, Кирилл, Шумлян: 
скй; ')ои спустя пять лтъ скитался какъ бы въ изгнан 
ви, не‘имфя постоянной, резиденши; а слфд. и надле- 
жащаго вмяня. на свою заграничную паству; °) которой; 
потому самому, что’ она’ лежала: въ границахь Польши; 
онъ,; какъ и вс его преемники, 3) ‘никогда: немогь лично 
посфщать и наставлять. 


‘собора м. Евгевшя стр. 2 и 218.—Указъ о коадьютор$ данъ 
1698 г., но первый“коадьюторъ рукоположенъ только въ 1704 г. 

*) Опис. мево-соф. соб: стр. 244. 

*) Юевск: Еш. Вфдомости за 1864 г. № 922. стр. 687. 

°) Вотъ рядъ переяславскихъ еписконовъ, управлявшихъ Ук- 
раиною до конца ХМИГ столбия: посль Шумлянскаго, скончавша- 
гося 4726 г., Тоакимь Струковъ 1727-1733 г., Арсенй' Бе р- 
л0'1733-17465, Никодимъ Сребницк:й' 1745-1754 г., Тоанн® 
Косаовичь 1753-1757 г., Гервасй" Л иннцневск!и 1757-1769 


т 


Шри такой слабой лерархической зависимости, при 
совершенномь безправыи гражданскомъ, о которомъ. го- 
ворено выше, Украина, съ первыхъ годовъ отдфленйя озъ 
Росси и’ поступления подъ власть Польши, постоянно и 
тфув легче подвергалась то тайнымъ, то явнымъ пре= 
слфдовашямь со стороны польеко-католической и унат- 
ской” пропаганды, мало по малу истребившимъ въ ней 
всяюй ‘порядокъ церковный и всякую духовную власть 
и тфмь самымь открывшимь широчайший просторъ уни. 
Преслдованя эти, начавшись вскорз послф московека- 
го’ договора‘ 1686 г., вопреки стальямъ этого’ договора, 
отраждавшимь свободу правослая въ польеко- руб- 
скихъ областяхъ, усилились во время войны Петра В. съ 
Карломь ХИП, когла Росаи не до того было, чтобы за- 
щищать своихъ единовфрцевъ, въ особенности же’ посл 
прутекаго договора, послВ котораго вскорф издана была 
извфотная сеймовая конотитущя 1717 г., сгрожайшая 
межлу всЪми  конетитущями, касавшимися правь и ©во= 
боды православныхъ’ обиталелей королевства польскаго. 1) 


г., 1овъ Базилевичь 1770-1776 г., Иларюнь Кандратков- 
ский 1776-1785 г., Викторъ Садковский 1785-1793 г. По- 
саБднИ! снископъ имфль, резиденцио уже не въ Переяславль, а въ 
Слуцк, и именовался коадъюторомъ кев. митрополи. 

') По этой конститущи! положено было уничтожить вс предъ 
тЬмь устроенныя диссидентеюя, въ томь числБ и православныя 
церкви, въ городахъ, мьстечкахь, селахь и даже домахъ, —обще- 
ственныя ‘и частных молитвенныя собраня, равно пфн!е, проповф-- 
ди. и богослужеше были запрещены, вс$хъ несоглавныхъ съ рим- 


скою вфрою постановлено ‘было наказывать сперва денежною пенею, 
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Съ двадцатыхь годовь ХУШ ст. дЬйстыя польеко-като- 
лической и ушатской пропаганды въ православной Укра- 
инЪ не ограничиваются уже частными случаями насимя 
или совращеня, но видимо стремятся къ совершенному 
подавлению господетвовавшаго здфеь издревле правосла- 
мя. Польско-католическая церковь, съ которою теперь, 
1001$ замойскаго собора 1720. г., тфенфе соединилась 
церковь уватская, не только усердно помогала ей въ 
этомь дфлф, вспомоществуемая въ свою очередь самымъ 
правительствомъ польскимъ, но едва ли не шла впереди ея, 
показывая примфръ, какъ надо дЪйетвовать въ погублени 
православя. Такъ съ этою цфлио кевсый католическй 
епископъ Залусскй разсылаль по Украин$, на счетъ поль- 
скаго правительства, нарочитыя мис@и изъ доминикан- 
цевъ, кармелитовъ и Тезуитовь: Самуить Ожга, перене- 
сши епископскую каведру изь Люблина въ Житомиръ, 
около 1724 г., въ сопутствыи польскаго войска, предпри- 
нималь путешестве въ Украину: совершать торжествен- 
ныя служешя въ православныхь церквахъ, подарками 
привлекалъ дтей, обдфляль православныя церкви свя- 
щенными сосудами и облаченями; сопутствовавиие ему 
ксендзы въ катихизическихь поученяхъ восхваляли унию. ') 
Утатеме митропозиты и подчиненное имъ духовенство 
шли по стопамь своихъ учителей, побуждаемые сколько 


рели озНымЪ {фанатизмомь, столько же и разсчетами житей- 


потомь тюремнымЪъ заключешемь и наконецъ изгнашемъ, История 
уни Б. Каменскаго стр. 164 и 165. 


1) Ре Ер1всорайи К1оу1епя! раз. 80. 
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скими. Имена Аеанас1я Шетпицкаго, Леона Кишки и Фло- 
рана, Гребницкаго оставались долго памятными Украин% по 
ихъ насильственнымь м$рамъ къ подавлешю въ ней пра- 
вославя!). боборъ замойскй, освятивъ своимь авторите- 
томъ вошедишя доселф въ унтатское исповфдаве особенно- 
сти римской вфры и допустивь мномя другая измВнен!я въ 
богослужебныхъ книгахъ и обрядахъ восточной церкви ?), 
положилъ рфшительную преграду между унею и правосла- 
вемъ. Съ этихъ поръ ушя, вебми силами тяготвя къ Риму, 
до такой степени ненавидить православе и такъ жестоко 
относится къ нему, что едва ли не превосходить въ этомъ 
самое католичество. Сообщенная этимъ соборомь унат- 
ской церкви строгая организащя дала ей тая силы для 
борьбы съ правосланемь, какихъ посл$днее, къ сожал$- 
ню, не имфло теперь, по причин стфененнаго своего 
положения. Особенная твердость украинскаго народа въ 
вЪрЪ отцевь своихъ была причиною того, что эта борь- 
ба, при всемь неравенствЪ силь, шла не такъ быстро, 
какъ бы можно было предполагать. Какъ бы то ни бы- 
ло, около и посл соровыхь годовъ прошлаго столф'я 
утатсме офищалы 3) разъфзжають уже всюду по Укра- 


) Т. Ш. № 1 ЪУШ, ьХхШ. Шептицюй издалъ извле- 
чене изъ опредфлей замойскаго собора въ русскомъ перевод, 
въ видб инструкщи для священниковъ. Одинъ экземпаяръ ея мы 
видфли въ ильинской церкви м. Корсуна. 

?) Труды кев. дух. Академи за 1862 г. м. августъ. Взглядъ 
православнаго на замосцьсюй соборъ 1720 г. Архим. Амвромя. 

3) Озишальы были помощниками и какъбы намфотниками 


епарх. армереевъ въ управлени паствою и надзор$ за зсвященни- 
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инф, трактуя ее, какъ полнное духовное достояние свое, 
собираюттъ православныхь протопопове и священниковъ, 
испытываютъ ихь „по книжицф, називающейся въ ихь ЭК- 
заменъ“, учать ихъ особенностямъ своей вЪры, принуж- 
дають къ присяг} на унию, дають ушалекеантиминсы, муро 
и богослужебныя книги, отбирая въ тоже время право- 
славные антиминсы и книги, беруть особую плату за 
научеше, антиминесы и книги, и особыя деньги „муро- 
вие, столовие, визитаторсые и экспенсове“, строго трё- 
бують служить въ церквахь по унатекимь обрядамъ, 
повиноваться только ушатскому бискупу, блюсти паче 
всего прибавлеше въ символф взры ЕШодие, въ силу 
опредвлешя ‘тридентекаго собора, не признающихь же 
этого собора немилостиво, изъ еобственныхь рукъ, на- 
казывають „дисцифлинами, ') въ церкви, спустя съ пле- 


ками. Они избирались преимущественно изъ лицъ бЪлаго духовен- 
ства, но могли быть назначаемы и изъ монашествующихь. Офи- 
щалы, дЪйствуя именемъ своихъ арх!ереевъ, пользовались обшир- 
ною властив,—судебною и вмёстф исполнительною: они могли под- 
вергать священниковъ запрещенно богослужешя, отрфшать отъ 
приходовт,, налагать денежный штразъ и друмя опредфлять нака- 
завя, по своему усмотрёню. Апеллящшя на нихъ возможна была 
только въ тфхъ дБлахъ, которыя выходили изъ круга предоставлен- 
ной имъ власти, Зупой у Иашоз’ети обргазиопу г. 1790. стр. 423—125, М шо 
1785 г. 

*) Дисциелиною (@1зстр Ипа—наставиенте, научен ге) 
называлась ременная плеть, сдфланная изъ сыромятной кожи и по 
концамъ обмотанная металлическою проволокою. Она употреблялась 
и въ школахъ для вразумлен!я особенно лёнивыхъ и упорныхъ и 


отъ того, кажется, и получила свое назваще. 


в 


чей рубаху“, и берутъ съ нихь кромф того денежный 
штрафъ. *). Польеше комиссары и прочая шляхта то помо- 
гали католическимь и унатекимь владыкамь въ ихь про-_ 
паганд®, то сами дЪйствовали въ ихъ цфляхь и духф, 
разными насильственными мфрами принуждая украин- 
ское духовенство и народъ къ унш. Еще въ тридцатыхь 
годахь, польсмя и ушатемя власти, воспользовавшись 
выступленемь изъ Украины русскихъь войскь и сумато- 
хою послф нападеня турокъ, начали „въ чигринской и 
другихь губерняхь церкви благочестиви и священниковъ 
на унфю приклонять, причиняя гвалти, разбои, граби- 
‘телетва и сами ублйства, гдЪ ни попавши бфднихь лю-= 
дей, насилно брали и во место тюрми въ глибочайшихь 
пашеннихь ямахъ содержовали, и такъ долго и немило- 
вердно мучили, что не единъ лишился жизни“ 2). Быва- 
ли случаи что „войскоме украинской партш“, наблю- 
давшей за спокойстыемь края, принимались за мисею. 
Въ м. ЖаботинЪ въ одно время они требовали оть пра- 


)Т. Ш. № Ш итх. 

:) Т. Ш. № ХУ. стр. 87. По разсказу жаботинцевъ гоненя 
на православе въ Украинф начинаются посл 1730 г., по словамъ 
еп. Гервася около сороковыхъ годовъ (Т. И. № СШ.), по. разска- 
замъ священниковь Кондрата Левитскаго и Михаила Гученка (Т. 
Ш. № 91, тУШ и 1Х) посль сороковыхъ годовъ; но эти свфде- 
нм. не противорфчать ни другъ другу, ни привеленному выше из- 
вфетио о дБйстняхъ польско-котолической пропаганды, какъ потому 
что не имфютъ строгой опредфленности, такъ въ особенности 


потому, что касаются не всей Украины, но только извёстныхъ 


частей ед. 


УИ 


воблавныхь священниковь Васимя и Тознна служить „по 
ихь римскому вимислу“, когда же тЪ не согласились, 
ихь вывезли въ поле и построивь висЪлицу. устрашали 
смертию, а потомъ били нещадно тамь же въ полф, „во 
удовольстйе своея лютости“ 1). 

Плодомь такихъ энергическихь совокупныхь ДЪЙ- 
стйй польской и уматской, духовной и свЪтской, власти 
было побтепенное, все большее и большее ‘распростра- 
нене уни’ въ Украивф. Но это. меньшее 310$ гораздо 
большимь модно считать то, что при первомъ натиск 
0’ стороны враговь правосланя уничтожена мёстная пра- 
воблавнаЯ духовная власть, асъ тфмъ вмЪотЪ неминуемо 
должену, быть погибнуть всяк церковный порядокъ въ 
украивскомь духовенствЪ и народЪ. Православные про- 
топопы и ихъ намфетники‘или принуждены къ уни, или 
устранены оть должностей; вмфето ихъ явились ушал= 
сюе дэеканы и инструкторы, при чемъ Украина въ цер- 
ковномь отношени подфлена была на деканалы °). Пра- 
вославная епархальная власть, резиденщя которой была, 
какь извфетно, за границей—въ Переяславл. не возста- 
новляла уничтоженныхь чужою властио духовныхь дол- 
жностей, и ‘гогла какъ ушатене бискупы пруобр%ли такимь 
образомъ постоянное непосредственное вмяте на, Украину; 
переяславекле армереи лишились теперь всякаго влявя 
на свою заграничную паству и должны были съ горести 
смотрВть на то, какъ распоряжаются въ ихь овчарнЪ 
волцы-хищнищы. 


) Т. Ш. № ХУ. стр. 871 и 88. 
}) Т. Ш. № БУШ. стр. 402 и 403. 
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Съ уничтожешемь православныхь и ст опредфлен!- 
емъ унатскихь мфетныхь духовныхь властей, правосла- 
вю въ Украинф грозила уже самая крайняя‘ опасность. 
Чеперь явилась пЪфлая корпоращя. людей. постоянно 38- 
правлявшихе дфломь ушатлекой пропаганды, явилась ца 
лая толиа подетрекателей, располагавшихь комиссаровъ, 
губернаторовь и прочую полновластную ‘шляхту поль: 
скую кь преслфдованио православия, котораго они и безь 
того’ не долюбливали, явиловь множество искателей, 00: 
перничавшихь еъ православными священниками въ заня- 
\и приходовъ. Вь этомь послфднемь случаЪ на сторо- 
нз соглашавшихся на унию кандидаловь священства, 
или по тогдашнему 4%0.%т0ва, были веЪ преимущества. 
Такой аколЪгь не’ обязанъ быль. браль, отъ, прихожанъ 
презента, или соглаея, для него’. достаточно, было доз- 
волешя только комиссара или губернатора ‚и реко- 
мендащи дзекана, изъ кохорыхь первое давалось ©ъ цааз 
тою за презент», а второе безмездно *). _Шутешеснтые за 
рукоположешемь ‘не представляло также’ никакихь. за= 
трудней при покровительств® ‘польскихъ. и ушатлекихь 
властей. Со везмь иное ожидало аколвта или священника, 
желавшаго ‘остатьея въ’ ‘правовлави. ‘Со’ ‘стороны при 
хожань, хотябы они’ числились, въ уни, он’ конечно не 
уоть ветрфтить ‘никакого прелятстваяу так’ какъизчие 
ливипеся въ уши ‘ненавидили ее отв’ всей“ луши“ичвее= 
гда ‘рады были‘ возратиться къ’ православию ‘и имив»лу 


вебя православнаго священника; Но зат ив ‘онъ оне могъ 


) Т. Ш. № ХХХ. стр. 292. № тХХИ. стр. 413. 
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обойти ‘ни комиссара или губернатора, ни даже дека: 
на. Выше мы упоминали о такъ называемомъ прав 70- 
даванья, которое имфло всю законную сйлу юридическа- 
го’ поетановленя и мимо `кототораго даже архерей ‘не 
ИМФлЪ права рукоположить ставленика къ извЪетному 
прихолу. Согласе владзльца или его пов®реннаго, иначе 
такъ называемый ирезенте быль тфмь боле необходимъ 
для украинекаго священника, что’ съ нимъ воединаялось 
право пользованя“ извфетнымь  количествомь пахатной 
земли, которая не была тогда отведена правительствомъ 
ДлЯ церквей, но давалась въ пользоване лично священ- 
нику, за которое онъ долженъ былъ уплатить извъетную 
сумму, иногда до поступленя своего на приходъ. ) Отъ 

*) Подробныя , свбдени по этому предмету, извлеченныя изъ 
дфль мотренинскаго монастыря и бывшихъ протопошй смфлянской 
и чигиринской, представлены протоереемъ Ш. Г. Лебединцевымъ 
въ его статьф О способахъ содержания прав. сель- 
скаго духовенства въ киев. епарх!и въ ХУШ и 
ХХ в., помбщенной въ Руководств$ для сельскихь пастырей за 
1860 г. № № 9 и 10. Отсюда узнаемь мы, что цбна презента 
пробтиралась отъ 30-ти до 150-ти рублей старою серебрянною 
монетою, съ придачею иногда и коровы, что презенты продавались 
иногда съ торговъ и приходъ оставался за тВмъ, кто даваль боль- 
шую плату, что при перемфнф помфщика, хотя бы имфне не было 
продано, а просто переходило по наслфдству, напр. отъ отца къ сыну, 
надо. было вновь оплачивать презенть и притомъ по новой, иногда 
высшей цёнф, что при недостатк® денегъ у священника дяя уп- 
латы за презентъ помфщикъ или его повфренный грабиль и разо- 
рялъ домъ священника, его скотъ, хлфбъ и все имущество, а са- 
маго его брать подь арест», мориль дымомь и проч. Такъ именно 


поступиль князь Михаиль Любозреюй, насльдовавь имфне отъ 


ьх 


воли патрона или коллятора зависБло дать презенть или 
отказать въ немь и притомь дать за такую или иную 
плату. Само собою разумфется, что въ случаф отолкно- 
веншя двухь кандидатовъ-ушата и православнаго не могло 
быть и рёчи о предпочтени послфднему, если’ только 
прихожане не усифвали склонить къ сему патрона своими 
неотогупными мольбами и поларками. Но вотъ такъ или 
иначе презенть полученъ; нужно было просить абсолю- 
ии у дыекана или протопопа унатекаго въ томъ, 
ч10, онъ дозволяегь содержать православе, а эта абсо- 


отца своего. Подобное сему разсказываетъ камянобрадекй священ- 
никъ Михаиль Гученко о князь Станиславё Яблоновскомъ (Т. Ш. 
№ 1Х. стр. 416.), хотя и не говорить о платф. Въ добавокъ къ 
этому скажемъ, что, по разсказу нашего отца, дБда его по матери, 
перваго священника с. Зеленой Дубровы Михаила Иляшевича, въ 
имфнш упомянутаго князя Михаила Любомрскаго, въ концф прош- 
лаго столбия, за неуплату денегъ за эрекщальную землю, м$стный 
экономъь мориль дымомъ въ ям, забросавъ сверху навозомь, а 
потомъ, по приказу того же эконома, сельсюй есаулъ, надфвь на 
священника узду и сЪвъ ему на спину, $здилъ на немъ по селу.— 
Опредфленнаго количества земли разъ на всегда и въ одномъ мф- 
стЪ помфщики не отводили для священниковъ, но, какъ замфчаетъ 
унатскй визитаторъ Примовичъ въ своемъ описан и украинскихъ 
приходовъ 175)» г., давали въ личное каждаго пользоваше столько, 
сколько ему нужно и сколько онъ ойработа?ь могь-—ех ав14цо 
изи её рас! {1са розвевз1оее. Тотъ же Примовичь свидфтель- 
ствуетъ о продажБ презентовь съ торговъ, при чемъ выска- 
зываетъ свое негодоваше въ такихъ словах: о Реив, вапсёцапеа 


$ па уеп@ипь 66 за!иза Вош1и:Бив сопеши! в иг. 
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люшя могла быть дана лишь за деньги. въ противномь 
случав ставилось непрем$ннымь усломемь принят!е унии '). 
Если наконець и абсолющя была добыта, то впереди 
православному аколФту представлялись новыя препятсвя 
въ путешестви дЛя рукоположеня за границу, вь Клевъ 
ли то, или въ Переяславль, въ чемь полагались мосто- 
янныя затруднения и преграды со стороны польскихъ 
властей, въ особенности пограничныхъ, а далфе, по 
рукоположени, новыя преслфлованя оть тЪхьъ же поля- 
ковъ и ушатовь. Не всяюй, конечно, изъ искателей при= 
хода или священства (которое, помимо чести и дохода, 
манило свободою оть панщины лиць несвободнаго 00- 
стоянйя) могь устоять предъ такими чрезвычайными зат- 
рудненями, и рфшительными препятстыями, и потому 
мноме изъ акол5товъ рЬшались на приняме священства 
изъ рукъ ушатекаго архерея, готовые жь священники 
давали присягу и соглаше на ую, при чемь большая 
часть, какъ кажется, разсчитывала на то, что, живя въ 
православвомъ приходЪ, можно служить по православному, 
въ бытность же поляковъ или уналовъ можно, по нужд®, 
и ушатомь прикинуться, если не удастся какъ нибудь 


обмануть своихь надемотрщиковь °). Но что оставалось 


*) Т. Ш. № ХХХ, №1, стр. 368; Т. И. СХХЖМУ. стр. 595. 
*) Любопытны эти слишкомъ простыя и не безгрышный улов- 
ки украинскихъ священниковь, къ которымь они. прибфгали дая 
того, чтобы на словахь казаться уншатомь, а на, д5лф сохранить 
не оскверненнымь свое правосламе. Въ цприбздъ поляковъ или 


ушатовь иной просто напьется и на приказъ служить зитурмю 


ЕХИ 


дълаль тм, у которыхь ке доставало силъ для изифны 
или двоедупия, хотя бы то и нужды ради-—Придуманъ 
быль особый способъ обходить всЪ, эти сфти, искусно 
раскинутыя для уловлешя въ уно: искатели священетва 
стали пробираться въ такъ называемую` Волошину ') для 
полученя хиротоши оть православныхь архереевъ °), 
Тамь не спрашивали никакихъь презентовъ, ни абеволю- 
щи; исповфдь духовника служила единственным руча- 


отвфтитъ, что не готовъ служить (Т. ШТ. №0ХХУ: стр. 498.), другой 
скажетъ дьячку тянуть подоле Хер’уимскую и снь, чтобы 
незамфтно было, какъ при перенесении св. даровъ онъиропускаеть имя 
папы (У\жиа Оекапаш Котин’ ево ап. 1767. стр. 40), трет, ‚бу- 
дучи узиченъ въ несоблюдени унатскихь обрядовъ, пустится 
на запирательство и упроситъ прихожанъ засвидфтельствовать, что 
онъ всегда служить по унматски (Т. 11. № ХХХУШ. стр. 283.), 
четвертый откупается (Т. И. № ХХХ. стр. 89.) ит. д. 

*) Волощиною называлась очаковская область, или ханская 
Украина, Херс. Еп. Вфд. за 1860 г. № 6. Статья о ханской 'Уж- 
раинф протоер. А. Г. Лебединцева. 

*) Когда «попы унфяти, такъ пишелъ сзященникъ Михаиль 
Гученко, за митрополита унфятскаго Флорана Гребифцкаго начали 
забирать власть надъ тамошними благочестивыми церквами, и же- 
зая ихъ, ^ съ ними священстьо и народъ привратить на. унфю, 
первзе разними озлобленями воспятилы рукополагатся на священ- 
ство въ православныхъ мевскихъ да здешнихъ переясловскихъ пре- 
осввщеннихь, то народъ, сохраняя свое грекороссйское вЗроваве, 
церквы восточши “и вс обряди христмансни, начали удобнимы м$- 
рами пробиратся въ Волощину и въ тамошнихъ православнихъ же 
преосвященнихь рукополагатся»... Т. Ш. № БУШ: стр. 403; см. 
также № ЬХХ'. стр. 469. 


ихШ 


тельствомь за. достоинство кандидата священства. Самое 
рукоположеше, не считая издержекь путешествя, обхо- 
дилось не дорого; требовалось какихь нибудь „восемь 
левовь или какъ бы восемь малоросойскихь талярей“ на 
архерея и всю его свиту '). Въ Волощин рукополо- 
гали не къ извфетному приходу, но на „ваканесв,“ г, е. 
на то мвето, которое въ послфдетвш прищеть для себя 
рукоположенный. 

Рукоположенный такимъ  образомь, возвратившись 
въ Украину съ „ставилною на волоскомь далект$ гра- 
мотою“, исподоволь проискиваль для себя праздное свя- 
щенническое мфсто, въ чемь проходило иногда годъ, два 
и бол\е ?). Поступлеше его на приходь зависЪло един- 
ственно оть воли прихожанъ; съ вфдома и соглайя ихъ 
только онъ жиль въ приходф, совершая для нихъ бого- 
служене и требы и получая за то плату по уговору. 
Случаи, чтобы такой рукоположенець испрашиваль пре- 
зевты и усыновительную грамоту были очень р$дки 3). 
Явился такимь образомь особый родъ священниковъ, 
ни отъ кого независимыхь, но за то и не признанныхь 
ни епархальною, ни уфетною влад®льческою власт!ю. 
Они такъ и считались „не утвержденными“, назывались 
еще, беглими попами“, объ нихъ притомь ходила худая 
слава, что’ они ‘„не’ брегуть о‘ перквЪ’ Божей такъ, якъ 
ини срященницы“, что „отъ нихъь ‘едина соблазнь и ‘не 

) Т. Ш. № Хы. стр. 394. 

) т.п. № УШ их. 

3) Т. П. № ХХ; Т. Ш. № ГХХШ. стр. 418. 


Ви 
совершенная въ народЪ паства“. 1), Съ появлешёмь ифь 
безначаме въ духовенств® украинскомь усилиловь ещ@ 
болфе. Поняме о принадлежности къ извыетной‘епари 
совершенно было утрачено: если`и постриженцы к1евеке 
и переяславеые „не реферовались ни’цо какимъ двламь“ 
къ своимь владыкамъь и только „по способности полу- 
чали муро свЯтое“ вЪ томь или другомь монастырв ?), 
то рукоположенцы волошеме жили уже совершенно вн% 
веякой духовной власти. Много ‘церквей православныхъ 
было отнято ушатами; нЪкоторые изъ монастырей также 
захвачены были ими и находились въ ихъ юрисдикции; 
остальные числились то въ ыевской, то въ перёявлав“ 
ской епархии, хотя и не были строго прикрфплены’ къ 
извЪотному 1ерархическому центру °). В вихъ появи- 

)Т. Ш. № Г етр. 2; № Ц. стр. 8. 

Т.И. № ХМ. 

*) Въ унио захвачены были монастыри корсунскй, лисян- 
сы, богуславсый и нфсколько позже каневски. Т. Ш. № ХХ У. 
—Въ кевской епархи числились монастыри медведовскй, жабо- 
тинск, чигиринеюй и лебединсюй, къ переяславской—мошногор- 
сый, мотренинсый, манковсый, и упомянутые въ’ начал четыре 
монастыря до обращешя въ ‘уню. Ирдинскй, ‘иначе виноградека 
мбнастырь подчиненъ быль золотоношекому красногорскому, ‘лез 
жавшему на лЬвой сторонф Днфпра, но относился иногда и къ 
вевской епархши. У насъ подъ руками было обширное дфло, по- 
казывающее, что о прав на этотъ монастырь шелъ продолжитель- 
ный споръ между юевскою и переяславскою епархиями, кончив- 
цИйся въ пользу послфдней только въ 80-хъ годахъ, прошлаго 
стольтАя, по рёшенйю синода. Мошногорскй монастырь съ 1736 


по 1742 г. не относился ни къ какой епаржи и управлялся са- 
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лись также постриженцы волошеке, не получавиие пер: 
воначально приписки къ извфетному монастырю, но по- 
добно такимь же постриженцамь-—священникамь, долго 
иногла искавппе мЪста постоянной осфдлоети. Такимь 
образомь Украина въ церковномь отношенш ‘предетав- 
ляла изъ себя—то черезполосное владЪне, въ которомв 
трудно было подъ часъ отыскать настоящаго ‘хозяина, 
10’ мфета въ пуст лежация, до поры ло времени’ ни- 
кому будто не принадлежащя. Съ одной стороны ‘анар- 
мя, сь другой разноначале, при неразграниченности 
владфшй, служили источникомъ ‘большихъ безпорядковъ и 
открывали новый путь широкому разливу уни.” Кому 
надзирать священника, кому научаль и наставлять его? 
кто укрфпить его вфру, колеблющуюся отъ множества 
соблазновт, кто защитить его оть нападенй, подасть 
какое либо утшене въ страдашяхь за вёру? Д безь 
того какимь могь быть священникъ— простой, не научен- 
ный ничему, ничего кромБ грамоты не знающий? Не 
имфя надь собою никакой духовной власти, онъ въ тоже 
врежя испытываль на себЪ всю силу власти комиссара 
или губернатора и прихожанъ, и если самь онъ могъ 
оставить приходъ, когда бы ему вздумалось, и пойти, 
куда бы захотфлось '), то и они въ евою очерель могли 
удалить его отъ прихода безь всякаго суда, по одному 
своему желанию ?). Въ средствахь къ жизни онъ зави- 


мостоятельно однимъ игуменомъ, по выбору братш. Въ это-то 
время брат!я изгнала однажды игумена собственною властю. | 

) Т.Ш. №5. стр. 447. 

:) Т. Ц. № ХХШ. 
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висфлъ отъ нихъ вполнф,—оть комиссара въ пользова- 
вши землею, отъ прихожанъ въ платф, которая установ 
лялась по предварительному взаимному ихъ договору и 
гарантировалась иногда тою же властпо комиссара '). 
Недостатокъ образоватя, при совершенномь отсутствии 
въ то время въ. Украинф школь и самаго даже сознаня 
въ необходимости образован, бфдность и крайняя про- 
стота внфшняго быта, ничфмъ не отличнаго отъ быта 
крестьянъ—прихожанъ ?), лишали его надлежащей мо- 
ральной. власти, какую онь при других усломяхь могъ 
бы имфть надъ своими прихожанами. Съ другой стороны 
происхождене большей части православныхь украин- 
скихъ священниковь изъ крЪпостнаго. состоявя °), въ 
соединеши также съ необразованностию и бфдностю, не 
смотря на высоый санъ, не даваль имь никакого ува- 
женя отЪ, польскихь властей. Полновластный, богатый 


панъ, проникнутый весь сознамемь своего шляхетекаго 


ЕР ПР № ЧЕ. стр 934% УТУ тр. 94 

?) Частнйпия свфдешя о состояши. просвзщенйя въ Украин% 
въ. ХУШ. ст. представлены въ’ особой статьф по этому предмету, 
помфщенной въ Юев. Еп. Въфдомостяхъ за 1864 г. № 14 и 15-мъ, 
а о внышнемъ быт украинскаго священника въ стать: Евста- 
ч«й Пилипленко-самосвятъ тамъ же вь № 10-мъ. 

3) ПримБровъ этого много въ нашемъ издани. Многе свя- 
щенники не носили хамилй, а назывались одними именами, или по 
отцу. Самыя замили многихъ украинскихь священниковь показы- 


ваютъ ихъ происхождеше; только въ позднёйшихъ поколбеяхъ 
Фамили измфнялись на польсюй шляхетеюй ладъ, напр. Дирдо, 


Дирденко, Дирдовсьйй, Гукъ, Гученко, Гуковскй, Заиць—Заяч- 


ковсый и проч. 
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достоинетвя, какими глазами долженъ быль смотрфть на 
священника, который до ‘посвященя своего’ работаль ‘у 
вего на панщин® и теперь еше платилъ ему чиншь и 
котораго’ онъ или нарочитымь письменнымь документомъ 
и\'а112 ой гофосету 1), ‘или вовсе не освобождаль оть 
хлопетва. Въ частности, что касается постриженцевь 
волошекихь, которыми еь половины ХУШ ет. прейму- 
щественно наполнена была Украина, то они и по сво- 
ему происхождение (если были изъ крестьянъ), и по не- 
признанности никакою офишальною властю, ни свфт- 
скою, ни епарчальною, были такими же безправными, 
какъ и простой народъ украинсый. Послф того, какъ 
унаты „позасылали вездф по украинекихь благочести- 
выхъ церквахь и священникахь письменный повелфния 
въ такой силЪ: если кто изъ священниковъ хочеть быть 
при парохм, то пушай присягнеть на унзю, ктожь на 
унфю не пожелаетъ. будеть лишенъ неотинно паро- 
хи ?), никакой православный священникъ не могъ по- 
ручиться за то, что ‘удержится на своемь мфетф. Въ 
силу такой диспозищи, инструкторъ, дзеканъ, & то и 
просто’ священникъ уалеюй, взявши у губернатора, пос- 
сесора и подобной власти десятокъ-другой вооруженныхь 
козаковъ, дьлаль обыкновенно такъ называвшийся тогда 
твалтовнический нафздъ на извЪотную церковь. Воинст- 
венная команда, предводимая утатомь, нерЪдко въ со- 


') Подобный увольнительный документъ мы видфли въ дфлахъ 
звенигородскаго духов. правленя. О выкуп Т. ИП. № МХ. 
}) Т. Ш. № ьХХШ. стр. 478. 
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провожденли нфоколькихъ поляковъ, по пр1здф въ село, 
схватывала первфе всего священника, требовала отъ 
него присоединеня къ уни, а въ случа отказа брала 
включи, отпирала церковь, овладфвала имуществомъ цер- 
ковнымь, била нещадно сопротивлявшихея, а священ- 
ника изгоняла» изъ села, разоривъ предварительно его 
домъ и разграбивъ все имущество. Никакое’ право тутъ 
не. помогало; когда нафздъ совершилея, церковь отперта 
пли отбита и ксендзь-—-ушаль отслужиль въ ней мшу, 
хотя бы то даже подкопавшись или влфзши въ окно *), 
церковь и приходъ съ той поры считались унатекими, 
не смотря на совершенное нежелаше прихожанъ быть 
въ уни, изгнанный же священникь не смвль болфе воз- 
вращаться въ свой приходъ. Но если такъ поступали съ 
священниками, достигавшими этого сана и полученя 
мфота съ, соблюдешемъь всфхъ формальностей того вре- 
мени и признанныхь властно епархальною и мфетными 
польскими властями, то чего могли ожидать волошеве 
постриженцы, рукоположенные такимь архереемъ, вла- 
сти котораго никто здфеь никогда не признавалъ, пред- 
ставлявше притомъ въ доказательство своего священства, 
грамоты на такомь далект, котораго здфеь никто 
разобрать не могь? Хотя и нЪть прямыхъь данныхъ, но 
намъ кажется, что именно появлене въ Украинф волош- 
скихъ постриженцевъ послужило къ учащеню гвалтов- 
ническихь нафздовъ и насильственнаго отнят!я право- 
славныхь церквей на уно. Постриженцы эти были, какъ 
сказано выше, безправны, пребыване ихъ на приходахъ 


т) Описаше к1ево-со+. собора стр. 241: 
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зависфло единственно отъ соглаея прихожанъ, а между 
тфмь по Украинф годъ отъ году являлось все больше 
й больше унатекихъ священниковт, то не опредфлен- 
ныхь къ мфегамъ, то въ свою очередь удаленныхъ отъ 
приходовъ, или же добровольно оставлявшихь оные по- 
сл того, какъ никто изь прихожанъ не хотфлъ ходить 
къ нимь въ церковь и принимать оть нихъ требы \). 
ПотериЪвъ неудачу въ одномъ мфетф, эти послёдае про- 
бовали счастья въ другомъ; на сторон ихь были ве 
` преимущества права, хотя и мнимаго, кромф одного’ ©о- 
глаяя прихожанъ, котораго они нигдф не могли полу: 
чить добровольно. Прихолы и церкви, правда, перехо- 
дили еше изъ рукъ въ руки; но такой порядокъ есте- 
ственно не могъ долго продолжаться, и скоро, даже’ очень 
скоро рЪфшительный перевфсь должна была взять та 
власть, на сторон которой были всф преимущества 
силы. Унш грозила рфшительною погибелью правосла- 
вю, и причина этого заключалась въ томь исключитель- 
номь положен, въ какое поставлена была Украина въ 
начал ХУШ ст. не въ одномь гражданскомъ, но и въ 
перковномъ отношенши. Предъ тфмъ временемъ, какъ 
Мелхиседекь вступиль въ управлене церковными дЪла- 
ми Украины, правослане въ ней едва-едва держалось, 
даже въ такихь пунктахъ, гдф элементь польсый быль 
всего слабфе и глЪ. сознаше народное было найболфе 
твердо, напр. въ смфлявщин*, черкащин% и чигиринщин}'). 


ут. Ш. № ХУ, 
з) Какъ велико ‘было’ число обращенныхъ въ уно; объ этомъ 
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Внимательный къ тогдашнему крайнему положению 
Украины не могъ не видфть, въ чемъ заключается глав- 
ный источникз ея страданий и каюя задачи представляетъ 
ея печальная судьба для того, кто захотфлъ бы обра- 
тить на нее свой заботливый взоръ и помочь ея горю. 
Народъ быль безправень и не смотря на то, что свобо- 
да его’ взры ограждена была закономъ, неё могъ доби- 
ваться ей путемъ юридическаго иска, въ силу того же 
закона; духовенство, въ слфдетые обстоятельствъ, с0з- 
данныхь дёйстыями польско-католической и унатской 
пропаганды, очутилось въ такомъ же почти положени, 
и тогда какъ въ мфетномь строф жизни и ея законахь 
нельзя было найти точки опоры для ихъ защиты, они 
оторваны были оть единственной своей власти, которая 
могла бы ихъ (и наставлять и защищаль. Надо было. воз- 
остановить связь украинскаго духовенства и народа съ 
этою’ властю, прикр$иить ихъ къ ней со всфми. формаль- 
ностями тогдашняго дЪлопроизводства, облечь въ закон- 
ную форму существовавиле православныхь, церквей и 
приходскаго ихъ’ духовенства. Тогда отнямМе православ- 
ныхьъ церквей не могло уже’ казаться ‘домашнею. распра- 
вою, но явнымь нарушенемь того, что’ имфеть всю’ силу 


законнаго существован!я, духовенство могло’ возвысить 
можно заключать по, числу возсоединенныхъ. Точныхь циеръ о 
вобхь украинскихъ приходахъ мы не могли собрать по неполнотв 
бывшихъ у насъ подъ руками дЪль; но дая примфра можемъ ука- 
зать на чигиринское староство: въ 1764 г. разомъь 22 священни- 
ка просили о присоединен и, были и еще желавше присоединиться, 


а между въ этомъ староств$” было’ всего”53 церкви. 
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свой голосъ за себя и народь предь своею заграничною, 
офищально признанною властию, частныя жалобы“ его 


самы собою должны были слиться въ одинъ общий на- 
родный процессь, который имЪль готовую поддержку 
ВЪ покровительств® сильной русской державы, давно 
завоевавшей себф право. протектората надъ правоеслав- 
ными обитателями польскаго королевства. Духовное при- 
крёплеме Украины къ одному 1ерархическому пентру 
опредфляло законныя границы украинской переяславской 
епархи и т$мь самымь полагало предфлы дальнфйшему 
распространению уни, не знавшей уже предъловь. Иро- 
исходившее тогла заселеше Украины, образоване новыхь 
приходовъ, при существовавшемь еще кой-глф, то доб- 
ровольномь, то вынужденномт какими либо обетоятель- 
ствами ') и разсчетами, снисхожден!и польскихъ властей къ 
православио, съ другой сторовы глубокая привязанность 
украинскаго духовенства и народя къ православю и 
рфшительное отвращеше ихь оть уши, при не устано- 
вившихся еще границахь унатскихь завоеванй въ Укра- 
инф, при отсутетви въ то время положительнаго’закова, 
запрещавшаго переходъ изъ уни въ правослане, подавали 
надежду на постепенное разширете заграничной части пе- 
реяславской епархи. Съ тВмь вмфеть самь собою ’воз- 
становлялся тоть церковно-административный порядокъ, 


*) «Ахициалы сюда; писали’ жители Стараго Крылова’ Герва= 
со въ (1759 г., рады вкраинскихъ м$сть за опасность гайдамац- 
«кую. не езжаютъ, но во всемъ матка’ наша церковъ божая проц- 


вЪтаетъ такъ, якъ и въ Малой Россьи». Т. И. № И, етр. 9. 
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который совершенно уничтоженъ былъ въ УкраинЪ, но ко- 
торый быль такъ необходимь для нраветвеннаго развит!я 
духовенства и народа и укрфплевя ихъ духовныхь силь 
въ виду тяжелой борьбы съ врагами. Надлежало одна- 
кожьъ вести дфло постепенно, мало по малу, и со всею 
осторожностйю, какую внушала и бдительность враговъ 
православя и разгоравнияся страсти народныя. Надле- 
жало и врагамь отводить глаза незначительностно и за- 
конностио совершаемыхь дЬйствЙ и вести искусною ру- 
рукою озлобленный, доходивший до отчаявн народъ. Не 
въ мЪру пробужденныя надежды народа, не осторожно 
задЪтая его ненависть къ врагамь притфенителямь могли 
бы испортить дЪфло въ самомъ началЪ, вызвавъ дикую 
силу народную, которая, бывь уемирена также силою, 
повела бы къ новымь насимямъ и рфщительному без- 
правшю. Только правильная юридическая постановка дфла, 
спокойное и разсудительное его ведеше, при сильномъ 
внфшнемь покровительствЪ, могли спасти погибавшее въ 
Украинв православе. 

Воть какую ‘трудную и сложную задачу задавала 
тогдашняя жизнь Украины! Кто же могъ угадать эту за- 
дачу, опредфлить ее со всею ясностмю и принять на себя 
трудную и рискованную роль ея выполнен!яй 

Переяславская епаржальная власть едва ли доходи- 
да до этой задачи, а если бы и догадывалась объ ней, 
то сама по себЪ никакъ не могла бы приняться за ея 
исполнене. Она давно какъ бы забыла свою  загранич- 
ную паству и все вмяне ея на эту паству ограничива- 
лось только рукоположешемь для нея изрфдка ставлени- 
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КоВЪ И то тФхь, которымь угодно’ или можно было про- 
браться къ ней. Что происходило въ то время въ Укра- 
инв, того въ подробности она не знала и знать не мо- 
гла, при отсутстви всякой посредетвующей власти и 
всякой почти связи съ заграничною паствою. Дфла у ней 
и своего ближайшаго было слишкомь много, чтобы со- 
средоточить свое внимане на дЪлахь украинскихь, и са- 
ха она нЪеколько позже офищально заявляла и свою 
‚крайнюю. озабоченность и свое незнане „заграничныхь 
обращенй“, не позволявшия ей вести сложное украинское 
дфло 1). Съ 1757 г. на переяславской епископской ка- 
ведрё возсфлаль Гервайй Линцевсый, пастырь р®дкой 
доброты и апостольской ревности, любвеобильный и, 
можно сказать, обожаемый своею паствою. Самь родомъ 
украинець, этоть, тогда уже слишком» семидесятил тей, 
старець съ юношескимь, можно сказать, Чувствомъ от- 
зывалея на раздирающий вопль своей родины; но его 
простая, безхитростная натура, политическое отлфлене 
оть украинской паствы, которой поефщать лично онъ 
не имфль права, его наконець старческая дряхлость 


*) Это было въ 1766 г., когда Мелхиседекъ, въ виду явной 
опасности отъ враговъ, неоднократно посягавшихъ на самую жизнь 
его, решительно отказывался отъ продолжен я начатаго имъ иска- 
Т. И. № ЕМУ. стр. 198 и № [ХУ. стр. 202.—Предфлы тог- 
дашней переяславской епарх1и были дБйствительно обширны: про- 
ходя по лБвому берегу Днфпра отъ ЮЖева до Кременчуга и далфе, 


она вр5зывалась въ границы нынфшней херсонской и екатеринос- 
лавской губерый и отсюда шла вверхъ правымъ берегомъ Днфпра 


до самаго почти Кева, т. е. до русской границы. 
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доходившая до того, что онъ съ трудомь могь подпи- 
сать свое имя, дфлали невозможнымь для него то выоо- 
кое положенше непосредетвеннаго защитника стражду- 
щаго православя, какое въ его время заняль другой 
святитель, Георги Кониссый, и какое онъ могь и дол- 
женъ быль занять по своему Терархическому побту. Ве% 
эти обстоятельства указывали на необходимость особаго 
дфятеля для снасеня погибавшаго православя. въ Укра- 
инф. Местная среда должна была дать этого дфятеля, и 
она давно готовила его въ лицф скромнаго игумена 
украинскаго мотренинскаго монастыря Мелхиседека. 
Болфе двадцати ль прожиль онь въ Украин%; ‘вс% 
гражданеюя и религюзныя ея смуты, всЪ перевороты въ 
ея церковномь положени совершались на его глазахъ. 
Въ этоть длинный перодъ времени онъ внимательно 
присмотрфлея къ страдальческой жизни Украины; глу- 
боко изучиль ея обезображенный механизмъ и рЪшился 
твердою рукою овладЪть еще не тронутыми его пру- 
жинами. Полный силь и энерги, Мелхиседекъ не могъ 
оставаться празднымь въ виду великаго неотлагатель- 
наго дфла; наэлектризованный непрерывными ужасами 
гоненй, онъ не желаль быть безучастнымь зрителемь. 
той кровавой драмы, которая годъ отъ году развертывалась 
предъ его глазами все шире и шире и касалась уже его лю- 
бимой, теперь имь управляемой обители 1). Жизнь насильно 
влекла его въ свой водоворотъ, создавая дня него вы- 
вокую, но’ вмфетЪ трудную и опаеную роль. Съ доето- 


3) Т. И. № ХШИ. стр. 437-140. 
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вфрностью полагаль можно, что зване правителя цер- 
ковныхь дфль въ УкраинЪ, которымъ теперь облеченъ 
Мелхиседекь, не было плодомь соображенй и заботли- 
вости епархальной власти; самь Мелхиселекь не быль 
простымь служебнымь орудемь этой власти, но двляет- 
‚ся вь этомь зваи вполнф самостоятельнымь дфате- 
лемъ. Самь онъ опредфлиль свою роль, самъ вызвался 
на нее, самъ очертиль кругь будущей своей дЪятельно- 
сти, которая вмфстф съ властно, ему предоставленною, 
разширялась. постепенно подъ вмяшемъ неотложныхъ 
требований жизни. Власть епармальная легализировала 
только его роль, была необходимою точкою опоры для 
его дъйстый и прикрыемь его подчиненнаго, ни ч$мъ 
не огражденнаго отъ злобы враговъ положешя; она ©наб- 
жала его иногла своими совЪтами и наставленями, обод- 
ряла и подкрфиляла, но въ большей части случаев дер- 
жалась его плана, полагалась на его разсуждеше и зна- 
не „заграничныхь обращенй“. 

Множество различныхь соображеный приводятъ насъ 
къ такому заключению, и по нашему крайнему разум ню 
въ такомь выводф нфтЪъ ни натяжки, ни тфиъ боле же- 
лая разукрасить роль лфйствующаго въ нашемь раз- 
сказЪ лица и возвысить его честь на счетъ чести добро- 
дьтельнфйшаго изъ архипаетырей, котораго ревности и 
заботливости мы отдаемь полную справедливость. Будемъ 
однакожь разсказывать, какъ начиналось лфло защиты 
и сласешя погибавшаго въ УкраинЪ православя. 

23-го сентября 1761-го года Мелхиседекъ доносилъ 
Гервасно, что двадцать два священника чигринскаго стал 
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роства изъявили желанте присоединиться къ переяславской 
епаржи, длн чего и отправляють оть себя депутацщию ‘изъ 
троихь священниковъ, что вс№ они рукоположены правос- 
лавными арзереями, что онъ самь разсматриваль ихъ став- 
леныя грамоты и что на уно никто изъ нихь не’ при- 
ставаль,') что антиминсы въ ихь церквахъ также от пра- 
вославныхь архереевъ, но до того ’‘обветшали, что „на 
нихь мало и изображеня видно.“ При этомь Мелхисе- 
декъ спрашиваль Гервайя, принимать ли упомянутыхь 
священниковъ, по присоединении ихь къ переяславокой 
епархш, въ мотрениевй монастырь для обученя священ- 
нодЪйствио, посылать ли монастырскихъ 1еромонаховъ въ 
приходемя церкви для служешя и въ случаз наеиль- 
отвеннаго, но временнаго ‘занямя какой либо церкви 
лалинянами или ушатами и служеня въ ней, освящаль ли 
самому священнику такую церковь и продолжать ли 
въ ней служевте, не дожидая архипастырекаго разр ше= 
вя. Мелхиседекь прибавляль еще, что со’временемъ и 
больше священниковь имфють просить о присоединени 
и 410 народъ обфщался не щадить жизни за вру. Въ 
отвЪть на это представлене Герваяй опредфлилъ: ан 
зиминсы новые въ замбнъ старыхъ выдать, ставлениче- 
ческтя грамоты означенныхъ въ репорт$ священниковь вы- 


‚ ') ЗдБсь намфренная или неумышаенная погрёшность: объ о. 
Каиментф жаботинскомъ положительно извфстно, что онъ былъ н$- 
которое время въ уни. Прихожане удалили его за это отъ прихо- 
да, а унантсмя власти взяли съ нихъ штрату восемдесятъ рублей, 
ноловину котораго отдали о. Клименту. Т. Ш. № ХУ. стр. 88. 
Т.П. № ХЫИ. етр: 143. 


ГХХУН 


слать въ консисторю для формальной записи, присое- 
диненныхь священниковь обучать свящевнодйствию въ 
мотренинскомь монастыр$, въ’ случаяхъь нужды и тре 
бованй со стороны приходскихь обществъ посылать еро-* 
монаховъ монастырскихъ въ села, для священнослужетшя въ 
приходекихь перквахъ и преподаваня требъ, о насимяхъ 
же со стороны латинянъ и уватовъ доносить обстоятель- 
ноему. Отвосительно дальнЪйшихьъ надеждъ, на которыя 
намекать Мелхисвдекь, и готовности народа стоять за 
вфру до смерти, о которой онъ свидфтельствоваль, Гер- 
васлй выражаеть свою волю, чтобы народъ защищаль свои 
церкви по прежнему, т. е. твердо и ревностно, но дер- 
жаль бы себя въ этомь дфаЪ со везмъ спокойствемъ, 
„великодушно,“ и „въ бутнты на свои власти и кровопроли- 
тие никакъ бы не дерзалъ вступати“. Въ заключене, не въ 
сходство репорта Мелхиседека, онъ пишетъь слфдуюпия, 
лично къ Мелхиседеку обращенныя слова: „браллю—вся 
благочестия 1ереи учити и наставляти, каковимъ быти 
имъ въ зваши священства, жиши, въ учени народа, ис- 
правлени несоглаеныхь закону Божию и доброчеловф- 
честву нравовъ, всякихъ и малйшихь священству бе- 
рещися пороковъ, и надемотривати, о развращенныхь же 
и неисправляющихся намъ представляти“. ') Въ тотъ 
же день, какъ полученъ быль репорть Мелхиседека и 
состоялась резолющя Гервася, изъ переяславской кон- 
систори данъ быль по этой резолющи, указъ на имя 
Мелхиседека, который и самь онъ и епархальная власть 
95 1) Т.П. № ХЫ\. —ЗдБсь по ошибкф показанъ на акть 1762 


г. вмфсто 1761-го оть того ‘и самый актъ стоитъ не на мфстф. 
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считали патентомъ на зваме правителя вефхь украин- 
скихъ православныхъ церквей, духовенства и народа, при- 
надлежавшихь къ’ переяславекой епархии. ') Необычный 
репорть отъ имени монастырскаго начальника о приход- 
скомъ духовенств% и народ, кь которымь онъ по сво- 
ему положению, не могь имфть никакого отношеня, 
сходство резолющи съ вопросными пунктами’ релорта, 
весьма прямо поставленными, наконець этоть неожидан- 
ный финаль резолющи, не въ сходство репорта, все это 
даеть полное основаше думаль, что и этому репорту и 
этой резолющи предшествовало цфлое дфло, не облечен- 
ное въ форму дфловыхь бумагь и потому навеегда отъ 
насъ закрытое, что тугь быль цфлый рядъ предвари- 
тельныхь думь, соображенй и словееныхъ объяененй 
между Гервамемь и Мелхиселекомъ, между этимь по8л%= 
днимь и украинскимь духовенствомь и народомъ. На 
эти мысли наводить междустрочный смысль репорта: 
Мелхиседекъ знаеть о намврени присоединяющихся свя- 
щенниковъ, они къ нему обращаются, онъ разсматрива- 
еть’ихъ грамоты и антиминсы, онъ даеть ихъь депутащи 
свой репорть по ихь же лёлу, спрашиваешь Гервафя 
объ обучени ихъ, о посылкЪ подчиненныхъ ему мона- 
‚ ховъ въ приходы, онъ знаеть о желаши другихь свя- 


) Т. Ш. №Т, стр. 3. Т. Ц. № ХУ и БУ. Т. Ш. № 
СЬХХ. Другаго указа, предшествовавшаго этому, не было и быть 
не могло, какъ показываетъ обстоятельное содержан!е указа при- 
веденнаго нами. Если бы онъ не сохранился, то сохравилось бы 


указан на него, какъ ина тотъ; который сохраниися. 
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щенниковъь присоединиться къ переяславекой епаржи, 
предъ нимь народъ обЪфщается „не щадЪть живота во 
время потребно,“ а онъ замфчаеть: „хочай и обфщалися, 
да не зможеть“... Что все это говорить объ немь? Не 
его ли, очевидно, дфло и это начинающееся присбе- 
динеше, и эта роль правителя присоединяющихся, и с8- 
мый кругь дЪятельности этого правителя, такь ясно 
проглядывающий въ вопроеныхъ пунктахь репортя? 

Нельзя не пожалЪть о томъ, что оть нась закрыты 
любопытнЪйция свфденя о первоначальной дфятельно- 
сти Мелхиседека по возбужденно имь реакци вь укра- 
инскомъ духовенствь и народф въ пользу православия: 
но, не теряясь въ догадкахь и предположемяхь объ 
этой лфятельности, будемь говорить о томъ, что из- 
вфетно по сохранившимся свёденямъ. 

Съь назначешемь Мелхиседлека правителемь укра- 
ИНСКИХЬ церквей, духовенства и народа, въ УкраинЪ, 
посл долгаго безначамя и неустройства, является пер- 
вая офищально признанная власть, водворяется необ- 
ходимый церковно ‘админиегративный порядокь и воз- 
становляется прерванная насилями враговъ связь ея съ 
переяславскимь архипастыремъ, внутренняя духовная, 
и внфшняя офищальная. Чиело присоединяющихся къ 
переяславской епвруи ‘возрастало быстро: не одни во- 
лошевтс, ‘но и мевеме постриженцы сифшили записаться 
въ яфдометво переяславской епархши, надЪфясь твмъ ог- 
радить себя оть поеягательетвь утатовъ. Арх!ерейская 
грамота о такъ называвшемся ‘тогда уУсыновдени, или 
консисторемй объ этомь указъ читались ‘обыкновенно 
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въ храмЪ во вееуслышане прихожанъ; такимъ образомъ. 
не только въ духовенств®, но и въ народв распостра- 
нялось поняте о предержащей власти, къ которой въ 
случа? нужды можно было обратиться за помощью и нас- 
тавлещемь. Присоеденяющихся изъ унш, кажется, не было: 
но бывали случаи, что прихожане, удаливь отъ себя 
ун?ата, принимали православнаго священника и вмф- 
ств съ нимь присоединялись къ переяславской паств '). 
Чиело священниковь и церквей, подчиненныхь пере- 
яславскому епископу увеличивалось путемь образовашя 
новыхь прихоловъ, которое велось со вефми формаль- 
ностями тогдашняго дфлопроизводетва и закр®иляло 
такимь образомь образовавиийся приходъ во власти 
православнаго архерея. 2) Мелхиседекъ, по особому 
на каждый разъ благословению Гервамя и указу консис- 
тори, самь закладываль и освящаль церкви, къ нему 
обращались еъ просьбами по этому предмету не только 
православныя приходеюя общины, НоРи польсвы влас- 
ти, °) насколько ихъ касалось это дфло, а онъ дф- 
лалъ оть себя представленя по принадлежности высшей 
власти. Аппробашя ставлениковъ, отборъ етарыхь.и 
выдача новыхь антиминсовъ и мура, всф дфла по присое- 
диненю—все это обычнымь порядкомь совершалось чрезъ 
него. Ве эти дфла, въ особенности личная закладка 
и освящеше церквей, сближали Мелхиседека съ духо- 


эти. № хх 
Т.И. № их. 
®) Т.И. № ХЦ и ХУ. 
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венствомъ и народомъ и представляли ему множество 


случаевъ КЪ ТакимъЪ объясненамь и наставленяхь, ка- 
я могли внушить ему его ревность по православной 


взрф и совершавшяся вокругь насишя оть враговь 
православя. Духовенство и народь привыкали видЪть 
въ немь единственнаго своего духовнаго начальника, 
совфтника и руководителя. На монастырь мотренинсвй 
обращены были теперь взоры всЪхъ украинцевь, по 
крайней м1 рЪ ближайшихь кь нему мфеть. ЗдЪеь ре- 
зиденшя такъь необходимой власти, здЪсь можно не 
имвющимь православнаго священника и приневоливае- 
мымь кь уши отговётьея и друйя требы получить, 
отсюда въ нужныхь олучаяхь можно взять 1еромо- 
наха для священнослуженя и совершенз требъ. Самые 
живые интересы, самыя насущныя потребности связы- 
вали народь съ мотренинскою обителью и ея игуме- 
номъ. Новыя насилл оть поляковъ и ушатовъ, въ 060- 
бенности надъ присоединяющимиея къ переяславской 
епархии, *) не давали заснуть враждф и ненависти на- 
рода; монахи мотренинекаго и мошногорскаго монасты. 
рей, находьсь въ постоянномь соприкосновеши съ на= 
_ родомь, жестко и съ злою ирошею отзывались о при- 
тфенителяхь и самой ихъ вЪрЪ, 2) и сами, можеть быть, 
того, не замфчая, раздували пламя народныхъ страстей. 
Сновавшая всюду по Украинф вольница запорожекая и 
разнаго рода гуляций людъ, извфетный подъ общимь 


) т. п. № хи. 
3) Т. П. № ХХУЦ. стр. 27; № ХХХ стр. 90. 
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именемъ гайдамакъ, произносивиие заносчивыя „похвалки“ 
на мучителей ихъ собралйй, витами то въ лфоахъ могре- 
нинСкихь, 10 въ самомъ даже монастыр%. Съ ранняго по- 
тому времени и монаетырь этоть и его ‘игуменъ пред- 
ставлялись въ какомь то миражЪф; оть нихъ ждали че- 
го-го особеннаго, молва народная рано провозгласила 
мотренинскаго игумена своимь протекторомь. Н%ко- 
торые изъ брами мотренинской съ недоумфшемь смот- 
р®ли на необычное зване своего игумена и такую же 
его дЪятельность. Злобствуя на него за что-то, они 
добивалиеь лишить его чести игуменетва, выдумывали 
на него разныя клеветы и обвиненя. въ числф кото- 
рыхь главнымь было 10. что онъ „еоглаеуеть съ гай- 
дамаками и ихъ тайно въ монастыр% содержуеть“. Одинъ 
изъ такихь клеветниковъ, отъявленный прощалыга, ‘мо- 
нахь Аминадавъ, не разъ бЪгавш изъ монастыря, 
сбрасывавший съ себя свой габЪть и не разь наказан- 
ный оть Мелхиседека— даже тюремнымь сидфемь и 
плетьми, бЪжаль съ родетвенникомъ своимь полякомъ 
Болеицкмь въ м. Ольшану, составиль ‘тамь, по науще- 
нию поляков, извЪь на Мелхиседека въ согласш его 
съ гайдамаками, который и быль отправленъ ими въ 
регименть пари украинской въ м. Богуславь. 1) Не- 
медленно явился въ мотренинсый монастырь отрядь 
войсковыхь во сто коней, схватили гвалтомъь Мелхисе- 


дека и отправили вВъЪ обозъ, допытывались, возили по 
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разнымь мфетамьъ, стращали, но, ‘ничего не добившись, 
отпустили. *) 

Вь такихь не легкихъь трудахь и заняяхъ, и въ 
такихь притомь. ‘тревогахъ ‘и ‘огорчетяхь прошли пер- 
вые ‘четыре года правленя `Мелхиседека. ›Разширилея 
кругь его вфдомства, все ‘еще ‘близый къ его резиден- 
щи, ‘увеличились труды ‘его, — потребовалась помощь. 
Учреждено было ‘чигиринское духовное правлене ‘съ 
тремя членами ^); Мелхиседекъ не быль причисленъ къ 
этому правленшю въ качеств члена или первоприсут- 
ствующаго, но’осталея въ тойже чести главнаго, или точ- 
нфе особеннаго правителя кцерковныхь дфль въ Украи- 
нф. Число церквей, ему подвфдомыхь, родъ дфль, под- 
аежавшихь его раземотрёю и рёшеншо, не были опре- 
‚дВлены; его ‘назначене было особенное, опредЪзленное 
боле въ жизни, нежели на бумаг, именно-—блюсти и 
поддерживать интересы правосламя въ Украинф. Онъ 
смотрфлъ за всЪмь и всЪми, дфИствоваль совмфетно съ 
узрежденнымь теперь правлемемъ и независимо отъ 
него. Программа его ‘дфятельноети опредфлялась жиз= 
ню, его ‘собственнымь усмотрёшемъ и довфренностно 
&Ъ нему архипаетыря, а не нарочитою какою либо по- 
пробною инструкщею. 

Изъ распоряжевйй этого времени, касающихся воз- 
отановлявшагося теперь церковнаго порядка въ Украч- 
Н, достойно замфчаня слфдующее. Въ конц 1764 г. 
было постановлено переяславскою консисторею, по’ ре- 


) т. |. № Хы. ар. 144. 
этиш. № в. 
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золющи Гервася и представлено Мелхиседека, нё опре- 
дфлять на будущее время къ украинскимь церквамъ свя- 
щенниковъ, получившихь рукоположене въ. Волощин%. 
Это постановлене, вызванное продолжавшимоя все еще 
и теперь, во ничфмъ уже не оправдываемымъ, обычаемъ. пу- 
тешествовать къ волошскимь аржереямъ для полученя 
священнаго сана, должно было’ избавить Украину отъ 
священниковъ, ‘не имфвтихь, по тогдашнимь › обычаямъ , 
полнаго юридическаго поставленя, и уничтожить поводъ 
къ нарекашямъ и нападкамъ на такое безправное свя- 
щенство со стороны польскихь и ушатскихь властей, 
Были однакожь случаи, когда нужда заставляла Мелхи- 
седека отступить отъ этого постановленя. Такъ, въ то 
самое время, какъ издано’ было это постановление; ‘губер- 
наторъ Скольмовсюй двукратно просиль Мелхиседека 
объ опредфлевми волошекаго рукоположенца Гавриила, 
Иарика въ с. Шрусы, и Мелхиселекь  ходалайствоваль 
предь- Гервамемъь о снисхождени для Царика не въ 
примф$ръ прочимъ, ради того, что `Окольмовеюй „какъ 
монастырю мотренинскому, такъ и благочестивымь” ‘га- 
мошнимь церквамь во многихь случаяхь весма потре- 
бенъ“ 1). Это обстоятельство даеть н%которое поняме 
о тактик Мелхиседека, который, при видимой прямотв 
своего характера, не вступаль на первыхь порахь въ 
открытую борьбу съ противною стороною, но старался 
быть съ нею въ добрыхь отношевяхь, чтобы извле- 
кать отсюда всевозможную пользу для православя, 
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Напрасны. впрочемъ, были усимя въ этомь родЪ со 
стороны Мелхиседека; они могли поддержать миръ и 
кажущееся согласе лишь на нфкоторое время, а не ня- 
всегда. Мелхиседекь съ приняемь на себя званйя прави- 
теля церковныхь лфлъ въ Украин® сталъ на такую доро- 
гу, которая рано или поздо должна была привести его къ 
открытой борьб съ врагами правосланя. Его заботли- 
вость объ интересахь правосламя и дфятельность, на- 
правленная къ этой пли, не могли радовать давнихъ 
заклятыхь враговъ правосламя. Уже слишкомъ ощути- 
тельно они успфли заявить свое несочувстые къ дёя- 
тельности Мелхиседека. Комиссарь чигиринсмй конфи- 
оковаль имущества присоединявшихся священниковъ. 
Дыекант чигиринскй Лаврена!й Шакаловоюй и инструк- 
торь Любинсюй грабили церкви и дЪлали разныя наси- 
мя тфмъ. же священникамъ, принимались даже обетри- 
тать имь бороды, а прихожань ихъ предавали прокля- 
тю '). Кто знаеть, можеть быть въ самомъ нападения 
поляковъ на Мелхиселека; его арест и истязани въ 
0608$, руководила-таже злоба и месть за его дфятель- 
ность къ поддержанио правосламя. Но наступали бол%е 

‚тяжелыя времена для правосланя и самаго Мелхиседека, 

Вь 1764 г. избрали новаго короля въ Польш%. Со- 
званный по этому случаю совфщалельный сеймъ озабо- 
зился издашемь постановленйй, лишавшихь православныхь 
обитателей польскаго королевства, свободы вфроиспов%- 


Даня и доступа къ общественнымь чинамь и должно- 


) Т. П. № ХИ. стр. 142-445. 
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етямь 1). Выбранъ былъ за тфмь король Станиславъ Ав- 
густь Понятовсюй. Русскй кабинетъ даль Полыш этого 
короля. Екатерина П немедленно потребовала возвра- 
щеня свободы исповфдан своимь единоврцамъ. Бла- 
годарный Станиславъ готовъ ‘быль сдЪлать все въ угоду 
своей покровительниц$, но не въ его силахь было то- 
гда же отифнить то, что такъ недавно постановила р 
посполитая, которой онъ и самъ клялся уважать и 0- 
хранять ея права и постановленя. Впрочемь дфло это 
было не въ первый разъ вь куръезной жизни Польши. 
Надежда на возстановлеше свободы православя была, 
но она виднфлась далеко впереди. Надо было хлопоталь 
объ этомъ, добиваться при поередствф русекаго двора. 
Надо было и потому хлопотать, что насталъ новый ко 
роль, а у новаго короля, по вЗковому обычаю Польши, 
должны были просить подтвержденя своихъ правъ и 
‘привиллегй какъ частныя лица, такъ и цфлыя учрежде= 
ня и корпоращи и даже пЪлыя части государства ‘°). 
Уже бодрый и неутомимый Кониссый хлопоталь, и не 
въ первый разъ, за себя и свою бЪлорусскую паству; 
уже Екатерина ходатайствовала предъ Станиславомъ за 
этого доблественнаго пастыря и его духовное достоя- 
ве. Вому было поболфть теперь за злосчастную Укра- 
ину, столько лфть не милосердо терзаемую жестокосер- 
дыми мучителями? Мелхиседекъ быль ея духовнымъ пра- 
вителемь, — онъ долженъ быль стать и ея алвокатомъ. 
1) Истор. уши Б. Каменскаго стр. 388. 
») Т. П. № ХХХУ слр. Ш. 
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Мелхиседекъ не уклонился оть этой еще болфе. трудной 
и опасной роли, которая довела его до узъ и темницы 
и едва не низвела его въ могилу. Слфлуюцщия два об- 
стоятельства послужили, кажется, поводомъ къ приня- 
1ю имъ на себя роли защитника страждущей Украины. 

28-го февраля 1765 года инструкторъ унатекаго 
митрополита * Филиппа Володкевича, Васимй Любинсый, 
въ письмв своемь къ Гервабю жаловалея, что монахи, 
мотренинскаго, мошногорскаго и другихь монастырей 
принимають людей къ исповфди въ великЙ пость, вфн- 
чають, кого не слфдуеть, убфждають народъ, что таин- 
ства, совершаемыя ушатскими священниками, не важны 
и что погребаемые ими не возстанутъ въ день послфд- 
няго суда, что монахи совершають тая дфла, о кото- 
рыхь вспомнить страшно и срамно, а самь игуменъ мо- 
тренинскаго монастыря, Мелхиседекъ, закладываеть, и 
освящаеть церкви, не заботясь о томь, будуть ли имфть 
священники средства къ жизни, и что священниковъ чи- 
гиринскаго и жаботинскаго ключа привлекаеть подъ свою 
протекцию, чёмъ удаляеть ихъ оть истинных, ихъ, протек-, 
торовъ, т. е. уматекихь арх1ереевъ. Любинский просил 
Герваея нарочитымъ указомь воспретить монахамь под- 
вфдомыхь ему монастырей и, разумфетея, первфе’ веего: 
Мелхиселеку также дерзые и беззаконные поступки. Онъ 
указываль при этомъ, въ начал и въ конц письма, на при- 
иЁрь митрополита вевскаго, который сдфлаль будтобы, 
по его просьб%, подобное распоряжеше въ своей епаряи, 


т. е. относительно тёхь украинскихь монастырей, ко 
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торые состояли въ его деюоцези '). Эта просьба поста- 
вила, кажется, въ затруднеше Герва@я. Что было дё- 
даль ему? Онъ не могь не знать, что монахи преподалоть 
требы народу въ монастыр® и приходахь сь его позво- 
Ня, что закладка и освящене церквей совершается Мел- 
хиседекомь также по его распоряжевио, и что духо- 
венство староства чигиринскаго и ключа жаботинскаго не 
безъ основая защищается его протекщею. Отмнить не- 
давно сдвланныя распоряжены, чакь благотворно уже 
сказавпияся въ жизни, значило бы въ основани подорвать 
планы и дфятельность Мелхиседека и отказаться отъ 
надежды корда либо поправить дёло правосланя въ Украи- 
НВ, которому горячо сочуветвоваль и самъ Гервасй. Два 
священника унатске, посланные Любинскимъ, ждали от- 
вЪта. Отвфтъ дань быль на скоро—уклончивый и глухой. 
Что было справедливаго и резоннаго, о томъ умолчано, 
обращено внимавше на постороншя вещи: резолющею 
Гервася велфно было спросить Мелхиседека, дъйствуется 
ли 10 тако и зат$мъ предписать ему, чтобы онъ 'Чио4 
регбпев а4 тебпиеп тамошнея церкви не вотупаль, Но Шбга 
тери]аз’ топазйсаз регтапегее ?). Въ этомь смыслф дань 
быль и самый отвфтъ 3). Въ чему обращенъ этоть вопрось: 
дфйствуется ли то тако?—послф того, что известно. было 
Герваспо, и что значалть дальнфйшия фразы посл того, 
что разрёшено уже было Мелхиседеку? Предложенный 


) Т. И. № ХХУИ. 
) Тамъ же. 
3) Тамь же № ХЖМХ. 
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вопросъ могъ касаться разв дурнаго поведетя монаховъ 
и крайняго ихъ ригоризма въ отношени къ ушатамь, а 
фразами латинскими Гервасй, очевидно, хотВль только 
сказать Мелхиседеку, что бы онъ держаль себя умфрен - 
нфе и осторожнфе, не вмфшивалея въ дфла ушатскихь 
бвященниковъ и не касался ихь приходовъ, что и значить 
выражене: 004 рег её а геспиеп тамошея церкви, сь 
другой стороны—что бы онъ держался строго монастыр- 
скаго устава (шга гее]э5 топазИсаз регтапеге!), дозволяя 
монахамъ служить въ приходекихъ церквахъ и. препода- 
вать требы народу. Въ своемь объясненш, поданномь въ 
переяславскую консисторно, по поводу жалобы Любин- 
скаго, Мелхиведекъ также обходить сущность дфла, ему и 
консистор!и хорошо извфетнаго, стоить на формальной, 
въ то время очень развитой, точкф зря. Мелхиседек 
писаль, что „монахи мотренинскаго монастыря никогда 
никакихь обидъ ушатскимь священникамь не дфлали 
и не дфлаютъ, и что противнаго никто доказать не 
можете, если же принимають людей къ исповфди, то 
это не есть поступокъ сопёга засгоз сапопез и дфло не 
бывалое; ибо сами уналеюе священники, взявъ съ пра“ 
вославныхь прихожанъ искупъь и пошлину . довольную, 
дозволяють имъ исповфдываться, гдЪ угодно, да и въ 
римской церкви не возбраняется исповфдываться въ мо- 
настыряхв“. Называя не доказанвыми и проще пункты 
обвинешя, направленнаго противъ монаховъ, онъ зам$- 
чаетт, что они вполнф увфрены въ томъ, что „на п0- 
слфдый судъ востануть какт православно вфруюций 
Христу, такъ и богохульникь иеретикъ; потому не воз- 
л 
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можно, что бы они увфряли народъ въ противномъ“. 
На обвиневя, касаяющщяся его лично, онъ отвфчаль, что 
не закладываль церквей. ушатекихь, но только правоелав-` 
ныя, которыя строятся не для унатекихь священниковъ, 
и дфлаль это съ надлежащимъ рачешемь о способахь 
содержанйя (Че зизбепайопе уНае) православныхь освящен: 
никовъ; если же нфкоторые изъ нихь не имзють пре- 
зентовъ, то это зависить не отъ него, но оть владЪль- 
цевъ '). Наконець, сказавъ, что „благочестивое священ- 
ство защищаетея не его протекщею, но святою вфрою 
и благочестемь, по давнимь правамъ, въ силу мирныхь 
трактатовъ“, онъ укоряетъь самыхь ушатовь въ томъ, 
что они, вопреки везмь правамь „усилемъ, муками и 
грабежомь“ принуждать православный народь к» уши, — 
признаеть весь доносъ инструктора „голорфчнымь“, тре- 
буеть уликъ и доказательствь и принимаетъ на себя от- 
вфтственность за монастырь и монашествующихъ. 

Какъ. ни горячо, по видимому, защищается Мелхисе- 
. декь, но нфть никакого сомнфня, что онъ не имфеть 
въ виду оправдывалься предь своею властно, а соблю- 
даеть только форму, и при этомь старается обвинить 
своихь противниковъ и даже просто уязвить ихь кол- 
кимъ словомъ. Само собою разумфется, что отвфиь, цо- 
сланный консистор!ею, не могъ удовлетворить Любинекахго. 

Въ елфдь за жалобою или протестомь инструктора 
Любинскаго, комиссаръ Сичинсюй, присланный отъ ун1- 
атокаго овручекаго архимандрита, сперва словесно, & 


Е 
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потомъ и письменно (1765 г. марта 17-го) объявляль 
Мелхиседеку, что мотренинсвй монастырь имфють „ото- 
брать на унно“ 1). Какое основанте было для такого 
объявленя, —неизвстно; но по прежнимъ опытамь Мел- 
хисблекъ ‘зналъ, что объявлеше Сичинекаго не есть пус- 
тая угроза. Стоило явиться какому нибудь инструктору 
съ толпою польскихь жолнфровъ, или козаковъ, и— 
монастырь быль бы не только разоренъ, но и совершен- 
но отнять, чему было уже множество примбровъ въ ва- 
мой УкраинЪ въ весьма недавнее время. Протесты и жа- 
лобы ничего не значили предъ самоуправетвомь и раз- 
боемь; враги православя на этоть разъ имфли для себя 
опору въ упомянутомь нами выше сеймовомь опредёлени 
1764 гола, и по чемь знать, не было ли объявлеше Си- 
чинскаго слёдетыемь какихъь либо опредфленныхь мфръ 
увалекой власти, предпринятыхь на основан недавно 
состоявшейся конституции. Одновременно съ Мелхиседе- 
комъ получилъ оть того же комиссара и такого же со- 
державя объявлеше вице-игумень мошногорскаго мона- 
стыря 1еромонахь Садоеъ ?). Это было прямой вызовъ 
Мелхиседеку на открытую борьбу. Гонешя продолжались 
даже въ усиленномь видф и не только въ тфхъ мфетахъ, 
куда еще не простиралась ново возстановляемая власть 
переяславской юрисдикщи, но предъ глазами самаго Мел- 
хиседека, въ староствЪ чигиринскомъ и ключ жаботин- 
скомъ. Что оставалось дфлать Мелхиселеку въ виду та- 
кого критическаго его положения, когда грозила рфши- 
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тельная опасность не только его планамъ и надеждамъ 
относительно всей Украпны, не только существованию 
его обители, въ которой онъ проветь лучшие годы своей 
жизни, но даже его собственной каръерЪ и благополучно? 
Полагаль надо, что предварительно онъ много думаль 
самъ съ собою, совфщалея съ своимъ архипастыремъ, съ 
брамею своего монастыря, съ своими соправителями— 
членами новоучрежденнаго чигиринскаго правленя, мо- 
жеть быть также съ представительными людьми приход- 
скихъ общинъ, и наконець ршилея $халть въ Петербургъ, 
чтобы тамъ просить у святЪйшаго сунода ходатайства предъ 
Екатериною объ оказаши настоятельно необходимой по- 
мощи, защиты и покровительства гонимымъ украинцам. 
Предпринимаемое дЪло облечено было въ такую необхо- 
димую форму. Первыхь чисель мая 1765 г. одновре- 
менно поданы были Гервасио три донесевя, составлен- 
ныя въчернё самимь Мелхиседекомъ: одно собственно 
отъ имени его, какъ настоятеля мотренинскаго мона- 
стыря, другое отъ вицеигумена мошногорскаго монасты- 
ря, 1еромонаха (Садоба и третье отъ чигиринскаго ду- 
ховнаго правленшя. Смысль этихь донесенй одинъ и 
тоть же: указавъ въ общихь чертахъ на свое древнее 
православе, на свои права и привилеми въ этомъ род%, 
и нарушеше этихъ правъ поляками и ушатами, проси- 
тели просять Гервайя представить объ ихъ несчастномь 
положени св. суноду для исходатайствованя у новаго 
польскаго короля полтвержденя ихъ лревнихь правъ и 
привилемй „о волномь содержани грекоросейскаго бла- 
гочесмя и принадлежаи къ переясловской епархии,“ 
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Члены чигиринскаго правленя писали, что“ уже болфе 
двадцати лЪтъ унатское духовенство... нестерпизме бди 
православнимь дблають, имея разграбляюзиь, въ засалахь 
держать, волоса обрёзываютьъ православнымь священни- 
камь, бъють ихь безъ милости, книги и что попадуть 
изъ церквей забфрають и дани на церкви благочестине 
болше, нежели удвое противь своихь унатскихь, накла- 
дають, что чрезь ое грабителетва церкви правоелав- 
ве и священники въ крайней бЪфлности и разореми 
остаются, а мноме перкви православше уваты насил- 
емъ отбирали и отбирають“. Въ частности Мелхиседекъ 
просить отпустить его въ Петербургь хлопоталь по про- 
писанному дЪлу. ДЪло`однакожь казалось слишкомъ см%- 
лымь и при безденежьи просителей рискованнымь; оно 
встрфтило клеветниковъ и ропотниковъ, но Гервасй все 
уладиль своею архипастырскою властло и вмянемь, и 
отпуегиль въ Петербургь Мелхиседека, который, по его 
выражению, при своемь же коштв и здраве туда понесъ, 
Получивъ денежное воспоможенте отъ мошногорскаго 
монастыря, взявъ монастыреке, подлинные и въ кошяхъ, * 
документы, а также три особыя представленя св. вино- 
ду оть имени Гервайя, особо о мотренинекомъ, особо © 
мошногорекомь монастырЪ и 060бо о церквахь украин- 
скихъ и ихъь священствВ, Мелхиседекь поспЪшиль въ 
Петербургь, куда прибыль около половины поня 1765 
года. й 
Кратыя до чрезвычайности письма его къ Гервасно 
не много сообщаютъ свфлешй о не кратковременномь 
его пребывани въ ПетербургВ. Изь св. сунода Мелхи- 
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седекъ отправленъ быль при особомъ отношеши въ го- 
сударственную иностранныхъ дфль коллегию. Въ пивьиф 
къ Гервасю отъ 24 августа, то есть, послф двухъ-мф- 
сачнаго пребывашя своего въ Шетербург%, онъ не вы- 
ражаеть ни какой почти надежды на скорый успфхъ. 
ДЪло его; какъ и ел$довало ожидать, связали съ подоб- 
нымъ же дфломъ преосв. Геормя Конисскаго, и велфли 
ожидать, что выйдеть изъ сего посл дняго. Графъ Ни- 
кита’ Ивановичь Панинъ, бывший министромь секретной 
иностранной коллеги, говориль Мелхиседеку: „будте на- 
дежны, что къ вофхъ пользв чрезь преосвященнаго бе- 
лорусскаго Геормя здфлается“. Кромф этого, Мелхисе’ 
декъ извзщаль Гервася, что только дфло о перквахъ 
принято тамь во уважене, а о монастыряхь и слышать 
не хотять '). Вфроятно въ виду перваго, холоднаго н%- 
сколько, према, Мелхиседекъ въ томь же письм про 
силъ Гервася прислать ему свфлешя о новыхь насил- 
яхь оть поляковь и унатовъ, чтобы новою картиною 
страдашй Украины сильнфе подфйствовать на тЪхъ, у 
кого онъ просилъ теперь скорой и неотложной защиты 
для нея. Въ ожидани этой защиты онъ просилъ синодь 
о выдачв на украинсмя церкви кошельковыхь денегъ, 
нарочито на подобный предметъ собиравшихся въ мало- 
росейскихь епаржяхь, по распоряжению св. синода. 
Поживъ долфе въ Петербург, Мелхиседекъь дождался и 
большаго сочуветвя къ своему дфлу и нфкотораго поче- 
та. Въ половинЪ юля Екатерина пожертвовала`Мелхи- 
седеку богатую ризницу, остатки которой хранятся и до- 
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нын% въ мотренинскомъ монастыр%. „30-го августа, писалъ 
Мелхиседекъ, великол$ ий быль ходъ ея императорскаго 
величества, и великое множество сенаторовъ, князей и ка- 
валеровь, и народа безчисленное множество:“ императрица, 
слушала обфдню въ невскомь монастырф. Литургно совер- 
шаль преосвященный Димитрий, митрополитъ новгородскй; 
говоря 0бъ этомь, Мелхиседекь прибавляеть, что и онъ 
участвоваль въ служени и занималь первое мёсто по 
лфвую сторону. Шо окончаши молебна онъ быль прел- 
ставленъ членами св. сунода. императриц® и благода- 
риль ее за полученную имъ отъ нея ризницу 1), Сен- 
тября 3-го выданъ Мелхиседеку рескрипть Екатерины 
на имя чрезвычайнаго при варшавскомь дворф росай-_ 
ского полномочного поела, графа Николая Васильевича 
Репнина, коимь повелфвалось Репнину „учинить двору и 
министерству полекому домогателетво въ такой силф, что- 
бы какь комиссаръ Сичинсвй, такъ и подобым ему свое- 
волники не толко оть самыхь насилствь, но и отъ угрозъ 
пристойнымь образомь воздержаны, а напротивъ того 
наши единов?рнши, ихъ церкви и монастири оть обидь 
и утБонений совершенно ограждаемы и защищаемы были“). 
Въ дополнеше къ сему послана была высочайшая по 
тому же предмету грамота на имя Станислава Авгуета, 
короля польскаго *). Сентября среднихь чисель, ввего 
вфроятьзе при отпуск, Мелхиседекь пожалованъ быль 
отъ императрицы набедренникомь „ись золотой парчи съ 
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пукетными травами“ и палицею изъ такой же парчи’ „по 
белой гранитуровой земли“, которыя и выданы были 
ему изе царской ризницы 1), Въ довершеше всего’ ему 
выдано было изъ св. сунода пятнадцать тысячь рублей 
ассигнашями на вспоможеше бфднфйшимь украинскимъ 
церквамъ, и кром$ того паспорть для профзда въ Вар- 
шаву за собственноручнымь подписомь Екатерины. 

Пофздка Мелхиседека вь Петербургь не могла не 
занимать, во вве время его тамь пребывашя, и предан- 
ныхь ему украинцевь, и самыхь его враговъ—‘поляковъ и 
унатовъ. Важность дла, великое, для однихъ отрадное, для 
другихъ страшное имя руескаго лвора, недостатокъ точ- 
ныхь извЪзетй и свфденй, простота мфетнаго воззрня,— 
какихь надеждъ съ одной и какихь страховъ съ другой 
стороны не могли создать и распустить въ взволно- 
ванной теперь УкраинЪ. Болфе, чфмъ вфроятно, что 
поляки и ушаты страшно озлоблены были такимь’ смё- 
лымь поступкомь Мелхиседека’ и хотя не могли еще точ- 
но опредфлить его послЪфдетвй, но тЪмь не мене не 
ждали оть него ничего добраго для своего’ дфла и потому 
рёшились покончить съ Мелхиседекомъ заблаговременно 
— способомь простымь и скорымъ: Иначе чфмь объ- 
яенить т наеимя и явное посягательство на жизнь 
Мелхиседека; какими они встрфтили его при возвраще- 
ни его изь Петербурга въ Украину. Воть два случая, 
о которыхь пиваль въ послВдетыи  Мелхиседекъ въ сво- 
ей челобитной на имя императрицы Екатерины. На 
возвратномь пути изъ Петербурга, достигши предфловъ 
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Украины, Мелхиседекь въ м, Паволочи измученный 
продоляительною дорогою, отдыхаль на постояломъ дво- 
рЪ. Тоть чаеъ является къ нему мфстный унатевй свя- 
щенникъ, заводить сь нимъ дружескую беседу и, поль 
предлогомь пряани, предлагаеть ему кубокъ меду. Ос- 
торожный ‹ Мелхиседекь только попробоваль предло- 
женнаго ему такъ дружелюбно напитка и тотчасъ 
почувствоваль дурноту, но сласея „елучившимея заразъ 
выметомъ“. Слуга его, довфривпийся унату и 06\- 
шивиий весь кубокъ, ужасно раепухъ, кожа на тл% 
его потрескалась и самъ онъ векорф умеръ. ') Въ мфе- 
течкь БЪлопольВ польеме жолнры, пришедши въ квар- 
тиру Мелхиселека, ругали его, били и грозили смертию, 
наконець повели къ коменданту БЪлопольскаго замка. 
Мелхиседекъ показаль коменданту рескрипть на имя 
Репнина и паспортъ, выданный ему изь иностранной 
коллети за подписью Екатерины. Комендантъ, посмотръвъ 
ненавистные документы, сталъ издЪфвалться надъ Мелхиее- 
декомъ, ругаль его всячески, грозилъ избить и требовалъ 
совершеня мши. ?) 

Первыхь чисель октября Мелхиседекъ быль въ 
своемт монастырЪ. Дфло было только начато, но что оно 
начато было усп$шно, въ томь никто не могь сомн*- 
ваться. БлагопрАатное начало благощиятно подЪйетво- 
вало на етраждущихь и къ уши приневоливаемыхъ 


1) Т. Ш. № Г. стр. 5. Это конечно не выдумка и еще ме- 
нфе ошибка. Что же былъ напитокъ, предложенный унатомъ, какъ 
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украинцевъ. Подуль вфтеръ съ другой стороны, почул- 
лась защита, свобода. (Стали присоединяться къ право- 
славю и т%, которые давно были въ уни. 1) Но надо 
было продолжать вачатое. 6-го генваря 1766 года’ Мел- 
хиселекъ явился въ Варшаву. Репнинъ принял ‘его’ „во- 
чтенно; но когда дЪло представлено было королю, то отъ 
Мелхиселека потребовали подлинныхь привиллемй’ преж- 
нихъ королей польскихъ на существоване монастырей мот- 
ренинскаго и мошногорскаго, а правъ, панныхь князБ- 
ями Яблоновскимь, Вишневецкимь и Любомирекимв, не 
считали имфющими какое либо значене и вовсе’ не 
приняли. Въ счастю Мелхиседека, у него нашлись 
семь крзпостей на земли монастыреюя ‘за’ собетвенною 
королевскою печатью, и онф-то, по его выражению, „были 
ему въ камень твердь“. Относительно гоненй, претер- 
пфваемыхь православными отъ поляковь и уватовъ, 
замфгили, что каждый обиженный долженъ за себя за 
носить жалобу, а между тВмь оть Мелхиседека потре 
бовали, чтобы онъ показаль въ частности, кому, когда 
и оть кого были причиняемы обиды и представиль бы 
свидьтелей, угрожая въ противном случаЪ отправить 
ёго „бездфльно“, а въ Петербургь ответь. что „лож- 
но де доносиль онъ и напрасно утруждаль Высочайшую 
власть“. Мелхиселекъ отвЪфчалъ, что онь’ здиль въ 
Петербургь не съ тфмь, чтобы заводить съ кфмъ ни- 
буль искъ по прежнимь обидамъ и требовать за нихъ 
удовлетворения, но чтобы „просить у единовфрнной ца- 
рицы милостивой интерцесои, дабы на будущия времена 
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неё дфлаемо было обидь. ') Между тБмь, будучи въ те- 
чеше четырехь слишкомь  лфтъ правителемь  укра- 
инскихь церквей и монастырей, онь лично зналь мно- 
жество случаевъ, въ которыхъ православные терпбли 
явныя обиды и жестокя насимя, и, „чтобы не навести 
на себя пороку и сумнигелетва“, поспбшиль предета- 
вить „экстракта иькоей части, обиде“ въ 60-ти пунк- 
тахь. Чегосне ветртишь въ этомь кразкомьъ, наскоро 
и по’ паматя соетавленномь показани! Комиссары, гу- 
бернаторы и экономы, ксендзы, дыеканы, инструкторы 
и простые ушалеме священники своевольствовали, на- 
сколько увлекаль ихь ожесточенный фанатизиь, и какъ 
будто щеголяли ругъ передъ другомь— то изобрЪталель- 
ноетио, то неслыханною жестокостно въ тЁхъ  невы- 
носимыхь мученяхь, какимъ подвергали они православ- 
ныхь ‘обитателей Украины. Тяжелый кресть несли мо- 
настыри, но еще тяжел были страданы бЪфлаго духо- 
венства и простаго народа. Легчайшею изъ обидъ можно 
было, считаль ту, если враги появлялись въ монастыряхъ 
въ качествь мирныхь посфтителей. Тутгь они распола- 
тались на жительство, какъ въ своемъ домЪ, иногда на 
довольно. продолжительное время и въ благодарность 
за, гостеприимство, или въ отмщеше за то, что „не могли 
имь выставить всего, чего они требовали къ своей при- 
вать, ругались, били нещадно, проказничали, какъ хо- 
тфли, отр5ляли въ окна и старались захватить что либо 
изъ монастырекаго, имущества. Совсвмъ иная картина 
открывалась, когда, они явлались. въ качествв мисстоне- 
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ровъ, или какъ нибуль случайно изливали чувства варод- 
ной и релимозной ненависти. Тогда совершалел такъ 
называемый гвалтовническй наЪздъ на монастыри: съ ору- 
амемь въ рукахь враги расхищали монастырское иму- 
щество, а монаховъ или били на м\ст%, давая’ отъ 50: до 
100 ударовь, или же уводили въ какой нибудь замокъ, 
наказывали публично, закидали въ ямы и тюрмы, об- 
рекали на тяжкую работу и отпускали не иначе, какъ за 
деньги, или какой нибудь подарокъ. Монаховъ ловили, 
лишь только они выходили за ворота монастырокия, 
захватывали вь пути, на поляхь и мельницахт, били безъ 
пощады, рвали бороды по клочкамъ и обирали до’ чиета. 
Вирочемь монаховъ не веегла покушалиеь обращать въ 
унию, надъ ними больше любили поглумиться „во удо- 
вольетые своея злобы“; священники всегда и вездь 
страдали именно изъ за того, что не хотфли принять 
ушю, и страдали не одни, но весьма часто’ съ’ сво- 
ими семействами. Ови всегда находились предъ глаз 
зами комиссаровъ, губернаторовъ и экономовъ, а иног- 
да рядомь съ ними жили и унатеше священники, 
диеканы и инструоры. Сващенниковъ, склоняя къ 
унцо, держали въ кандалахъ, закидали в ямы, были 
не только плетьми, Но и вами (большими пал 
ками); обрфзывае бородъ, разграблене имущества, 
изгнан! 6 изъ прихода, налоги и поборы были дфломъ 
обыкновеннымь. Какъ нЯ особенность, укажемь на ел\- 
дующие случаи. Чигиринсый полковникъ” Вичалковенй, 
прибывъ однажды въ мотрениней монастырь и Заставь 
тамь одного православнаго священника, за то’ только, 
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что тот’ не веталь предъ нимь, сперва приказаль взять 
его и связать ему назадь руки, когда же стражи изъ 
сострадания  послабили ему и онъ хотфль уйти. то’ Ви- 
чалковемй выстрфлиль въ него изъ пистолета, заряжен- 
наго пулею; пуля прошла мимо и Вичалковсюй съ яро- 
ето бросилел на уходившаго, биль его безчеловЪчно, 
потомь велфль прислужникамь своимь раздфть его до 
нага, связать и бить. Удары были такъ сильны, что вее 
лице и тЬло страдальца облилось кровио и онъ, какъ 
мертвый, отвезень быль въ доумъ. Другой случай: ун1- 
атоме нафздники сдфлали набфгь на село Чаплищи; 
священник, Тоаннъ совершать литургио; вдругёЕ они 
ворвались въ церковь, раздьли его до нага и били до 
крови. Что касается простонародья, то 'туть его власти- 
тели ираспорядители, кажется, терялись въ изобр®теня 
новыхъ для него истязашй. ЗЖестоме побои кями, де- 
нежная пеня, тюремное заключеше и публичное наказа- 
не плетьми въ какомъ нибудь замкф были обыкновен- 
вымь его удВломъ, и воть чБмъ покунало оно право на 
исповфдане православной взры! Инструкторь Люобинехй, 
извЪстный уже намь по жалоб на Мелхиседека, пре- 
даль проклятшю всзхь жителей мфстечка Жаботина за 
непокорность уши. 1) Такая мрачная картина ужасных ь 
страданй, представленная Мелхиседекомь, ° подЪйетво- 
вала на короля: по его повелфнио, коронный вице‘кан- 
цлерь Млодзеювсюй писаль къ ушатскому митрополиту 
Филиппу Володкевичу, прося и’требуя прекращеня на- 
симй, причиняемыхь мотренинскому монастырю отъ под- 


Эти. № жи. 
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чиненнаго ему ‘духовенства, а также наказав для того, 
кто быль главнымь теперь виновникозь гоненй, воз- 
двигнутыхь на православныхь украинцевь (вфроятно 
инструктора Любинскаго) '). Такого же содержания пись- 
ма писаны были оть того же вицеканциера владЪль- 
цамь Украины: князю Любомирскому, воевод брац. 
лавскому, князю Яблоновскому, воевод познанскому, 
старост чигиринскому, и князю СангушкЪ. старост 
черкасскому °). Такому успёшному ходу дфла много по- 
могло предварительное ходатайство Георйя Конисскаго, 
съ половины прошлаго года жившаго въ ВаршавЪ. Уже 
прогремвль онъ предъ трономь Станислава своею зна- 
уенитою рфчьыю. встрфтившею сочуветвенный откликъ 
во всей Европ; 3) уже завель обширный искь съ 
поляками и ушатами не только за свою бфлоруескую 
паству, но и за вефхь православныхъ обитателей коро- 
левства польскаго: ‘но по этому самому имёль нужду въ 
поддержк» другихъ, о чемь начиналь уже хлопотать, 4) 
— м болфе, что и враги православия, какъ видно, не 
дремали. °) Теперь появлеше Мелхиседека въ ВаршавЪ 
поддержало впечатлфве, возбужденное Конисскимъ, ко- 
торое отъ времени могло ослабЪть, а его искъ въ свою 
очередь нашель взаимную поддержку въ искё блорус- 
скаго архипастыря. Совокупными усимями этихь  ревни- 


Эти. №ы. 

2) Т. И. № БХЕ. стр. 185. 

3) Истор. уши Б. Каменскаго стр. 378-385. 
) Т. И. № ХЬ\, ХЬУЬ ХБУН и ХЫХ. 

°) Т. ИП. № ХвУШ. 
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телей подвинуто далеко вперель общее дфло возстанов- 
леня недавно попранныхь рёчыо посполитою правъ 
православ!я. Король даль меморалы уватекому митро- 
политу и епископамь о прекращени гоненй на право- 
славныхь, обфщаль общую всёмъ православнымь обита- 
телямь королеветва польскаго привиллемю на свобод- 
ное исповфдавше греко-росейской вфры, и не замедлиль 
выдать. 1) Лично Мелхиседеку, по повелёнйю короля, вы- 
даны были кромф того изь королевской метрики, за, 
соботвенною печатью Станислава, грамоты прежнихь 
польскихь королей, обезпечивавиия свободу православя 
въ коронф польской и Литв* °). 

Въ то время, когда Мелхиседекъ приводилъ къ концу 
такъ успшно шедшее дфло общей защиты Украины отъ 
насимй со стороны поляковъ и ушатовъ, получена была 
имь печальная вфсть изь Украины. Тамъ враги продол- 
жали свое дфло. Офицалисть. пани Муравской, урожден- 
ной княжны Радзивиловой, Тосифъ Добровлянскй, съ 
какимь-то ксендаомь польскимь, напавъ ст вооруженными 
козаками на мошногорскй монастырь и хуторъ, разгра- 
быль чоть и другой, со всфмъ скотомъ и имуществомъ, 
а монахамъ велЪль выбираться вонъ изъ монастыря. Мел- 
хиседекь немедленно подаль репорть объ этомъ Реннину, 
а королю меморталь. Резолющя была скорая и благо- 
приятная. ) Именемь короля тотъь же подканцлеръ Млод- 


1) Т. ИП. № Ш пШ и му. 
)Т. п. № 1. стр. 185. 
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зтеюовеый особымь письмомь требоваль отъ Муравскаго, 
мужа княжны Радзивиловой, прекращешя обидь мошно- 
горекому монастырю, а также объяснене по поводу про- 
изведеннаго насишя '). Королевская привиллемя и ме- 
мораль унатекому митрополиту, выписи изъ коронной 
метрики и всЪ письма подканцлера къ владфльцамь 
Украины даны были на ‘руки самому Мелхиседеку *). По- 
слфднихь чисель февраля онъ’ выфхаль изъ Варшавы 
въ Украину. 

Въ УкраинЪ между тЪмь ‘въ его отсутетые проис- 
ходило сильнфйшее движеше народное, возбужденное еще 
первыми радостными вЪстями его, привезенными изъ Пе- 
тербурга. Въ тенварЪ Володкевичь предписаль было 
своимъ агентамь отрфшить везхъ священниковъ, руко- 
положеннымь молдавскими архереями и ‘присоединив- 
шихся кь переяелавекой епархи; 3) но’ этоть при- 
казъ уже не могь быть приведенъ въ исполнеше. Аген- 
ты Мелхиседека, монахи мотренинске, работали неуто- 
мимо и не даромъ, отклоняя народъ оть уни, называя 
поляковъ и ушатовь еретиками “), Въ началв февраля 
движене усилилось. Оно совершалось во имя правоела- 
вйя, изъ всего самаго дорогаго для украинца. Прибли- 
жалея велимй постъ, предстояло говфть у унваловъ; 
многие рЬшились ’покончить съ ними ‘до поста, чтобы 

Зет. т. №. 

) — — № 1Х.. стр. 185. 
3) — — № СХ. 
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отговтьея ‘по обычаю’ православной церкви. Пришли 
между тфмъ первыя радостныя вфети изъ Варшавы отъ 
Мелхиседека. Электрической искрой пробфжали онф по 
УкраинЪ; пробудилась сила народная; народь ринулся 
съ неудержимой силой изь кровавыхь объятй унии 
уже не хотВль слушать ни „двору панского, ни зверх- 
ности“ ушатской '). Заволновалась смфлянщина, черка- 
щина, движеше отозвалось въ губерыяхь лисянской, 
звиногродской, корсунской и каневской. Собирались гро- 
мады, шумфли, толковали, клялись предъ иконами не 
щадить и послфдней капли крови за вфру греко-рос- 
ейскую, Сила общины взяла верхь надъ священниками: 
ихъ требовали громады къ себф, спрашивали ихъ соглас!я 
„на благочесле“ и въ случаЪ отказа еъ ихь стороны от- 
страняли ихъ собетвеннымь судомь отв приходовъ, отбирали 
ключи церковные и запирали церкви, чтобы ущалы не оск- 
вернили ихъ своимъ служешемь, —соглашавшихся съ ними 
везли съ собой въ монастырь мотренинскй „присягать на 
благочесте“. Монастырь мотренинсый сталь центромь 
движения. Отсюда посылались къ Герваейю доношен!я 
о принят, здфеь объявляли резолющи его, здфеь раз- 
давались антиминсы и муро святое. Въ церквахь тор- 
жественно читались грамоты Гервайя о присоединени, 
проникнутыя нфжною хрисмански—отеческою любовию. 
Присоединизишеся изъ уши священники громогласно ‚при 
всенародномь собрани произносили сумволъ вфры, по 
исповфданию восточной церкви, а потомъ на недфлю— 
двЪ отправлялись въ монастырь мотренинскй для обу- 


) Т.П. № СА, стр. 427. 
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ченя богослуженю’ по обрядамь православной первви, 
и по надлежащемь обучения и испытанши: возвращались 
къ своимь приходамъ, чфмъ и заканчивался актъ при- 
соединения 1). Народъ въ буквальномь ‘смысл%’ затру- 
диль монастырь мотренинсвй. Магическая сила привя- 
зала его къ этому монастырю: слово намфетника или 
другаго монаха имфло значеше приказа ®). Когда на= 
мфетникъ Гавршль донесь Гервасно объ этомь и’‘что 
народъ во всемь положилея на монастырь, Герваей, 
въ восторг духовной радости, только совфтоваль ‘вну- 
шать, чтобы „оше народы болфе всего слагались “на 
божественный промысель“, изъ чего можно догадываться, 
какъ тогда думали эти народы о монастырь и его иру- 
мен 3). Такъ, надь веЪмь этимь движешемь царилъ 
духъ того, который первый возбудиль оное, хотя самь 
онъ находилея въ эту пору вдали отъ Украины, имъ 
защищаемой. 

Вевми дьлами по присоединению, за отсутетнемь Мел- 
хиседека, заправляли его намфетникъ въ монастырь, вось- 
мидесятилф тн старець Гавриль и шафаръ Елпидифорь, 
прежде и послв употреблявиййся игуменомь для пись- 
менной части. Въ нимъ приставали и друме, въ 060- 
бенности юный и пылыЙ брать Мелхиседека Аркадий, 
тогда еще 1еролаконъ. Кипфла оживленная работа, но 
и дЪла было такъ много, что монастырь не могъ усифвать. 
Герваей раздфлиль его трудъ, поручивъ завфдывать дЁ- 

) Т. ПИ. № СХХУ. 

) — — № СХ. 

3) — — № САУ. 
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лами по присоединеню тремъь изъ числа первыхъ при- 
соединившихся священниковъ: м. Мошенъ Марку Клиниц- 
кому, м. Валявы Тоанну Войнарскому и м. Олышаной 
Симеону Федоровичу— каждому въ своемь околодкЪ. Не 
оставалось безь дфла и чигиринекое правлеше '). Не 
терпвн!е народа поскорфе. присоединиться къ правосла- 
вю было такъ велико, что громады не ждали одна дру- 
гой; являлись отдфльно въ монастырь и въ Переяславль, 
а Это замедляло и безъ того сложную работу; Герваей 
для ускорешя приказываль присылаль по нфекольку до- 
ношешй разомь и по одному депутату *). Великопостное 
время—время говЪнья лфлало залтруднительнымь и дая 
народа и‘цля священниковь сложное дфло присоедине- 
ня, переправа чрезь Днфиръ становилась уже не без- 
опасною;—Гервасй, по предогавленно объ этомь Симе- 
она Федоровича, разрвшиль отложить явку въ Перея- 
елавъ на послфпраздничное время и ограничитьея фор- 
мальностями присоединеня на мет 3). 

Сильно встревожены были враги православля такимъ 
р®ёшительнымь и поголовнымь, можно сказаль, движен1- 
емъ. Гервамй предвидфль, что они не останутся равно- 
душными зрителями совершавшагося у нихъ на глазахь 
переворота и потому вель лфло возсоединеня съ самою 


*) Къ чигиринскому правлению не питали особенной симпат1и 
и довря, потому между прочимь, что одинъ изъ членовъ его, 
именно свящ. Максимъ Левитскйй быль заподозрфнъ въ наклонно- 
сти къ уни. Кев. Еп. ВЪд. за 1864 г. № 11. стр. 349 и 350. 

3) Т. И. № СУП. стр. 416. 

3) — — № САХ. 
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строгою формальноемю и крайнею осторожностио: тре- 
бовалъ обстоятельности въ донесешяхъ, общаго‘согла- 
@я и общей подписки, выдачу антиминсовъ производиль 
не иначе, какъ съ опредфленною надписью къ извЪзег- 
ной церкви, приказываль монастырю  мотренинекому 
не допускать къ дфламь по присоединенио лицъ на то 
неуполномоченныхь, наблюдать, чтобы не было при этомь 
какого либо взяточничествали т. под. ') Но однимь из 
самыхь важныхь усломй въ этомъ дЪлв Гервасуй постав- 
ляль 10, чтобы „народы; елико можно, склонялись, па- 
намь своимъ и ихъ просили о свободЪ, а никакимъ 0б- 
разомъ не прогнЪ®вляли, и дфлали тое не раптово, но все 
по! малу-малу. *) Паны однакожь различно посмотрЪли 
ва это дфло. Одни въ недоумфыи остановились предъ 
такимь настойчивымь желавшемь народа и предоставляли 
громадамь поступаль, какъ угодно, друме’ сочли бун- 
том свободное возврацене народа къ праотеческой 
своей вЁрЪ, оть которой оторванъ онъ насильно и еще 
такъ недавно, и рёшились противодВйствовать ‘этому 
вебми возможными средствами. Черкасский, имфн князя 
Сангушки, губернаторъ Пенцельсый въ письм® къ намф- 
стнику мотренинскаго монастыря Гавршлу оть 8-го марта, 
называя совершающееся присоединеше превеликими бун- 
тами и даже зайдамищциною, и слагая всю вину на мо- 
настырь мотренинсвй, грозить предетавлешемь обо всемъ 


этомъ чрезь своего лене освфнцонаго пана королю, им- 
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пёратрип%, ‘вуноду, и сатисфакшею монастырю, мова» 
хамь— что Кто отважился бы’ изъ нихъ посл этого ‘слу- 
жить въ приходской церкви, то „скошиуеть сотнф и 
другой барбаръ. а на реш" наслфдить обозу у вЪйоку,* 
мужикамь же, которые‘ бунтуются (т. е. возврашаются 
къ ‘православ!ю)—ч10’ „десятокь, албо друтй ихъ натри 
дерева почепять’‘и на пал повитягують за проповфд- 
никовъ, даби ва паляхз сижучи проповфловали другимъ, 
щоби засматривальюя на ихь злостраждущую ‘смерть и 


° Ко вбему этому онъ ‘прибавлялъ, 


бунтовъ не чинили.“ 
910, оторавивъ другаго нарочнаго казака въ Переяславль 
съ письмомь къ Герваспо по тому же дфлу, онь самъ 
отправляется къ’ своему пану-князю’ съ извземемъ о’за- 
чинающихея не малыхь бунтахь, что объ нихь извфотно 
уже войско и что въ скоромь времени оно прибудетъ 
для усмирешя бунтующихся. *) Не такъ запальчиво, но 
съ Тфмь же взглядомь на присоединеше и тВми же жа- 
лобами на монастыри, писать къ Гервасио, епуетя двЪ 
недфли, другой, также черкассюй, губернаторъ, Францъ 
Пацына Косцфлецюй, спрашивая ‘только о томъ, за его 
ли вфдомомь и по его ли распоряженио совершается при- 
соединеше, лабы обо всемь донести ясне осввцоному па- 
нов}. *) Гервайй, конечно, не останавливаль движеня, 
которому радовалея всею душею; а мотренинсмй намф- 
стникъ отвфчаль только, что еще въ бытность игумена 
въ монастырь, преосвященный отдаль повелне’ не пре- 
пятствовать желающимь присоединеня къ его паств$, 
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что это повелфве исполняется и въ отсутбтые игумена, 
что для завфдываня этимъ дфломъ есть особое луховное 
правлене и что монастырь никому не. приказываеть бун- 
товаться, запирать церкви, отбирать ключи и проч. ') 
Смыель послфднихъ словъ быль, конечно, толь, что если 
подобныя неблаговидныя лЪйстыя и совершаются по м$- 
стамъ, то проиеходять лишь въ слфдетые сопротивленя 
свободному и въ тоже время рфшительному желанию на- 
рода возвратиться къ прежней своей вЪрф и пасгвф. 
Народъ дфйствительно не бунтовалея, онъ только твер- 
до шель къ своей цфли; если ему препятетвовали, онъ 
отбираль ключи, запираль церкви и проч., потому что 
иначе нельзя было бы достигнуть желаемой цфли. Это 
была уже неизбфжная принадлежность зараждавшейся 
борьбы въ жизни. *) 


эти. № СХ. 

3) Что народъ держаль себя спокойно, поступаль какь нель- 
зя боле послБдовательно, въ томъ нфтъ ни какого сомнёвя. Даля 
доказательства вотъ самый разительный случай, подавиий впрочемъ, 
безъ вины народа, поводъ къ ужасной катастроз5—сожжевю Да- 
вила Кушнира. 

Жители м. М.омева, прихожане двухъ церквей—успенской и 
троицкой, издавна православные, св5жо приневоленные къ уши, 
въ началБ великаго поста пожелали возвратиться къ православю. 
Присягнувъ на благочесте предь иконою Божей Матери, они 
спросили своихъ пастырей—унатовь Васимя и Оедора Гдышиц- 
кихъ, согласныли они посафдовать ихъ примбру. ТБ отказались, 
боясь отца, бывшаго тамъ же унатскимъ протопопомъ и «нео- 
писанного гонителя на благочест!е.» Ихъ отстранили; одинъ при- 


ходъ избралъ въ ставленники дьячка Шиленка, другой викария Хо- 
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Среди такого разгара, непредвфщавшаго ‘покоя и 
благополущя, воротился Мелхиседект; но еще не дофхаль 
онъ до своей обители, еще не успфль узнать, въ какомь 
положени на мвотЪ оставленное имъ дфло, какъ враги 
приготовили ему тяжелую ветрфчу. Въ верегахь 50-ти 
оть своего монвотыря находился уже онъ; вдругь въ 
открытомь полф, близь мфстечка Орловпа, нападаеть на 


минскаго, также ушата, но изъявившаго соглас!е принять правослане. 
Гдышици!е претендовали, прихожане обратились въ мотренинсюй мо- 
настырь; тамъ сказали не отдалять Гдышицкихь, если они примутъ 
православие; но Гдышицке и потомъ отказались. Муевцы съ своими 
избраннымии присягли въ монастыр$, а оттуда пофхали въ Переяславаь. 
Шиленко рукоположенъ, Хоминскй принятъ, до возврата ихъ и депу- 
тащий церкви были заперты, изъ опасешя «пакостей» отъ Гдышиц- 
кихъ. Явились между т5мъ Гдышицке, отецъ и сынъ Васил, отбиди 
успенскую церковь, взяли чашу-даръ церкви о. Василя, хотБли было 
взять и гробницу, «коштомъ громады исправленную»; но одинЪ изъ 
прихожанъ Дашиль Кушниръ предварительно спряталъ ее съ дру- 
гими вещами церковными въ сундукъ, стоявний въ колокольнф. Какъ 
смблъ мрянинъ коснуться столь священной вещи?—ТГдышицее 
такъ именно обжаловали Кушнира предъ смфлянскимъ губернато- 
ромъ Вопжемъ, а тотъ посадилъ ‘его вь тюрму въ желёзныхъ 
кандалахъ. Млмевцы стали просить Вонжа. Вонжъ ссылался на Гды- 
шицкихь, а тБ требовали обратнаго принятя ихъ къ приходамъ. 
Кушниръ терпфливо сносилъ заключен, ммевцы не допускали 
Гдышицкихъ. Гдышицые (сыновья) раздумали наконецъ; имъ жаль 
стало приходовъ и хозяйства, въ вербную субботу они присягли въ 
монастыр$ и явились въ Млевъ съ письмомъ будто бы игумена. 
„Громады усумнились, и не приняли. Причина была весьма ва- 
< жная. Гдышицые, по пр!БздЪ, никому ничего не говоря, ночью 
подкопались. въ.троицкую церковь, влёзли дирою, и стали, служить 


Оедорт какъ священникъ, Василй вмфсто дьячка, и увфряли еще, 
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него; „разбойническимь образомь“ писарь латинской кон- 
сиеторш, Лада. Отнявъ у Мелхиседека ‘королевещя приз 
виллети, Лада взяль его подь караулъ и, „ори разныхь 
озлоблешяхь и наругательствахь“, препроводиль’ въ. м%с- 
течко Городище. Тамъ снова ругался надъ нимъ, брать 
его на допробь, поставляль ему въ вину пофздку его 
въ Цетербургь и Варшаву, грозиль сперва смертно и 
нЪфоколько разъ обнажаль саблю, а потомъ рЪшалея, за- 
ковавъ Мелхиседека въ желЪза, отправить въ латинскую 
консисторио. Еще не кончился наглый судъ писаря, какъ 
явились ‘два козака оть городищенскаго губернатора и по- 
вели Мелхиседека къ губернатору. „До. удоволетвя“ 
ругалея надъ нимъ и губернаторъ. выставляя туже вину, 
т. е. позздку въ Петербургь и Варшаву, нЪеколько разъ 
прицфливалея въ него ружьемь, и наконець отобравъ у 
него королевскую привиллего, хотфль изорвать ее, но 
былъ удержанъ отъ того приближенными, 


будто самъ игуменъ приказаль имътакъ сдфаать. Въ концё стра- 
стной ‘явился правитель Максимъ и сталъ уговаривать прихожанъ 
принять Гдышицкихъ. на время, т. е. до рёшевя ихъ дфла самимъ 
Гервамемъ. Прихожане дозволили отслужить въ первые пасхальные 
дни, но и только, опасаясь все еще неискренности ихъ обраще- 
ня кь православю. Между тБмъ на второй день Пасхи случайно 
загорфлась плотина на пруд Федора Гдышицкаго, сгорфли и мель- 
ницы. Гдышицие сочли эти дфломЪ ихъ сопервиковъ и прихожанъ, 
и явились въ Переяславль съ жалобою. Ммевцы настоятельно доби- 
вались удалемя Гдышицкихъ, по сомнфню въ ихъ  православи 
и ради худыхь ихъ качеетвъ. ДЪло затянулось. Тфмъ временемъ 
отец Гдышицьй узналь объ обращени сыновей, напустияся на 
нихъ со всею строгостио’и поотбиралъ ихъ ставленыя грамоты. 
Они ` остались въ уни; а далБе пришло ‘войско, дало. имъ мфста и 
сожгло Данила Кушнира (Т. ИП. № № СХИ—СХХ). 
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Все это конечно было местно за т$ радостныя 
вфети, кая задолго до прЁззда Мелхиседека присланы 
были ость него изъ Варшавы и надфлали такъ много уже 
шума въ Украинф; но каково было выносить все это 
тому, кто хдопоталь такъ долго и усердно и теперь 
спфшиль въ Украину обрадовать ее и заставить опом- 
ниться своихь враговъ. !) 

‚ 9-тоапрЪля 1766 года Мелхиседекь прибылъ въ свой 
монастырь. Около года провел, онъ въ пофздкЪ и самыхъ 
тревожных» заняяхъ. Трудности пути, продолжительныя 
занятия и сильныя огорчевня ослабили его здоровье. Болфз- 
ненный и усталый, онъ извинялея предъ Гервастемьъ, что не 
можеть тотчаеъ ЯВИТЬСЯ КЪ кему съ извзетемъ объ успёхЪ 
цофздки и послалъ ему только коши нфкоторыхьъ писемъ 
короннаго, вице-канцлера и генаральной привилеми коро- 
левской. Гервасй поздравляль его съ прЁздомь и зваль 
къ себЪ на предстоящий праздникъ Воскресешя Христова, 
чтобы порадоваться съ нимь радостпо сугубою; но множе- 
ство д\ль удерживали Мелхиседека въ монаегыр% и не да- 
вали ему столько необходимаго для него отдыха °). 

ПервЪе всего. надобно было поспшить приведевемь 
въ извЪетность' исходатайствованныхь привилечй, Трудъ 
быль не малый; потребовалась значительная переписка 


т) Въ коротенькомъ письмё къ вицеписарю ‘ерод. Гоанну, 
отъ 5-го апрфля, не вошедшемъ въ наше издаше, Мелхиседекъ пи- 
салъ такъ: «мн кажется, что не дарма Фздилъ, а вы, якъ хочете, 
думайте». 

*) «По святкахъ буду до васъ, писаль онъ къ томуже ви- 
цеписарю, а теперь и н5чимъ, и н$коли, и не здужаю». 

© 
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для сняя множества кошй и усиленная дфятельность 
для скорЪйшей развылки оныхь. Мелхиседекъ не зналь 
усталости, какь не зналь и покоя, и— въ непродолжитель- 
номь времени королевемя привилеми были обнародованы 
и прочитаны въ перквахь. Восторгь овладфль угнетен- 
ными, съ радостию ввимали они утВшительнымь словамь 
королевской грамоты, съ благодарностио относились къ 
тому, оть рукъ котораго чаяли мира и покоя. 

Но напрасно было это чаяве, которому такъ есте- 
ственно было родиться въ довфрчивой душ въ минуты 
перваго восторга. Въ то время, когда Мелхиседекъ, какъ 
ангель утЪшитель, спфшиль изъ Варшавы въ Украину, 
въ радомысльской уналекой консистор!и воставлялось 
грозное опредфлеве, какъ противь самаго Мелхиседека, 
такъ и противъ всего возвратившагося уже къ пра- 
вославио украинскаго населения. Захвативъ‘такъ недавно 
и сь такимь безчеловзчнымь насилемь огромное правда 
число украинекихь церквей и монастырей, ушаты считали 
вею Украину достоящеуъ уни и подсудною уналскому ми"- 
рополиту *), Поел этого самъ собою возникаль вопросъ: 
къ кому же относилась исходатайствованная Мелхиседекомь 
королевская привилемя, если въ Украинф почти небыло 
не унатовт. Въ ней ни слова небыло ни о переход изъ 
уни въ православне насилемь къ тому принужденныхъ, 
ни о спорныхъ церквахъ и приходахъ. На взглядъ уйатовъ, 
она Не могла имфть никакого значешя относительно 


т) Эта мысль проникаетъ весь судный консисторсюй декретъ. 
Т. И. № ГУ. См. также № СХЬ.— Поляки были въ этомъ раз 
одного убъждешя съ ушатами. Т. П. № СХ и С. 
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Украины, ихф достояния, Меморлаль короля Володке- 
вичу о непритфснеши неунитовь и такя же напомина- 
я владфльцамь Украины должны были казалься не 
ивымь чВмЪ, какъ интригой безпокойнаго и дерзкаго 
игумена. мотренинскаго. Правда.въ апрфаф 1766 г. на- 
значались › „реляцийии сонды“, ")’ по предмету разбора 
тяжбъ между православными ‘и уватами, они могли 
бы, пожалуй, разобрать украинское дфло съ невыго- 
дою, для уни. И такъ надо было предупредить эти 
сонды собственнымь судомъ надъ взбунтовавшеюся Ук- 
раиною. Такъ разочли дфло ушаты и вмфстф еъ ними 
поляки. Было пли тутгь искреннее, убЪжденте,. или самая 
лукавая уловка, желавшая обойти прямой законъ,—рЪ- 
шаль не беремся. Какъь бы то ни было, еще до прВзда 
Мелхиседека изъ Варшавы, наряжень былъ инквизион- 
НЫЙ судь надь не покарявшимися уши и вся почти Укра- 
- ина была объявлена виновною въ неповиновени мнимо 
законной власти. Во главЪ/ обвиняемыхь поставленъ былъ, 
какъ и слфдовало ожидать, Мелхиседекь. З-го апрфля. 
на другой. день по возвращени Мелхиседека изъ Вар- 
шавы, ‘офипаль унтатекаго митрополита, Григорй Мо- 
крицюй имфвший свою резиденцио въ КорсунЪ, на осно- 
ваний только что составленнаго суднаго декрета, потре- 
бовалъ къ себф на судъ Мелхиседека, намфотника, мош- 
ногорекаго и игумена, лебединскаго монастырей. Само со- 
бою разумБется, что никто изъ нихъ не явился на, судъ °). 
Оскорбленный дерзостто Мокрицкаго, сознавая свое до- 


УТ. И. № РХШ. стр. 192; № ХЫХ. отр. 149. 
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стоинство и правоту евоего дфла, Мелхиседекъ отвфчаль 
Мокрицкому съ нфкоторою рзкосаию, что ‘онЪ не под 
лежитъ его суду, не обязанъ оправдываться предъ нимь 
й вынужденъ завести съ нимъ искъ, если предъявленный 
декреть выданъ отъ его имени, въ противномъ случаф 
требоваль указать асёотем © за с1епфет @е1ао- 
теш, т. е. того, кто въ навтоящемь разЪ быль его ‘ист 
цемь и челобитчикомь ‘на него, сеылалея въ неподсул- 
ности своей на права колляторовъ его монастыря и раз= 
ныхь польекихь королей привилеми, упрекаль Мокриц- 
каго въ нарушен какъ этихъ правь и привилемй, 
такъ и статей мирнаго трактата между Росмею и Поль- 
шею, прибавлялъ, что его декреть можетт. подать поводъ 
къ великому волненио въ народ, и въ заключене убЪждаль 
его опомниться, не ожидая имфющаго возникнуть изъ 
его дЪйстый пожара. Не забывая и ввЪреннаго его вад- 
зору духовенетгва и народа, которые также подверглись 
обвиненио оть Мокрицкаго, Мелхиселекъ заявляль, что 
й они нё могутъ ‘еталь предъ нимъ ‘на судь, если не вю- 
слфлуеть на это особый приказъ оть православной вла- 
сти, что они также не подлежать его суду и что „евли 
ихь считають хуже жидовъ“, то они сами не преминутъ 
завести ‘съ нимъ искь какъ за то, что онъ подаегь ‘по- 
ВОДЬ КЪ общественному ъволнению ‘угнетенемь ихъ въры, 
такъ и за то, что ‘удерживаеть на духовныхь мЪотахь 
негодныхь бунтовщиковъ, те. притфенителей. „Вели ы 
оставивъ это безь внимания, приступишь къ суду“, ‘такь 
заключаль Мелхиседекъ ‘свое письмо, „то ‘берегись, что- 
бы слБдетыя твоего декрета не обратиливь на чебя сз- 
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мого, бо 0 ме сё жидими: справа“ 1). Къ письму приложены 
были копи указовт, королевскихъ къ ушатскимьепископамь, 
запрещавшихь всякое насиме православнымь. Но’ мы зна- 
емь ‘уже, какъ понимали эти ‘указы ушатег; ‘переубфдить 
Мокридкаго ‘было не возможно, равно какъ и отклонить 
его отъ очевидно задуманнаго имь плана’ обратить енова 
Украину къ уни Тм не менфе онъ медлиль почему-то, 
ий обвинительный на взбунтувавшуося, по его мнЪн!ю, Ук’ 
раину декреть, готовый въ Кореун® 8-го апрфля, а въ 
радомысльской консисторм еще раньше, выданъ только 
17-го мая. Въ этомь декрет 2) Мелхиведекь былъ об- 
виненъ въ поругаши мнимо законной, т. е, унатекой 
власти, въ подсылкз къ жителямь Украины волошскихъ 
(т. е. получившихь постригь въ Волощинф) монаховъ, 
которые бултобы возбуждали ихъ къ ‘бунтамь, въ раз- 
сылкЪ рескрипть, къ дфлу не принадлежащихъ, "и, е. ко. 
ролевскихъ привилегй, въ приведении къ присяг% на’бла- 
гочесме бывшихь въ унии во вззийи ‘будто бы при этомъ 
по нзокольку десятковъ рублей съ каждаго города ‘и села. 
За ташя вины он’ призвань  добтойнымь кар: ‘съ’ 0 
наетыря мотренинскаго повелввалось взыскать ‘тысячу 
гривень, асамому Мелхиселеку ‘приказано ‘было съ 12-ю 
почтенный ‘обобами явиться въ Радомыель, ичазть „чрезь 
лись безчестный перепросить и отпунценя ‘испросизь.“ 
'Срокъ для явки данъ быль на # нелфли оть ‘публикация 
декрета. Ч мь-же декретомь рёшено было учредить въ 
Украинв постоянную мисспю, конечно, лая обращен 
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православныхь въ унио. Лля сбора денегь на постройку 
дома дая мисои опредфлено обложить денежною пенею 
вохъ противящихся ушатекой власти. Для менфе, вино 
вныхь назначалась пеня Въ пять-сотъ гривенъ, для „прин- 
ципалныхь разорителей мира*— тысяча гривенъ. Громады 
валявекая, ольшанскал и телепинская должны были зап- 
латить ‘по двф тысячи гривенъ. „Хлопи“ вообще, т. е; 
мряне изъ всъхь городовь, сель и приселковъ, по исте- 
чени ‘трехь недфль оть публикащи декрета, должны 
были выслать отъ себя депутатовь въ Радомыель для 
испрошеня прощешя, въ противномъ случаф они подле 
жали свЪтскому суду. Священники села Валявы Тоаннъ 
Войнаремй и мЪстечка Ольшаной Сумеонъ Феодоровичь, 
`прибфеше будто бы кь нфкоторымь насильственнымь 
мфрамь для удержаня своихь перквей въ православии, 
были объявлены хулителями, лишенными не только при- 
ходовь; но. и сана священнаго, преданы проклятио и им- 
ли быть представлены въ течеши трехъ дней въ Кор- 
вунъ на окончательный судъ Мокрицкаго. Поймать и 
представить ихъ поручалоеь комиссару смВлянскому, съ 
такимъ при томь наказомъ, что въ случа не исполненя 
сего требовайя какъ онъ, такъ и упомянутые священ- 
ники будуть потребованы на судъ въ вевекую латин- 
скую консисторио. За тёмь возхь вообще священниковъ, 
не. имфющихь письменнаго признаня и вида оть унат- 
ской власти, повелфвалось не допускать къ приходамь, 
а тфхъ которые по истечени двухъ недфль оть объявле- 
н!я декрета не будуть имЪть, кромф священническихь 
грамоть, и влад льческихь презентовь, приказано было, 
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ловить и представлять въ Радомыель; Вс церкви  при- 
соединившихея приходовъ приказывалось запереть зам. 
ками мфетной польской власти, доколв не смирятся ихъ 
священники и прихожане и не возвратятея къ’ уни. М1- 
ряне, противяниеся уши, подвергались мфстному свЪт- 
скому суду, т.е. вуду комиесаровъ, губернаторовъ и про- 
чей шляхты. Наконешь велёно было выгнать монаховь 
изъ тфхь монастырей, которые ве имфютъ надлежащихь 
документовъ на свое существоване; за тфмъ вефхъ по- 
дозрваемыхь въ поддержаи православя, будуть ли 
они въ монастыряхь, или вн оныхъ, но „безь надлежа- 
‘щаго свилЪтелства. своего пути и дла“, повелфвалось 
ловить и „привозить до Радомысля до тюрьмы“. Для 
поимки и предсгавлешя въ Радомысль священниковь и 
монаховь назначено было десять инстигаторовъ, Вев из- 
поженное въ декрет дфло отдавалось „въ покровъ свя- 
таго орону апостольскаго и увагу королевства полбка- 
го“. Лекреть разослань быль въ строжайшимь наказомь 
священникамь, чтобы никто не держаль онаго у себя до- 
лфе двухъ часовь, но переписавши, тотчасъ отправляль 
вь ближайшее село, а снятую кошю прочиталь бы въ 
церкви народу. 

Независимо оть распоряжений, высказанныхь в 
декрет, Мокрицый отнесся къ польскимъ командамъ, 
расположеннымь на пограничныхь форпостахь по Днф- 
пру, чтобы они ве пускали никого изъ православныхь 
священниковъь и мрянъ, отправляющихся по церковным 
дфламь въ Переяславль '). Такимъь образомь къ довер- 

) Т.П. № МХ. ср. 178. 
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шенио бЪдетвя, какимь гпрозиль декреть, прерзано.было 
‚еношене православнымь украинцевь съ ихъ верховнымь 
пастыреме. Требоваше Мокрицкаго исполняемо. было 
польекими командами съ тою жестокостно и безчелов%- 
щемь, какимь всегда отличалея польский фанализжь. 
Ревнители православя, желавиие пробраться за Днфирь, 
рисковали не только свободою, но и самою жизвию: все 
имущество ихъ было отбирамемо; деньги, письма и всЪ 
дфла отсылались къ Мокрицкому; зйрянъ подвергали 
жестокому наказанио на мЪстЪ, а священниковъ подъ 
крЬпкимь карауломь отправляли въ резиденцию Мокриц- 
каго м. Корсунь, гдЪ обрфзывали имъ волосы, забивали 
въ колодки и содержали въ тюрьм\. Первых чиселъ 
мая, сынъ священника села Будишъ, визстЪ съ, нЪеколь- 
кими прихожанами Фхавций въ Переяславль, для полу- 
ченя священства, быль схваченъ на трахтемировскомт, 
форпост®, имущество ихъ и презенты были захвачены, 
а имъь самымъ дано по триста ударовъ кями. Несчает- 
ные страдальцы лежали какъ мертвые, да и мучители 
сочли ихъ уже мертвыми, и потому только не взяли подъ 
карауль, а между тфмъ состралательные жители Трахте- 
мирова поспфшили отвезти ихъ въ ихъ домы 1). 
Мелхиседекъ, еще до издаыя такихъ распоряжешй 
Мокрицкаго, первыхь чисель мая усифль еъфадить въ 
Переяславль для свиданя съ Гервафемъ. Возвратившись 
оттуда, онъ засталь въ монастырф нфеколько ругатель- 
ныхь бумагь, приеланныхь въ его отсутстые отъ ун- 
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атовт. Унматы, равно какъ и Поляки, не могли притти 
въ себя оть того, что сдЪлаль имь этоть „монахъ еди- 
ною своею худою властпо“. Векорз по возвращении 
Мелхиседека, явился въ монастырь какой-то шляхтичь 
Хойновокй: съ наглостью ворвался онъ въ келью Мел- 
хиседека, въ азартомъ и угрозами требоваль оть него 
королевскихь привилемй, дозволявшихъ свободу испов*- 
дания православной вфры. „Снисходя его неразеудной 
азартноети“, Мелхиседекъ показать ему грамоту Стани- 
слава, Каково же было его удивлеше. когда Хойновекй 
еще съ большимь неистовствомъ закричаль: „и королю 
отрубять голову за то, что сизматикамь выдаль при- 
вилегио“! Оставляя монастырь, Хойновсый объявиль 
‚ Мелхиседеку, что какъ давно хотфлъ, такъ болфе те- 
перь иметь рфшительное намзренше убить его, гдз бы 
ни пришлось: въ пути или въ другомь какомъ мет 1.) 
Спустя нфсколько дней Мелхиседекь дЪйствительно 
едва не пострадаль смертию и спасся только любовно 
окружавшихь да своею осторожноетю. Выданъ быль 
декреть Мокрицкаго; Мелхиседеку надо было отпра- 
виться въ Переяславль для того, чтобы посовЪтоваться 
съ Гервафемьъ, что дфлать въ виду угрожавшей бфды, 
а также для представленя Гервасио королевскихь при- 
виллемй. Поляки узнали объ этомъ и поставили вездф 
по дорогамь тайную стражу еъ тВмъ. чтобы отобраль 
у Мелхиседека привилеги, а его самого и находящих- 
сея при немь, безъь дальнихь околичностей и справокъ, 
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тайно умертвить. Нашлись люди, которые извЪостили 
его о козняхъ враговъ, и онъ измфниль обыкновен- 
ный путь свой на сЪкиренеый форпость и рЪшилея 
Ъхать чрезь новоросойскую границу. Непочитая себя 
безопаенымъ на пути до границы, въ м$етахъ наполненныхь 
врагами, Мелхиседекъ просиль Жаботинскаго клитора 
Длонийя Криновскаго проводить его до границы. „Ие- 
тинный ревнитель благочестя“, какъ выражается свя- 
щенникъ @едоровичь Криновсвй, охотно согласилея на 
прозьбу Мелхиеедека,. Въ помощь ему вызвался, по 0б- 
щему отзыву „воинъ храбростио благонадежный“, сот- 
никъ Жаботинскй, по имени Харько, и еще два рев- 
нителя бльгочестя, не известные по имени. Очастливо 
переправился чрезь Днзпръ Мелхиседекь, но провод» 
ники его скоро впали въ руки немилосердыхь враговъ. 
Поляки, живиия въ м. ЖаботинЪ, и особливо тамошейй 
ротмистръ, „издавна злоботвуя на Харька“, донесли о 
случившимся региментарю украинской парти, Воронияу. 
Вороничь обманомь вытребоваль Харька и его спутни- 
ковъ къ себЪ. Послёднихъ чисель мая прибыли они къ нему 
въс. Шамраевку, близъь БЪлой церкви. Харько предета- 
вилъ письмо оть коммиссара СмЪлянскаго, въ которомъ 
р\№шалась участь его. Вороничь прочелъ письмо и тот- 
чась приказаль отыскать палача. Харька повели въ 
конюшню, и тамъ отефкли ему голову и тамь же за- 
рыли тфло его, “лабы никто не увидалъ“, гд дфвалея. 
Спутники. его ночью бЪжали *). 


Ти. №4. стр. 383; Т. Ш. №1. стр. 12 ФЭеодоро- 
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Между тфмъ Мокрицый началь уже приводить въ 
исполнеше свой грозный декретъ. Съ вобруженнымъ 
конвоемь въ 60-ть человфкъ конныхь козаковъ, онъ 
„разбойнически“ разъфзжаль по селам и городамъ, про- 
изводя судъ и расправу надъ непокорявшимися унии. 
Жестокь быль судъ его, безчеловфчна расправа: повто- 
рились еще разъ гвалтовные нафзды, отняме церквей, 
разграблеше имуществь и домовъ священническихь. Вотъ 
два изъ первыхь отзывовь его расправы. Священникъ 
села Березниковь Тоаннъ Старжевеый быль схваленъ 
нА пути и привезень въ Корсунъ, тамь мучили и били 
его „смертно розками, дисцёфлинами и плетьми“, а по- 
томъ, набивъ ему на шею колоду, столь длинную, вколь- 
ко можно было захватить распростертыми руками, при- 
били и руки по концамъ колоды и въ такомъ положе- 
ни подъ крфикимь карауломь отправили въ Радомыель. 
Такъ же точно поступиль Мокрищй съ священникомъ м. 
Таганчи, по имени Андреемь. (Своевольная шляхта, то 
помогала Мокрицкому, то дЪйствовала самостоятельно; 
она глумилась надъ закономьъ, безстыдно ругалась надъ 


королевскими привилемями и изливала вею свою ярость 


Ольшану. Но посабднйй писалъ объ этомь спустя полгода и могъ 
забыть; Оеодоровичу, какъ священнику Ольшанскому ближе было 
знать, что не въ Ольшаной казненъ Харько. Это тотъ самый Харь- 
ко, котораго воепфли думы народныя, какъ послфдняго рыцаря— 
козака. Онъ быль просто сотникомъ городовой м. Жаботина стра- 
жи; но таково было его умфнье и отвага, что и на этом пост въ 
врагахъ опъ возбудиль страхъ и уважеше, а въ своихъь самую 
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на беззащитныхь исповфдниковъ православ!я, стараясь 
обратно „къ унфи церкви силовне и гвалтомь привер- 
таль“, Изъ Смфлой священникъ ‘успенской церкви, Да- 
иль, изгнанъ дворскими господами, церковь отдана 
Тлышицкому унату, а для удержания ея въ рукахъ ун1- 
атовъ поставлена стража изъ польскихь жолнфровъ. Въ 
м. Мошнахъ 4-ре священника публично, на ярмаркЪ, 
объявлены были простыми крестьянами, народу запре- 
щено было обращаться къ нимь и давать имь каше 
либо доходы подъ опасентемъ побоевь и штрафа иму- 
ществомь и деньгами; презентовыя земли отобраны, 
и бЪдные пастыри, лишенные всзхь средетвъ къ суще- 
ствованио и въ то же время угрожаемые Мокрицкимъ 
и покорною ему шляхтою, принуждены были скитальея 
въ чужихь домахъ подъ защитою усердныхь прихожант, 
трепеща ежемивутно за жизнь свою. Въ м. Омлой жол- 
нфръ кн. Любомрекаго, наущенный Мокрицкимъ, схва- 
тиль пономаря, ходившаго въ праздникь Пасхи съ поз 
дравлешемь по приходу, и билъ его до тВхъ поръ, пока 
на мфст$ не предалъ смерти. Въ сел ВязовкЪ атаманъ, 
подкупленный такъ же Мокрицкимъ, прихожанину успен- 
ской церкви, Еустафию Шкляру, Ъздившему въ Перея- 
славль съ присяжнымь листомъ о присоединен къ пра- 
вославю. ‘даль ‘триста ударовъь юями и, быючи, приго- 
вариваль: „0710 1тебе бъете благочестие твое“. ` Въ волести 
‚ смфлянской и въ староствахъ черкасскомъ и’ чигиринскомъ 
мфетные владфльцы насильно обращали въ подланство пра- 
вославныхъ священниковъ, если они не имфли письменныхъ 
доказательствь своего выкупа или увольнешя, въ про- 
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тивномъ случаЪ отбирали у нихъ имущество и не допу- 
скали ихъ къ приходамь '). 

Въ вилу внфшнихь насимй, какъ бы въ пособе 
гонителямь, открылось по мфетамъь не согламе между 
присоединившимися священниками и ихь прихожанами. 
Н%фкоторые изъ приходовъ не желали имЪть у себя 
_ прежнихь священниковъ, хотя они также отказались отъ 
унш, изъ опасешя, чтобы они снова не отпали въ ув!ю, 
и представили для рукоположеня новыхъ ставлениковъ 
изъ среды себя избранныхъ. Такъ веляка была ревность 
народа къ православио и такь сильно было его отвра- 
щен!е отъ уши; по, по засвидфтельствованию правителей, 
враги пользовались этимъ обстоятельствомь для насиль- 
ственнаго возвращеня къ уни такихь приходовъ ?). 

Такъ быстро измфнилось еще недавно благотуятное 
положеше дЪла возстановлешя въ Украин® православя, 
а впереди готовились еще боле ужасныя бЪдетия, такъ 
какъ Мокрицый только начиналь приводить въ испол- 
нене свой декретъ и, какъ увидимь далфе, еще не всЪ 
средства готовы были для его выполненя. 

Не дремаль однакожь и Мелхиседекъ. Онь все еще 
видЪль крфикую оборону въ исхолатайствованныхь имъ 


) Т. И. № ЫХиьхххШ. Что значиак даа шляхты королев- 
ск1я дозволеня и приказы, показываеть случай, бывший въ м. Мош- 
нахъ. Когда священники, для защиты себя отъ Поляковъ, показали 
губернатору мошенскому Юрио Подгородецкому исходатайствован- 
ную Мелхиседекомъ привилегио, то онъ прочитавши, ве сказалъ, что 


ею «годится развф о задокъ подтерти.» № ХХХШ. стр. 277, 
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привилемяхь и надфялея при помощи ихь предотвра- 
тить грозившую бфду и не допустить до уничтоженя то 
дфло, которое онъ вель такъ долго, съ такимь трудомь 
и усерлемь. Явившись въ Переяславль двадцатыхь чи- 
сель мая, онъь взошель съ докладомь къ Герваешю о 
томъ, что по.его мнЪню елфдовало дфлаль‘вь виду дЪй- 
ствительныхь и предетоявшихьъ обетоятельствъ. Обетоя- 
тельства были очень трудныя. Враги начали уже свои 
беззаконныя дЪйствя, а королевешя привилеми, которыя 
должны были положить имъ преграду, только были прочи- 
таны въ церквахъ,— списки съ нихъ, которыхъ требовалось 
по тогдашнихь оботоятельствамь огромное число, не были 
еще облечены въ форму офищальныхь документовъ, гре- 
буемую юридическою практикою ‘того времени. Дфло 
православя разрослось, впереди оно имфло принять еще 
боле обширный вилъ, а Мелхиседекъ не имфль даже 
обыкновенныхь средствь для канцелярскаго дЪлопроиз- 
-водотва. Оставлять монастырь на временно допущенномъ 
положени административной инстанщи было и странно 
_и опасно. Правлеше чигиринское, не говоря о простог 
зогдашнихь его членовь, им$ло только мфетное значение; 
У него притомь не было ни малфйшихь средетвъ на 
»экспенса“, даже писать было некому '). Войнареюй, 
Клиницюй, 9еодоровичь были въ изгнани. Овфденя о 
приходахъ, церквахь и священникахъ, веденныя сь та- 
кою сложною формальноетмю и теперь такъ необходи- 
мыя, не были приведены въ порядокъ ни въ консисто- 
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им, ни тВмь болфе на мВстВ, глф они были раздробле- 
ны между монастыремь мотренинскимь, чигиринскимь 
правлешемь и временными правителями: Войнарекимъ, 
Клиницкимь и Оеодоровичемь. Словомь враги были мно- 
гочислены и сильны, дфло было "трудное и сложное, а 
Мелхиседект быль одинь и его не разъ уже искали 
Убить. Онъ предлагаль: 1) послать къ трахтемировскому 
коменланту. Жураковскому коши королевекихь привилле- 
1й, и на основаи ихъ требовать свободнаго на вефхъ 
пограничныхь форпостахь пропуска какъ мрекихъ, такъ 
и луховнаго чина людей, по дфламь перковнымь Ффлу- 
щихь въ Переяславль, 2) въ Житомфрв и Винниц% за- 
нести манифесты, или протесты объ обидахъ, чинимыхь 
православнымь какъ отъ римекихъ, такъ и оть унат- 
скихЪ властей, а если бы тамъ не приняли, то так!я же 
жалобы занести въ гродеше суды, въ юевекой и ново- 
росейской губерняхъ, и въ малоросейскую коллегио, 3) 
заявить привилегию вв Житомр® и Винниц® и выписи 
изь книгъ тродекихь разослать по везмъ важнЪйшимь 
пунктамь православной Украины, 4) учредить настоящее 
духовное правлеше и снабдить оное надлежащими ин- 
струкщями, дабы оно могло найскорЪе начать 4е пда 
шепыз дфло объ обидахь, 5) такъ какт учреждеше прав- 
лешя первЪе и‘болЪе всего необходимо для поддержания 
православ!я, то содержать оное на счеть подвфдомыхь 
ему церквей, или на кошельковыя деньги задн®провскихь 
церквей, указомь св. Сувода опредфленныя на поддержа- 
ще цертвей украинскихь; въ правлени же, кром® чиновъ 
и писаря, имфть еще двухь приказныхь служителей, 6) 
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снестись съ преосв. Геормемь Конисбкимъ, епископомь 
Бфлорусскимь, находящимся въ Варшав, чтобы узнать, 
въ какомь положени начатое Мелхиседекомь дфло объ 
обидахъ, и что елфдуеть изготовить къ слфдующему сей- 
му, 7) какь найскорЪе привести въ извЪстностЬ всЪ дла, 
касающщяся `православныхь церквей и монастырей, на- 
рода и священства, начиная съ 176] года, т. е. съ то- 
го времени, какь началось вновь формальное причисле- 
не украинскихь приходовъ къ переясловской епарх!и 1). 

Оказалось, что не все то можно было едЪлать, что 
сдфлать было необходимо, —письмо консистори къ ко- 
менданту Жураковскому посланное съ нарочно отправ- 
леннымь священникомь, Назаремь “Яворскимь; не за- 
стало Жураковскаго, а опредфленный на его мёето Са- 
вицЕЙ отговаривалея т$мь, что письмо не къ нему пи- 
сано, говориль, что и самъ онъ строго наказываеть. 
Флущихь безь билета; °) но что. впрочемь не препят- 
ствуегь никому  исповфдывать православную вру. 
Протестовъ и привиллемй ни въ Жмитомирь, ни въ Вин- 
ницу послать не могли, ибо полковникъ московскаго 
карабинернаго полка отказаль въ конво%; вопреки имян- 
ному, на подобные случаи, указу Екатерины. Ршились 
заявить королевсмя привиллеши въ переяславскомь зем- 


) Т.И. № ахШ. 

*) Очень натурально, что Украинцы пробирались въ’ Перея- 
славль къ армерею безь билета; билетовъ этихъ достать нель- 
зя было у пановъ, даже заикнуться объ нихъ было опасно. ТЪмъ 
не менфе они не были бродяги и бЪглецы; при нихъ были до- 


ношен!я отъ громадъ; но и эти доношешя отбирали. 
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скомъ судф и въ вевской губернской! канпелярия” Нез 
извЪетно, что отьфчаль первый, а ‘послфдняя  рщияя 
тельно отказалась подъь тфмь предлогомь, что’ не имели 
на это никакого полномотя отъ ‘росейскаго’ двора“ и 
что „дла вЪры вееьма деликатны“ и’ выдача! вышисей 
о заявлеши привиллемй можеть подать народу’ поводь 
къ возмущенно. Въ преосв. Геормю’ Вонисежому отне- 
слись, прося совЪта и наставленя; ‘управлеше же пра= 
вославными украинсками церквями и монастырями; ито 
прежнему, оставили за Мелхиседекомъ, а равно’ искъ 
по жалобамь угнетенныхь предоставили вести ‘ему.’ Кюон= 
систор!я отговаривалась множествомь дфль собетвенно'въ 
Переяславекой епархии, и въ особенности въ новорос- 
с1Йской губернии, гдз появились ‘раскольники, и’ незна+ 
немъ „заграничныхь обращенй“, относительно” же ‘уч= 
режденя особаго, общаго для всей Украины правленяы— 
опасешщемь сдфлать ошибку въ выборЪ правителей. 
Напрасно возражаль Мелхиседекъ, присутствовавпий ‘лич- 
но при консисторскихь разсужденяхь, напрасно онъ 
подписаль свое отречеше на консисторекомь опредф- 
лены, Ему отвфчали, что всяк!й истинный хрисманинъ 
обязань имфть ревность по Вог и Его святой право- 
славной церкви, и предиисали безь всякихь отгово- 
рокъ имфть въ `своихь’ рукахь, по прежнему ‘какъ уп- 
равлеше украинскими монастырями и церквами, такъ и 
защиту ихь оть преслфдованя ущатовъ. и Поляковъ 1). 
Мелхиседекь не прекословиль болфе, когда увидфлъ, 


у Т. |. № ХУ изу. 
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что его могуть упрекнуть въ недостаткв ревности, ко- 
торою. горзла душа его; но послфдетйя показали, что 
онъ быль правъ въ своемъ убЪжлени относительно не- 
обходимости учрежденя „настоящего правленя“; безъ 
этого судьба дла завис$ла отъ судьбы липа, которому 
оно. ввЗрялось: враги смотрфли на Мелхиседека, какъ 
на’ возмутителя, публично и притомь офишально ваяв- 
ляли, что: „сему монахов единому своею властно единою 
худою нелфшо бытья.“ 1). 

Мелхиселекъ воротилея въ монастырь. Расправа 
Мокрицкаго продолжалась. Пришло наконец, и войско, 
котораго. шляхта просила „и въ краткомъ времени спод$- 
валась“ *). Въ начал поня, оно вступило въ Омфлян- 
щину, въ числ нЪфоколькихь тысячь, подъ, назващемъ 
парти украинской, и расположилось обозомь въ м. Оль- 


1) Т. ПИ. № Гу. стр. 167. 

3) Т. П. № СХ. стр. 425 и 426, Украинцы не знали, отъ 
кого и съ какою цфлио послано было войско, они были того у6%- 
жденя, что Вороничь не быль назначенъ ни отъ короля, ни отъ 
рёчи посполитой, но нанятъ унатскимъ митрополитомъ, Филипномъ 
Володкевичемь для вспомоществованя ‘ун!атской’ пропагандЪ. Въ 
этомъ смыслф доносиль Гервасй и св. Суноду. Т. И; № СХмУ. 
стр. 558. Очень можеть быть, что украинск!е владфльцы и унг- 
атс митрополитъ, прося войска для поддержаня собственныхъ 
интересов, приняли и содержанй” его на свой счетъ. Не даромъ 
же Вороничь, вступивъ въ См5лянщину, собираль такой огромный 
провантъ съ крестьянь Т. ШГ. № ХУ. стр. 93 и 94. Гервасй 
доносилъ синоду опредфленно, что отъ бфскупа оного Володкевича 
поступлено каждому рядовому войсковому на тижденъ по пятидеся- 


ти копБекъ.» 
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шаной. Региментарь этой пари, Игнамй Вороничь, 
сталь дфятельнымь пособникомь Мокрицкаго, а Мокрип- 
кй, опираясь на региментаря, даль полную волю сво- 
ему необузданному фанализму. Начались приготовитель- 
ныя дфйствя: по везмь профзжимь дорогамь разставле- 
ны были отряды соллать польскихь и не пускали ни 
куда, по выраженю Мелхиседека, „ани человфка, ани 
жида“, уничтожены всё лодки на р. Роси для прекра- 
щеня ‘тайныхь сообщешй между православными, нако- 
нецъ въ началь петрова поста со всЪхь мЪетечекъ и 
велъ изъ СмБлянщины, Черкащины и Чигиринщивы 00- 
гнали въ обозъ, подъ м. Ольшану до двЪнадцати ты- 
сячъ народа „и тамь чрезь чтири недели въ работ му- 
чили, а дЪлали, по ихъ названио, 0бозъ, веБмъ подо- 
(Лемъ какъ бы городъ, двори со всБмъ строешемь, съ 
избами, коморами, амбарами, конюшнями и протчимь 
строешемъ“, и это въ самую рабочую пору. Донося объ 
этомь Гервасю, Мелхиседекь писалъ: „людямъ веёмь 
смертный страхъ мечтается и вс лишеня имущества 
и живота ожидают. Правители (члены чигиринскаго 
правления), по совЪту общему, выступили на границу въ 
шанець Могилевт; я остаюсь въ монабтырВ за веЪхъ 
страдать и отвфтетвовать. Болше того надфятися, что 
безправочно послфдуеть разореше“. Всего болфе безпо- 
коилъ его слухъ о назначении въ м. Смфлой комисси, въ ви- 
ду которой не усп$ли приготовить никакихъ документовъ, 
по которымь можно бы было начать формальный иекъ. 
Въ добавокъ у него, какъ мы уже упоминали, не было 
ни одного писца, ни приказнаго человфка, а самому 
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вести дфиа было слишкомь тяжело '). Герваей, утЬшаль 
его, какъ могь, совфтоваль „полагаться на протекцио 
росейской государыни, не вступать въ комиссию, кото - 
рая еелибъ и была составлена, то неиначе, какь по 
ложному декрету Мокрицкаго; занести протестъ противъ 
декрега, а между тмь церкви Болия православни и 
тамошнй народъ православный въ вёрь и благочесми 
увфщали. стоять тверло, прельщевшй и страховъ не боя- 
тися“. „Господь“, таковы были заключительныя слова 
пастырскаго наставленя, „уповающимь на Его милость 
и защищене и покровъ, низпослеть, и мы, молимся и 
уповаемь на Тогожде“. Но, горькое предзувстые Мел- 
хиседека. сбылось. Мокрицый и Воровичь ршили дЪло 
безъь комисеи. 

Когда окончилось устройство обоза и войско стало 
прибывать подь Ольщану, Вороничъ сталь „дьлать не- 
милосердаи зъ народа издирства, подачи такь велики и 
неумфренни брать, что иной бЪдный человфкъ вефмъ 
имуществомь едва вистачить мовлъ*. Налалось, безпра- 
вочное разореше бЪфднаго народа которое предчув- 
ствоваль Мелхиседекъ. „Провенти таме безмфрни дер- 
ли, которихъ оть вЪку не давали и не слихали‹, Про- 
ванть возобновляли по нфекольку разъ, удвоивали и ут- 
роивали, по мЪрЪ твердости приходской общины въ пра- 
вослани. Это была въ полномь смыслф военная экзеку- 
щя, и стояла она въ тесной связи съ релимознымь во- ^ 


провомъ. „Все за благочесме сердячись, Ляхи велик% про- 


Т.И. № [ХХ. Т. Ш. № ЖУ. стр. 93. 
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венти лерли. Унфяти такъ подманювали, что котора 
громада пристанеть ‘на’ унфю и полпишется, то з оной 
нф малого провенту не возмуть Ляхи, такь громади не 
подписовались, та провенть великй давали“. „Подпиши- 
тесь; уговариваль панъ Булавойй жителей Малусова; а 
ежели не’ подпишетеся, то изъ васъ не толко збожа, но 
и скогв  заберуть, и до остатной сорочки васъ ‘войско 
забереть“. „Пане! отвЪчали матусовцы, хочай намь и го> 
лови постинайте и якь хочте мучте, то ми не будемо 
подписоватиел на унфю“. „Прокляти сизмалики, говорилъ 
пань Булавекй, ваша вЪра проклятая, отдали душ свой 
во адъ навЪки...“ Народъ бросилея ВЪ разсыпную. „Ло. 
вЪуе, важите, въ колоди забивайте!“ кричаль козакамь 
панъ_ Булавскй... Брали впрочемь не одинъ промавуъ, 
но и деньги’ Вороничъ, заботись о войскЪ, не забываль 
и себя и бралъ по двЪ яаовици поклону, или другое что. 
вибудь '). 

Но воть утвердили обозь и перополнили проман- 
томъ. Приступили за ‘тЪуъ къ духовно-военной расправ%: 
Начали съ церквей, ближайшихь къ’ мфсту обоза войско- 
ваго. Первфе всЪхь пострадали означенныя въ декрет 
Мокрицкаго мЪета: церкви ольшанеюя, валявская и те- 
лепинская насильно были отняты, домы и имущества 
священниковъ разграблены, семейства ихъ подверглись 
поруганио, сами’ же они спаслись бЪгетвомъ. За тфмъ, 
по всей почти УкраинЪ, появились священныя. военно- 
унатекя  процесеи съ цфлью обращеня церквей и на- 


) Т. Ш. № 1 №ХУ. ар. 93 и 94; № ХУИ и ХХУ стр. 
207 и 208. 
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рода въ уншо. Впереди Ъхали инструкторы и инстигато- 
ры. за ними козаки отъ губерваторовъ и комиеваровь, 
позади отрядъ жолнфровъ парт! Воронича, Мокрицкйй 
указываль путь, давалъь ординансы и производилъ“судъ, 
Вороничь казнилъ непокорныхь. Въ. самое непродолжи- 
тельное. время до ста священниковъ были изгнаны изъ 
приходовъ, домы,ихъ разорены, имущества, разграблены, 
жены и‘дфти предавы на поруганте, или скитались въ 
ужасной нищетв. Т% изь священниковъ, которымьъ ‘уда- 
валось ускользнуть оть рукъ враговъ, скигались въ тго- 
родахь и лЪеахь, разлученные съ женами и’ дфтьми, и 
сами не имъя дьевнаго пропитан я; иные. претеривь 
всякаго роду насимя и мученя, успзвали убЪжать и про 
бирались за Днфиръ '). Гораздо. большее’ горе’ постигало 
т}хь; священниковъ, ‘а равно монаховъ, которые попа= 
дали въ руки Мокрицкаго: предварительно ‘ихь ловили, 
какъ звфрей, днемь и ночью. по полямъ и лугамъ, вяза“ 
ли какъ тяжкихь преступниковъ, забивали въ колодки и 
желЪза, обетригали волосы на’ головз и бородв. Уналы, 
шлахта и даже жиды изливали при этомь ‘на нихъ ‘вею 
свою злость въ самыхь отвратительныхь ругательствахь 
и самыхь страшныхь  угрозахъ. „Въ тебе душ ‘уже не- 
ма, говорилъ базимансвй игуменъ Костецай правителю 
Максиму Левитскому, въ тебе душа собача, ‘на’тебъ 
стерво псее, противнику исгини, проклямй пилиповче; 
съ тебе стерво рЪзалть да собакамь отлавать“, и прика- 
зывая козакамъ караулить его, прибавляль: „какъ би 


моглъ ити до дверей, то такъ, какъ до собаки въ груди 


) Т.П. № ХС. стр. 328 и 399. 
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стрёляй“. „Се’самай быль бунтовникъ, доносиль жидь- 
арендаръ инструктору на того же о. Максима; до его 
людей много изжало, а онъ наставляеть и поражаеть 
было". „Таковихь сизматыковь, поотбфравши  имуще 
ство, кату въ руки поотдавалть. бо ивътебЪ душ нема, 
въ тебф сидить даволъ“,—говориль инструкторъ Вац- 
кевичъ, ругаясь налъь избитымь и лежавшимь въ тюрьмВ 
о. Оедоромь Зеленскимь. Вефхь пойманныхь свозили въ 
Кореунь и пока Мокрицей рёшаль ихь участь, держа- 
ли въ тюрьмф. Мокрицый не зналь мфры ни бвоей же- 
стокости, ни безстыдетву; съ которымъ ругалея надъ пра- 
вославною церково и ея св. угодниками и которое умЪ- 
_стнфе было бы скорфе въ устахъ богохульника, нежели 
ревнителя в?ры. Его окружали инструкторы. инетигато- 
ры, губернаторы, хоруняме и другихь звавй Поляки, 
раздёляя его’ тиранеыя занямя и безетыдное богохуль- 
‚ отвог Свезенныхь священниковъ лично предъ нимь били 
розгами, ‘плетьми, барбарами и дисциплинами—до того, 
что кровь текла ручьями, мясо’ отваливалось по частямъ 
оть' тфла страдальцевь, а онъ’ лишь спросить иногда: 
„а якого исповфдавяй и’ на отв?игв: греческого, прибавить 
шутя: о нутежь, нутеяеь лучше того река“. ПослЪ. та: 
кихь пытокъ несчастных» обобравъ ло рубахи, отправ= 
ляли въ Радомышль-—въ жел$захь, за карауломъ. Въ до 
рог» ‘они ‘принуждены были питаться подаяшемь, но и 
что’ ‘выпросять” бывало у боголюбивыхь людей: хлЪба, 
шпона’ и ‘друтихь харчевихь вещей, а при томь и бл 
ную какую’ полушку или’ денежку, то все’ поотбираеть 
ненаситная утроба—Полякъ-проводникъ, такЪ что въ край- 
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нее изнеможене слфдовало прийти, ежели бъ всякъ з нихь 
не прихорониль глф кусочка хлфба, и тЪмь едучи, ‘а пал 
че ночью, тайно не покормилея“. Въ Радомышилф изму- 
ченные узники попадали въ руки брата Мокрицкаго, сур- 
рогата консисторскаго, такаго же варвара, какь и самъ 
офишаль. Туть ихъ били при первой явкЪ, били и по- 
томъ, много и долго, счетомъ и безъ счету, давали’ по 
600 и 800 ударовъ, а иногда „примчали толко 10; 
сколко которой можеть стерпть, и били, пока кто’ кри- 
чаль, а какь умолкнеть, помертвфеть такъ, что толко 
дрожить, то въ тф пори, переставши мучить и ‘водою 
обливъ, отводили“; потомь опредфляли на самую тяжкую 
работу—гору раскапывать и тачками землю возить, от- 
правлять всякую черную работу по броварахъ, винокур- 
няхъ и по другихь таковихъ „нечиетихь и гнюснихъ мя 
стахь“, чистить всякую всячину своими руками. по самихъ 
негоднихь мфстахъ, по закуткамь, по заходкалгв.., пом%- 
щене отводили иногда въ такихь мфстахь, гдф „скотъ 
и евинф входили и загнюшили, гдф, ночитать до колЪнь 
грязно, смродно и, вловомь сказать, такъ гнтосно било, 
что ниже скотинЪ не било способное м%сто, ибо не толко 
лягти, но ниже устоять не можно било“, „препитанте 
точ круть гречанихь цо два раза на день, да, хлфба 
по такой часточеВ давано, что противу. обикновенной 
братерской (монастырской) порщи какъ бытретая часть 1). 

По изгнаши священниковъ церкви Боли оставались 
впустЪ, или занимаемы были ушалскими священниками, 


которыхь знать не хотБль народъ православный; во мно- 


1) Т. ИЕ. № № ХХ, ХУ, ХУШ-ХХ!. 
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тихъ  мфетахъь повторилиеь первые годы унш: дъти 
оставались не’ крещенными, ‘умершие не. погребаемы. 
Не станемь исчислять въ подробности всзхь насилй и 
мукъ, которыми‘ отягчали теперь’ злосчастную ‘Украину 
изув$ръМокрицюй и мнимый блюстичель спокойствия 
Вороничь.  Скажемъь лишь нфоколько особенныхь случа- 
евь: Въ с. Телепиной Поляки и увшаты ‘объявили, что 
за непокорность уша вырубять всВхъ жителей оть’ мала 
до велика; опредфлили день, ‘въ который; по ув$ренио 
ихъ, имфла быть приведена въ исполнеше эта поголов- 
ная казнь, снарядили священную экспедицию съ подкреп- 
лешемь въ пятьсоть жолнфровъ: Устрашенные ‘жители 
рёшились уступить до времени необходимости. Вороничь, 
задобренный подарками, объявиль амнистию, а Мокриц- 
юй прибыль самь въ Телепину, собраль везхь людей 
въ церковь, прочиталь надъ глави ихъ разрфшительную 
молитву и назначиль имь уватекаго священника. Не’то 
ветрфтиль онъ въ Черкасахь. Явившись ‘туда есь инсти- 
таторами, протопопами и инструкторами и сь вооружен- 
нымь конвоемь, онъ велфль собрать везхь жителей ко 
двору священника. ’Мужественные ‘черкасцы явились, 
чтобы исповфдать ‘свою вфру предъ безчеловзчными 
мучителями. Мокрицый ласковыми словамы началь скло- 
нять ихъ къ уни. Но твердые ревнители благочеемя 
отвфчали: „отнимите у’ насъ жизнь, но ‘мы не хочемь 
быть ‘вв уни,“ Тогда явился губернаторь “съ” стражни- 
ками и жолнфрами, начали бить народъ, разрывали рты, 
руки и ноги выворачивали и друмя нужды причиняли. 


Трое положили ЖИвоТЪ За вЪру, но никто не’ изм ниль 
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вфрЪ. Мокрицкй объявилъ, ‘что ‘онъ‘онъ призоветь’вой- 
ско и забереть вефхь въ обозъ: 'Неечаетные вышли‘изъ 
города, скрылись”въ лфеахь ислугахъ,’ оставяожень! и 
дтей. два ‘нфеколькихь” успфлиг захватить, ‘забить’ въ 
колодки‘ и посадить въ замокъ. Въ довершене ‘своей 
злобы Мокрицкй’ запретиль  погребалуь ‘убитыхт; ‘а’ также 
крестить ‘новорожденныхь: Въ жаботинцамь, которые 
отличались найбол®е ‘воинетвеннымь. духомь, Вороничь 
отправиль большой  отрядъ войска до, тысячи человЪкъ. 
Войсковая ‘команда расположилась въ халахь по. четыре 
человЪка въ. каждой. Быль спаеовл. ‘послу: Поляки. глу- 
мились ‘надьправославною: церковно. и. ея установлен!- 
ями, требовали мяса въ доволь и другихь надобныхъ 
вещей. Здиретва.ихъ, разныя выдумки. простирались до 
того, Что жителямь самимъ Феть ничего. не оставалось. 
Распущенная шляхта и нижняя челядь войсковая наси- 
ловала замужнихь женъ, несоверщеннолтнихь дЪвицъ 
и даже престарфлыхъ  женщинъ, многихь погубила, и 
здоровья лишила. Народь. терпфль. Но, вотъ настаеть 
день Сласа, великй день въ Украинф. На канунЪ ко- 
манда объявляеть жителямь Жаботина, что въ этотъ 
самый день ихъ возхъ казнять вмерчтю, ‚ Войсковые, по 
квартирамь, въ. ковальняхь на точилахь, ‘го. надь, рзкою 
на. кладкахь сабли острили ‘иснароду говорили: воть 
вамь утро, послфдайй. уже. конецъ.. Уже ‚отданъ приказ: 
рано, утромь. собираться, вефугь, въ дворъ, командира. 
Мечтались смерти, бфди; жаботинцы: . благословляли 
Богази рЪщилиеь сложить’ головы. за. вфру. православную 
Нфкоторые отлучидиеь, было, въ, сосЪдей. мотренинаюй 
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монастырь товЪть: ‘дали’ имь энать,’ и т вез’ пришли, 
иные отговфвшишь, ‘друме только ‘исповфдавшиеь. На- 
стало’ утро; ‘стали ‘въ дворъ ‘ими; ‘собрались’ веЪ, попро- 
щалиевь лругъ съ другомь, ненадфясь ‘боле видфться, и 
призывая на укрплеше. Создателя, пошли’ къ командиру 
„принять смерть за’ ‘благочееме.“ Поляки’были” въ, пол 
номь ’ вооружении. ",Пристаньте, ‘люде’ добр, на ‘еди= 
ность съ нами“... товориль командиръ: „Не пристанемъ,“ 
отвфчали жаботинцы спокойно’ и твердо, и’ сослались/ на 
права, данныя имь ихъ панами: Яблоновекимь и потомъ 
Любомирекимь. Команлиръ миновенно вспылиль, кричаль, 
скверно бранилея, ' говориль: ‘теперь не будеть такъ, 
какъ вы или кпязь и король вамъь желаеть, ‘но такъ 
будеть, какь ‘мы, речь посполита  хочемь и издвлаемь“.... 
и выгналь вовхь 0 двора. 1) 

Но воть случай который можеть напомнить времена 
Нерона ‘и’ Длоклимана. 2) Житель м. Мщева, Данил 
Кушнеръ,  недопустиль ‘унатекаго’ декана Аванаейя ‘и 
сына’ его’ священника ’Васимя `Гдышицкихь взять изъ 
церкви гробницу, спрятавъ ее благоговЪ но’ въ сундуке: 
Гдышицке занесли на него жалобу губернатору Вонку, 
а тотъ засадиль его въ тюрьму. Въ тяжелыхв” оковахь 
томилея онъ въ смБлянекой тюрьм съ марта ‚до, поля. 
Н\еколько разъ склоняли его. къ уни, но безуепшно. 
Теперь отправили его’ въ ‘обозъ, а’тахиь приговорили’ къ 
смертной казни. Опредфлено ‘было’ обвертВть ‘ему’ руки 
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пенькою; облить смолою и потомь жечь. Въ 29-е число поля 
совершалась, эта’ казнь за м. Ольшаной, по. дорогв къ с. 
Вербовкф, гль и теперь. видны слфды обоза. согнали 
множество: народа для устрашения; вывели старца, пос- 
тавили. среди обоза, и обвертфли ему руки пенькою и 
осмолили: смолото. Какой то попъ уналь хотфль исповЪ- 
дываль; Кушниръ не допустиль и еще разъ, засвид®тель- 
ствоваль свое, отречеше отъ уши и приверженность къ 
православию. Тогда, по знаку Гдышицкаго, началась. ужас- 
вая казнь. 'Несчаеный  страдалець взывалъ: „Господи, 
Божегмой! что @е мн. подалъ еси? Воля твоя святая 
на’мнв да будеть. Боже, мой! прийми духъ мой,“ 0Обго- 
р®ли’ руки; Глышяцые требовали отсфчевщя. головы 
Воть ‘приблизилея палачь. къ невивному  мученнику. и 
сталь завязывать глаза. „Не бойся, старичекъ! Богь съ 
тобою“! говорить овъ. „Яо не боюсь,“ отвЪтетвоваль 
страдалець: „дЪлай, что теб велять.“ Тогда, отозкли 
ему голову ‘и взбили оную на палю и гвоздемъ большимъ 
желфнымь прибили, а тфло сожгли. И виднЪлась голова 
мученника оть поля до конца сентября, а. пепель съ 
нёкоторою. частно ‘коетей загребли православные въ, ро- 
викъ Не. большой '). 
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) Т.И. № СГи СИ. Гдышицый, по требованно палача, тотъ 
часъ 'иостБ’ казни Заплатиль ему за трудь, а потомъ требовалъ 
оты жены! замученнаго восьми ‘рублей денегъ на сорокоустъ, Ко- 
гда православные. сияли ‘наконець голову мученика ночью, то, Во- 
роничь, доискиваясь виновника похищеня, арестовать жену и дф- 
тей Кушнира. Кзевета Гдышицкихъ на Кушнира едва-ли была при- 
нята за основаше смертнаго приговора; Кушнира просто могли 
казнить за бунты, ‘т.е. за сопротиваене уни. 
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Такь день`за днемь разрушалось. кровавыми. ‹наси- 
лянми дфло’Мелхиседека, дфло: возстановленнаго ‘право 
сламя, Мелхиселекь небылъ впрочемь свидЪтелемь возхъ 
этихъ ужасовъ, особенно послЪдняго. Не. задолго предъ 
этимь его самаго постигла злая участь, которую. ‘ему 
давно готовили и пророчили и уматы и Поляки. Нопо- 
каонъ быль на свобод, егооне сграшили совершавиие- 
ся вокругь его ужасы и онъ  энергически.. продолжалъ 
порученное ему дЪло о защит Украинцевъ оть ушатовъ 
и Поляковь. Юще въ понф, донося Гервасио о ветунлени 
въ Украину отряда’ польскаго „войска и производимыхь 
име‘ притфененяхь, Мелхиседекъ настаиваль’ на необ- 
ходимость писать къ региментарю Воровичу. и напом- 
нить ему о данныхь народу православному королевскихъ 
привиллегяхъ. Не получивь отвЪта на это. предетавле- 
не, онъ самь писалъ къ Вороничу; но, вмфето ‘законна- 
го ‘удовлетворения своихь жалобъ, самъ едва не сдфаался 
жертвою’ беззаконнаго самоуправства. Вороничъ отпраз 
вилъ съ ‘отвфтомь двухъ войсковыхь товарищей изъ сво- 
его›обоза: Посланные ‘прибыли въ м. Жаботинъ, нахо- 
дящееся ‘вблизи’ мотренинскаго’ монастыря, и. требовали 
къ! себъ. Мелхиседека ‘для получешя отвЪта, По поруче- 
но ли ‘самого’ Воронича, или по’ тайному приказу Мо- 
крицкаго, ‘они хот$ли схватить, Мелхиседека, лишь толь- 
ко ‘онъ явится къ нимъ. Но Мелхиседекъ, заранфе извЪ- 
щенный о’зломь умысел их, не выходя изъ монастыря 
своего, потребовалъ ‘отв тъ къ. себЪ. Вороничь увфрялъ 
что’ войско’ вступило для защищеня народа отъ граби- 
тельетвь гайдамакъ; а’ между тЪмъ, вое показывало, что 
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помогаеть лишь унатамь‘и самъ грабить и безхинствуеть: 

_ 10-го’юля Мелхиседекь ръшилея $халь въ Переяславль 
кавъ для представлен, составленной имъ ло указу кон- 
систори, вфдомости ‘объ украинскихъ ’монастыряхь и 
церквах, которой ‘требоваль ‘синодъ, такъ, безъ сома 
нфшя, (и для того, чтобы личнымь ! присутотвемь и ео 
вЪщанемь дать лучий и скорЪйций ходъ лЪлу, не тер- 
пЪвшему ‘ни’ малёйшаго ‘отлагалельства: 

Оставляя Украину, онъ ‘какъ’бы предчуветвовальу 
что’ видить“ ее въ ‘посл$дый разъ. Шамятны были. сму- 
щение’ народа ‘и’ страх ‘его, возбужденныя! въ немь: при- 
ходомъ войска, Великая отвЪтетвенность’ за’ этоть! на“ 
родъ' лежала’ на его душ. По’его’ призыву Украинцы ‘ра- 
зом; какъ одна ‘душа, „подвиглись на’ благочестие“, сво= 
ими трудами и’старавями ‘он ‘возбудиль въ нихь такя 
овЪрлыя  належды; а теперь’ собственными ‘руками’ они 
строили‘ ‘обозъ; ‘давали ‘„провенти’ велики, ‘какихъ от 
вЪка’ не слыхали“, ‘для войска, пришедшаго ‘ихъ’ усми» 
рать и наказывать, и ‘уже’ испытывали жестоки муки ‘за 
10, что ›подвирлись ‘на ‘благочестте“. Оознавая это, Мелз 
хиседекь ‘издаеть ‘окружное ‘послане’ къ Украинцамъ; въ 
которомъ, ‘объявляя’ о своемь ‘отъфздЪ въ’Нереяславль” по 
неотложному" дфлу; старается всфми силами ‘успокоитьои 
ободрить’ихъ въ виду начавшихся и еще угрожавшихь 
новыхь 'бфль; хотя ‘и сам, какъ ‘видно! изъ ‘недавняго 
его ‘письма’ къ’ Герваею, ‘пишел“ь подь’ вляемь страха 
и безнадежности: Въ трогательныхь ‘выраженяхь  онъ 
желаеть пробудить великую; ‘неодолимую’ силуохристан= 

` скаго тершёвя“ и’упованя ‘въ торячолюбимомь имъона+ 
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родф; сознане своей правоты и невинности’ и’ ‘надежды на 
помощь ‘небесную. `,Довольно вы извфетны, пишеть онъ 
къ ‘стражлущимь Украинцамь, что ‘никтоже’ можеть ‘раз- 
лучити  насъ.готь. любве Бозжия:-ни, емерть, ни животе... 
Да иочего намь православнымь бояться? Не согрЪшили 
мы предь’ его величествомь ‘королемь польскимъ; ‘не ‘со- 
прЪшили предъ государетвомъ, т. е. найяснзйшею Р%чью 
Посполитою. Сколько. стол предки наши’ стояли вё- 
рою'и ‘нещадили крови своей за любезное отечество на- 
ше! Подобно имБ и мы сладцв терцимь всЪ бфдь и 
смерть. ели жь’ кто, ечигаеть ‘преступлешемъ и грЪхомь 
вфру нашу; то ‘это’ несправедливо. Король, ‘республика 
дозволили ее намь, нын%’ царствующий король подтвер- 
дилъ; Были бы мы виновны, еслибъ безъ высочайшей 
воли что новое ‘предприняли, ‘если бы пошли’ противъ 
государства; но ничего’ подобнаго’ за’ нами’ нфть. Стра- 
шать ‘насъ, ^ будто ‘войско ‘пришло’ мучить ‘наеъ ‘за вЪру. 
Не вфрьте. Первое’ дфло его хранить покой, тишину, 
уставы, законы. Самь ‘рейментарь пишеть такъ’ко мнЪ. 
Оставьте жъь” вы’ страхи и боязни, молитесь’ Богу, ‘вру 
православную ‘держите твердо: нелицемрно:-—безь нея 
спастись ‘нельзя. Шоложитесв” воовеемь '‘на’Бога: Юго“это 
дфло,‘и’Онъ скоро будетв, какъ и’ есть, вашим ‘узши- 
зелемь; вашимь ’покровомь. 'Невинность ваша, правда 
ваша ‘избавить’ ‘ваеъь отв ’вс%хъ неугодныхь валмь‘нав*- 
повъ“. 01) Читая’‘это’ послаше; такъ ярко рисующее “то 
выеокое;` исключительное”. положеше, какое ‘заняльМел- 
хиседекъ"вь УкраинЪ, и’ проникнутое ‘тлубокимъ‘ хриетт- 
ЕЯ Ума 
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анскимъ духомъ, чувствуешь, что здесь нЪть си тфни ‘пу 
стаго фразерства, безцьльнаго’ убаюкиван иеше! менфе 
обмана и’ увертываня отъ дЪлаз такъ можеть говорить 
только самая высокая вфра и любовь христанская. Укра- 
ина, ея обитель, ея жизнь воспитали въ Мелхиседек и 
эту вЪру и эту любовь; и онъ’ врачуеть теперь‘ ими‘ея 
кровавыя, мученичесяя раны. Не сомнфваемся, что’ это 
послае нашло глубок‘ отголосокь въ серли% народа 
украинскаго и вдохнуло въ него’ новыя силы’ христан- 
скаго долготерифая и упованя. Иначе народъ’ не вы- 
несъ бы тфхь страшныхь пытокъ, какимъ подвергли его 
вскорЪ Мокрицый и Вороничъ, и затопиль бы кровио 
своею. землю родную, легь бы костьми за в®ру’ святую 
какъ это сдфлаль два года спустя, посл того, какъ два 
года не видфль предъ собою Мелхиседека, не ‘испыты- 
валь его непосредетвеннаго влянйя, а голосъ его’ изъ-за, 
ДнЪпра доходиль до Украины лишь въ слабомь отзвук, 
Вто посл этого можеть упрекнуть Мелхиседека, что 
онъ не зналь духа народа. во глав котораго, стоялъ, 
что онъ не. изучиль тайнъ его сердца, вель его’ не ис- 
кусною ‘рукою; не’ осторожно задфль’ за самыя чуветви- 
тельныя, жестоко наболфви!я раны ‘его сердца? „Судомъ 
доходить, да териёемъ“—таковъ быль его‘ девизъ, ‘ко- 
торому онъ остался вЪренъ оть начала до’ конца’ своей 
роли,—не ть судомь, который любить’ навиме искри- 
выя. пути, но тЪмъ, который опирается на право“есте- 
ственное и положительный закон, не "Фмъ териввемь, 
которое ‘есть плодъ необходимости и падешя духа, ‘но 
тмъ, которое возвышается надъ всфми пытками, казня- 
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мии ‘самою ‘емертио ‘и готовить’ ‘мученическй взнеце; 
Но возвратимея къ’ прерванному разсказу: 

Вдохновенный хрисманскою взрою и надеядою Мел 
хиседекь 'Ъхаль въ Переяславль, одинъ безь проводни- 
ковь и дерщаль прлуой путь среди разсзянныхь всюду 
и ворко елфдовавшихьъ за нимъ враговъ. 

Между тЪму, на переправ чрезь Дн ирь въ е. Се- 
кирной ‘поставлена ‘была Поляками тайная стража “лия 
поимки Мелхиседека. „Болиимъ содЪйствтемт“ спасся”онъ 
оть рукъ враговь; вместо его схватили священника 
села Журавки, и, узнавши обманъ свой, отпустили схва- 
ченнаго и прибъжали къ парому. Но Мелхиседекъ нахо- 
дился уже на паром, окруженный множествомь народа. 
Схвалить было не возможно, и враги. старались, скрыть 
свой умысль, говоря, что они приходили лишь дая свист 
дания ‘съ нимъ 1). Шо прзцз въ Переяславль. Мелхие 
седекь немедленно подалъь Гервасно новое’ предетавле- 
не о необходимости писать къ региментарю, требуя отъ 
него рфшительнаго объяснешя по поводу причиняемыхь 
его командою. обидъ и пригененй и немедленнако. пре: 
кращеня оныхь, ву силу ланныхь народу. ‘украинекому 
привиллемй. ВекорЪ’ потом’ онъ `‘подаль ‘ему новое до- 
несене, подробно иечисляя’ вс обиды, какая ‘потеривли 
православные оть Поляковь и уматовъ сь начала 1766 
года, и проея представить о нихъ св. суноду. Составлена 
была пространная отъ имени переяславской консистории’ 


\Т. Ш. Ч. стр. 13. Значитъ это были’лица знавиия’ корот- 


ко Мелхиседека и ему извъстныя. 
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промеморя въ региментъ украинской парти 1). Незави- 
симо оть промеморш, приготовлено было на имя Воро- 


нича письмо оть самаго Герваея ?). Для большей силы 


1) Т. И. № ГХХХГ. Въ промемори исчислены вс привил- 
леми прежнихъ королей польскихъ, начиная съ 1511 года, изло- 
женъ весь ходъ веденнаго Мелхиседекомъ дфла, поставлены на видЪ 
своевольства Поляковъ и ушатовъ, изображены жестокая и’ безза- 
конныя дЬйстыя Мокрицкаго и его сообщниковъ и показана не- 
справедливость объявляемыхъ ими притязанй. Въ заключеше кон- 
систория требовала, въ силу новой королевской привиллеги и ста- 
тей мирнаго трактата между Росмею и Полынею, немедленнаго 
прекращен1я обидъ и разоренйй. 

3) Т. И. № ЬХХУИ. Указавь въ общихъ выражешяхъ на 
права и привиллеги православнаго народа украинскаго и на чини- 
мыя сему народу неслыханныя обиды и разореня, Гервас при- 
бавляетъ: «слыша, что претерпфваетъ. народь сей, мы не можемъ 
удержаться отъ слезъ и воздыхашя. Удивляемся тому, что все спе про- 
исходнтъ отъ людей, подъ вашимъ управлешемъ состоящихъ, и 
что вы, будучи блюстителемъ государственныхъ уставовъ и обща- 
го ‘добра, допускаете такое разореше и оныхъ разорительныхъ 
дБйствй, не соглясныхъ съ общимъ благомъ, нехотите воздержать, 
усмирить и искоренить. 

Вы ‘разрываете союзъ любви христ!анской, да и враги имени 
Христова смфются и ругаются, что христане христ!анъ гонятъ, 
мучать и убиваютъ. Между тбтъ вБра христова любитъ только, 
добровольныхъ исновфдниковъ: мечами и гоненями никогда пико- 
го не привлекали и не принуждали ни Христосъ, пи Апостолы, но 
только проповфдью и добрыми. совфтами любителей себЪ искали.» 
Именемъ Христа Господа, именемъ всего украинскаго народа онъ 
УбБждаеть наконець Воронича даровать угнетеннымь защиту и 


покой. 
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отправлены были региментарю коши королевекихь при- 
виллегй, дозволявшихь православнымь свободу вфроис- 
повфланя. Шисьмо, промеморйя и привиллеми посланы 
переяславекимь священникомь Стефаномь Гречкою, ко- 
торому въ помощники придань быль другой священник, 
Александрь Потаповичь. Поеланнымь предписано было 
„учинить и словесное домогателетво“ и непремЪнно до- 
ждальея какого нибудь отвЪта '). 

Успокоенный отчасти такимъ распоряжешемь, Мелхи- 
седекъ возвращалея въ свой монастырь. 

На обралномь пути, 28-го Поля 1766 года, онъ 
прибыль вм6стф съ священникомь Гречкою къ перепра- 
въ чрезь ДнЪфпръ, находившейся близъ деревни Секир- 
ной *). Здесь суждено было ему попасть въ руки давно 
искавшихъ его 3). Какая-то польская госпожа, жившая 


*) С, И. № ЦХУШ и тххх. 

*) Деревия Секирна находится на правой сторонф Днфпра въ 
черкаскомъ ‘уфздё юмевской губернии. 

3) СвёдБьм объ арестоваши Мелхиседека на секирянской пе- 
реправз и продолжительномъ его закаючени разбросаны, во мно- 
гихъ изъ представленныхъ нами актовъ, согласны показашя объ 
этомъ событи лицъ, писавшихъ въ разное время и въ различныхъ 
мфетахъ, не оставляютъ никакого сомыфыя въ подлинности са- 
маго событ!я, если несовершенно во всфхъ, то въ большей части 
его подробностей. Найболье обстоятельныя свфдьшя объ аресть 
Мелхиседека, находимъ въ поданной имъ въ переяславскую конси- 
сторю на имя Императорицы Екатерины И, 1-го декабря 1766 
года жалобЪ Т. 11. № 1. въ донесени слуги его Романа Крум- 
‘ченка Т. П. № ХОХ. и показан слуги Мокрицкаго Тосиза Ми- 


тинскаго (тамъ же № С. 
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не въ дали ‘05 Переяславая, по просьбз мошенскаго 
губернатора Юры’ Подгородецкаго, дала знать ему, объ 
отьЬздВ Мелхиседека изъ Переяелавля. ’Шосланный ею 
польсюй ‘драгунъ ‘опередиль ’Мелхиседека, и’ скорфе ‘его 
переправилел ‘чрезь Днфиръ. Между ‘зФмь’ поднялась 
сильная ‘буря; ‘переправы не было; и Мелхиселекъ должень 
быль прождаль ‘несколько’ дней на лЪвой сторон Днф пра» 
Твль временемь драгунъ убпфле пробраться’ до Мошенъ 
и извфетиеь ’Подгородецкаго. ''Тозь немедленно’ даль 
зналь инстигатору каневскаго деканата, унатекому ‘евя- 
щеннику села Шивъ, Оеодору Кравченку. Инетигаторъ 
поспЪшно. ‘явилея въ Мошны и; взявь нфеколько. чело- 
вЪкъ вооруженныхь козаковъ, отправился за давно, иско- 
мою. добычею. Мелхиседекь быль прелупреждень о гро- 
зившемь ему’ несчастий ть. самымь драгуномь, который 
быль посланъ къ Подгородецкому и теперь фхалъ обралт- 
но. Не успфль окончить» драгунъ‘ горестнаго извземя, 
какъ явился Полякъ Зпевеюй и насильно почти повель 
Мелхиседека къ находящемуся при Секирянскомь фор- 
постВ ‘ревизору Людвику Барлацкому. ( Содрогнулея 
врагъ, ставь лицемт къ лицу съ невинною” жертвото, 
лице ‘его’ поблфдн%ло, голоеь дрожаль. Онъ попросилъ 
‘ановитаго путника сфсть. Вскорф вошель въ комнату 
другой инетигаторъ Тоакимь Левицый и объявиль Бар- 
дацкому, что онъ имфетъ приказь оть Мокрицкаго аре- 
стовать Мелхиседека, и за тЪмь, обращаясь къ самому 
Мелхиседеку, закричаль: „иди тот часъ, тебф предето- 
ить лалеюмй путь“. Напрасно Мелхиседекь протестовал- 
ся предъ находившамся туть поручикомъ, русской арми: 
его насильно повлекли на дворъ. (Въ сфнахъ увидЪлъ 
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пять ушатскихь священниковь, которые съ свирзпымъ 
видомь, съ мями въ рукахь, окружили его. .Выходъ 
изъ дому заграждень быль нарочно присланнымь отъ 
_Воронича‘жолнфромь съ десятью вооруженными козака- 
ми. Коляску’ игумена, въ которую сфль и инетигалорь, 
окружили’ конные. козаки, остальная стража, вмвст съ 
ушалекими священниками, слёдовала позади. За такимъ 
кр$икимь’ карауломь повезли Мелхиседека изъ Секирной. 
Прозхали съ-верету; и лвилея новый конвой, неизвЪетно 
кмъ ‘посланный. Онъ состояль изъ чегырехъ унатекихъ 
священниковъ и восьми козаковъ. Ёъ вечеру привезли 
Мелхиседека въ м. Мошны, а оттуда всю ‘ночь везли въ 
Корсунь, куда и прибыли 24 Нодя. Мокрицкаго не было 
въ ВорсунВ, и Мелхиеедека оставили подъ крфикимь 
карауломь:  Инстигаторь быль при немъ неотлучно, 
даже спать ложилея вмфетз съ нимъ. 26-го. числа къ 
вечеру прибыль Мокрицыий и 'тот'ь-часъ потребоваль къ себЪ 
Мелхиседека. Девять ушалскихь священниковъ, предводи- 
мые ‘инстигаторомъ, повели. Мелхиседека къ офищалу. 
Мокрицюй, сидвль. за столомь и съ дороги подкрепляль 
себя. пищею; ввели Мелхиседека, онъ закричалъ: „се-то 
той бунтовщикъ, что чрезь его одного людей, уже много 
здесь перемучили“? Мелхиседекь отвфчаль твердымъ го- 
лосомЪ: „я не бунтовщикъ“. Мокрицый грозно закри- 
чать. „для чего жь ты по нашимь здфшнимь церквамъ 
читаль свои права, чтобъ приставали на’ благочесте“? 
Мелхиселекь объяснялъ: „читали королевеке привиллеми, 
данные. на благочесе, не въ вашихъ церквах. но въ 
нашихъ благочестивыхь, котор!е никогда въ уни не были, 
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_и то во чинилось по повелёнио архипастырекому“. 
РазгнЪванный оффищальъ, возвысивъ голосъ, закричалъ: 
„слушай ты, дуракъ, не указывай здЪфеь своихъ церквей. 
Я злфеь оффишаль; прикажу бить тебя сейчасъ’ барба- 
рами, и пусть тогда поможеть тебЪ твой пастырь. Мол- 
чать“! За тзмь онъ спросиль его: „имфешь ли ты еви- 
дфтельство на то, что фздиль въ Варшаву“? Мелхисе- 
декъ показаль паспорть, выданной ему изъ говударетвен- 
ной иностранныхь дьль коллеми. Оффишаль, зам тивъ, 
что паспорть данъ лишь на профздъ для взяя мона- 
стырскихь крЪпостой, а не на благочееме, снова спро- 
силъ: „а теперь зачмь ‘ты бЪгаль въ Переяславль“? Мел- 
хиседокъ отвфчаль: „я не бьгаль, но быль вызванъ для 
представления вЪдомостей о православныхь украинскихь 
монастыряхе и церквяхь, во исполнене указа св. суно- 
да“. „А св. суноду, закричаль Мокрицей, какая, нужда 
знать наши монаетыри Пускай! свои вбдаеть, въ своей 
землф, ане въ нашей“. Таковъ былъ первоначальный судъ. 
Мелхиседекь отпущень на квартиру ев приказанемь 
явиться на дригой день рано. Инстигаторъ получиль де- 
сять рублей за оказанную услугу въ поимки ‘достав= 
лени Мелхиседека, 

На другой день приставники Мелхиседековы-—-ун1- 
атеме священники снова повели его на судъ къ Мо- 
крицкому. На этоть разь оффищаль быль мягче, бес{- 
доваль съ Мелхиседекомв на единЪ, и въ заключенте, 
такъ какъ уже рфшено было отправить еро’въ Радо- 
мыель, велВль ему снять свою моналескую одежду ива- 
дЪть кеендзовскую, прибавляя: „не такзв зазорно будетъ 
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зхаль“. Мелхиседекь впрочемь не согласилея исполнить 
требование оффишала и сказалъ: „развв насильно сниме- 
те съ меня мою одежду и налфнете ксендзовскую. 

Офищаль не настаиваль боле, и велфль ему поль 
тфмь-же карауломъ итти на квартиру, куда вскорЪ и 
самь прибыль для распоряженй объ отправлени Мелхи- 
седека въ Радомыель. Предварительно осмотр®лъ ко- 
ляску Мелхиселекову, и забрали все имущество его и 
сундучекъ съ бумагами, Тогла посадили его въ офища- 
лову коляску, вмфстЪ съ прокураторомь, получившимь 
оть Мокрицкаго тайное наставлене относительно пути, 
и въ сопровождени прежняго конвоя повезли изъ Кор- 
вуня. 

Прозхали съ милю и остановились в® полф. Ин- 
стигаторъ возобновиль требоваше о перемфн одежды. 
Мелхиселекь возражаль, что въ Росаий тогда только 
сняли бы съ него монашескую одежду, когда бъ онъ за- 
служиль смертную казнь, Инстигаторъь не хот ль слу- 
щаль никакихь отговорокь и дервувь его за рукавъ, 
грозно. закричаль: „сбросы! здфеь уже степь, и мы на- 
сильно сдеремъ съ. тебя“. Не противился боле Мелхи- 
седекъ и снялъ съ себя одежду свою богатую и остал- 
ся въ одной рубашкЪ. Тогда надфли на него „двЪ одеж- 
дины ксендзовемя, старыя, негодныя, коротюя и узкя, 
и на шею черный галетукъ.“ Мелхиседекь быль высоко- 
го роста и плотно сложенъ; новый кослюмъ его прелд- 
ставиль его въ сиБшномъ видф. Раземфялись враги и, 
вмфясь, говорили: „нынф радуйся царю схизматицейй!“ 
Потомъ инетигаторъ, ‘„раздаль одежду его своимь, с00б- 
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“а самому Мелхисе- 


шникамь, кавъ „поживу за трудъ,* 
деку сказалъ: „не дфлалъ бы ты изъ себя емфху. да при* 
сталь бы на унио; туть нашелея бысдля тебя такой же 
а пожалуй и лучший монастырь. и быль бы тм въ мило- 
сти и внимаши митрополита нашего. „ОтвЪтъ Мелхиее- 
дека инстигатору показываель ‘его’ вывокую ршимость 
„готовь страдать за в®ру святую, ежели и смертию каз- 
ненъ буду, на унно жъ не пристану“. 

Кончилось поруганте, —Мелхиседека снова повезли вь 
путь далеюй. Въ м. Рокитной настигь ихъ Мокриций. 
Увилавь Мелхиседека въ ксендзовской одежд, онъ ска- 
зяль съ горькою насмшкой: „теперь поздравляю ваеъ 
въ нашей одежд®. Мы на васъ и несердились бы, если бы 
вы ходили по нашему“. За тмь ‘онф отпуетилт, инсти- 
гатора съ прочими унатскими священниками и, взявъ у 
рокитянекаго губернатора десять человзкъ конныхь во- 
оруженныхь козаковъ, съ такимъ грознымъ конвоемъ от- 
правилея въ дальнфйпий путь. За пать миль до Радомы- 
еля онЪ сдаль плённика прокуратору, & самь’ съ 'елужиз 
телемь Мелхиселека отправился вв’ деревню’ свою’ Чер- 
няховт. Судьба Мелхиседека занимала его ‘много, ‘и’ онъ 
распрашиваль служителя ‘его; точно ли игуменъ Фздиль 
въ Петербургь и Варшаву, и хотя тоть’ ‘раеказалъ ему, 
какь ‘было’ на’ самомь ‘дл но Мокрицый не взриль ему 
и сказаль: „ты лжешь, все за нимь сторону” держишь. 

Между тВмь прокураторъ 80-го юля привезь Мел 
хиседека въ Радомыель и немедленно предетавиль’ его 
митрополичьему комиссару Каменскому. Въ течение веего 
пути оть Ворсвуня до Радомыеля Мелхиседекъ“оть силь- 
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ной горести почти вовсе не принималь пищи; страдая 
душевныя отражались на изнюжденномь лиц его; ‘из- 
вфетный уже жостюмь вызываль лишь горькую ‘насиш- 
ку. Комиссаръ началь грозную рЪчь: „возможно ли, чтобъ 
такой погавый быль предъ царицой и оть нея посыланъ 
къ королю? Будто ужь тамь лучшихь нЪтъ“? Огорчен- 
ный такою выходкою, Мелхиседекь отвфчаль: „одфньте 
еще въ худшую одежду и еще худшимь казаться буду“! 
„Такъ наша одежда погана“?-—закричаль комиссаръ и 
велёль принести розги, Принесены розги, —онъ отошелъ 
и отложиль постыдную казнь до прЕзда офищала. Отею- 
да препроводили Мелхиседека въ ушатскую консисторию. 
Туть приставили къ нему трехь вооруженныхь коза- 
ковъ; два служителя его ходили также подъ карауломь. 
На другой день Мелхиседека снова повели къ комисса- 
ру, явился и офищаль. Снова’ комиссарь хотлъ’ подвер- 
гнуть Мелхиседека постыдному наказанио, и только офи- 
щаль едва отклониль его, прибавивъ: довольно съ него 
и такъ“. 

Вечеромь того же дня оффишаль Григор!й Мокриц- 
юй послалъ съ нарочнымь письмо къ бывшему прежде 
его радомысльской консистори оффищалу Примовичу, 
проживавшему на’ покоф въ с. Каменномь БродЪ, съ 
радостно извфщая‘ его о поимки заключеши ` Мелхиее- 
дека. Примовичь, какь бы предъугадывая страшныя ‘по- 
слЪъетыя давно уже’ начавшагося гонен: на православ- 
ныхь, отвЪчаль, что не хочеть участвовать въ’ погубле- 
ни Мелхиседека и умываетъ от’ того’ руки, прибавивъ 
къ вему: „напраено взяли отца игумена; ежели ‘лыхо 
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спить, то еще надобно бъ его и кожухомь при- 
крывать. 

Лва дня прожиль въ РадомыслЪ Медхиселекь „въ 
ненасной печали и нужд,“ ожидая рЪшеня своей учас- 
ти; каждый разь звали его откушать къ офищалу, и 
въ скоромные дни, готовили для него особо рыбныя ку- 
шанья; но ояъ отъ горести и емущеня мало что флъ, 
а оть напитковъ, которые также предлагали ему, все 
отказывалея. Спустя два дня съ него потребовали доп- 
роеъ, по чьему повельнию онъ 'Бздиль въ Петербургь и 
Варшаву. Мелхиседекъ даль отвЪть на бумаг; его, за- 
ставляли присягнуть въ утверждене. истинности показа- 
я, но предварительно оффищалъ вычеркнуль 910-10. изъ 
допроса, можеть быть то, что находилъ не сообразныме, съ 
своими предположенями, клонившимися къ обвинению Мел- 
хиседека. Мелхиседекъ отказывался учинить присягу, гово: 
ря: „зачфмь измвнили мое показане.“ Но, онъ зналъ, что 
могло ожидать его въ случав сопротивлены и, уступить. 
„Пусть и на томь присягну,“ сказаль онъ наконець 
посл ‚настоятельнаго’. требоватя, и присягнувъ заклю- 
чЧилъ; „теперь. вы знаете по крайней мфрЪ, что я быль 
въ Варшав.“ Въ одну изъ злополучныхь ночей, про: 
веденныхь имъ подъ карауломь въ консисторской избЪ, 
племянникъ ушатскаго митрополита Володкевича, шлях: 
тичь_ СО\ендаЪцъ, притворившись пьянымъ, съ оруллемъ въ 
рукахь напаль на мфсто его, заключенля, сдзлаль нЪе- 
колько, выстрловъ ‘и ломалея въ двери съ рЪшитель- 
нымъ намфретемъ убить‘ невиннаго’ узника. Суррогатъ 
и. прокураторъ. прибЪжали на выстрфлы. и избавили 
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Мелхиседека оть внезапной смерти, а’ стражамь прика- 
зали не допускать къ изб} пьянаго’ шляхтича. Однажды 
оффищаль и комиссаръ’ вздумали’ показать видь нфкото- 
раго сочуветвя’ къ Мелхиседеку, завели: ев’ нимь’‘лаеко- 
вую бесфлу. Оффищалв убЪждаль Мелхиседека не. опа» 
саться ничего, коммиесарь товориль: „жаль. мнЪ ‘тебя 
кеонже, что такъ безвременно пропадешь. Пристань на 
едность’ (т. е. прими’ унио), такъ сейчаеъ: велю. изъ пу- 
шекъ палить,“ „хотя и безвременно пропаду,“ отвфчаль 
Мелхиседекь „но за вЁёру’ пострадаю.“ Между тЪмъ его 
упросили выпить меду; онъ’выпилъ два стакана и нфе- 
колько дней потомъ чуветвоваль себя весьма дурно, ис- 
пытываль необыкновенно тяжелые болЪзненные припад- 
ци, даже‘ грудь распухла. 

_ Кончилась 'бебфда льстивая, Мелхиседеку объявили 
прямо, чло онъ долженъ быть отправленъ въ митроно- 
лизй замокъ Грудоко, отетояний оть Радомыеля на трид- 
цаль миль‘ и что на это’есть’ особый приказъ отъ Волод- 
кевича. ' ВскорВ за тЪмь писарь ‘митрополичьяго.. двора 
Дубровсюй, шлятичь Мощиций, и четыре, вооруженныхь 
козака, въ простой: телбгВ повезли Мелхиседека и бли- 
жайшаго къонему. служителя въ Грудокъ. Профхали съ 
милю отъ Радомыеля и остановились; Дубровсюй пустил- 
ся на, дерзеюй грабежь: сь Мелхиседека сняли даже баш- 
маки, служителя его. раздЪли до рубахи, и что было у 
нихь; ‘все забрали, не оставили’ ни полушки. денегъ, ни 
куска хлфба; за тЪмь вынуты были изъ телЪги , желз- 
ные кандалы; козаки сказали: „садись попь, вотЪ мы 


тебя принарядимь,“ ‘и заковали,Мелхиседека, безъ мило- 
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серля. ТЪеные. кандалы сдавили ноги его, и онъ не 
могъ встать; ‘его подняли, посадили въ телегу и быстро 
помчали къ мфсту заключения. Дубровсмй отъьфхаль въ 
Радомыель, Мелхиседека конвоироваль Мощиций. Про- 
Ъхали версты двф, воротилея снова Дубровсюй и снова 
произветь’ обыскъ, но’ уже ничего не могъ найти, и ол- 
Ъхаль со’ стыдомь: 

Четыре дня продолжалось мучительное пузешестве 
кь месту мучешя, Мелхиведекь вовсе не принималь 
пищи; въ добавокъ къ этому два раза опрокидывалась 
телфга, и каждый разъ несчастный страдалець убивал- 
ся до’ полусмерти, падая въ желЪзахь и не въ состоя и 
будучи! ни ‘удержаться, ни поднятся: 

6-го августа привезли Мелхиседека въ Грудокъ и 
представили тамошнему губернатору Лашкевичу. Истер- 
занный лушею, изнюжденный ‘тЪломьъ, Мелхиседекь не 
могъ уже стоять, Лашкевичь предложиль сеть, прирла= 
силь даже кь ужину, но Мелхиседекь вовсе отказалея 
оть пищи, требуя одного лишь покоя. Скоро назначили 
и мВето успоеня; это’ была каменная изба, величиною 
менфе двухь сажней. Несчасному страдальцу не дали 
постели, не освободили, и отъ теныхъ оковь, лишь’ не 
тного сВна бросили на полъ, а для охранешя  приста- 
вили чстырехъ козаковъ. Въ изнеможени Мелхиседекъ по- 
валилея на поль, и лежаль тамъ въ жестокихь мукахъ, въ 
течени ыфеколькихь дней, вовсе’ не’ употребляя пищи и 
часъ от» часу приходя въ большую ‘слабость’ Распухли 
и посинфли ноги ‘оть тВеныхъ оковъь, распухла’ ‘и 
грудь и горе тяжкое давило ее. Въ одно время Мел- 
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хиседекь пришель въ безчувстне такое, что казалея 
уже совершенно мертвымь. Извзетили губернатора, 
тоть повлаль за лфкаремъ; пришелъь лфкарь-жидь и 
сталь мочить уксусомь голову и грудь больнаго. Боль- 
ной очнулея и едва слышнымь голосом, говориль: „я 
очень’ слабъ; видно кровь приостановилась и не им%- 
еть проходу.“ Лашкевичь требоваль оть лФкаря по- 
мощи больному; но лфкарь отвфчаль, что уже нь 
никакой надежды на исцфлене. 

Въ такомь ужасномь положенши постигло Мелхисе- 
дека новое несчасте: воротился посланный къ митропо- 
литу Володковичу съ извземемь о плфненш Мелхиседека 
и привезь приказане замуровать его въ тфеной тюрьм%, 
т. е. заложить кирпичемь окна и двери темницы. Ми- 
трополить Ффадиль въ то время въ Варшаву и хотвлъ, 
можеть быть, сберечь жереву до своего пруфзла. Немед- 
ленно приступили къ исполненио жестокаго приказаня; 
Лашкевичь между тфмъ быль такъ милостивъ, что поз- 
волиль слугь Мелхиседека проститься съ нимъ: „иди и 
простись съ своимь попомь“. ` сказать онъ; „будешь ли 
его’ видфть“! Съ горькими слезами вошелъ къ игумену 
вфрный слуга’ его, Романь Крумченко. Горесть, дохо- 
дившая почти до отчаяны, изображалась на лиц стра- 
дальца; но страдашя его, казалось ‘только еще начина- 
лись. Онъ лежаль’ на полу въ единственной грязной ру- 
бах; чулкахъ и башмакахьъ; на ногахъ тяжелыя оковы, 
по верху кеендзовекая одежда. „Иди“, говорилъ онъ. слу- 
гв своему прерывалощимся голосомъ, „и возможнымь об- 
разомь доберись до Цереяславля“.... Туть онъ открылъ 
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грудь свою’ всю опухлую, показаль и ноги посанфвиия 
и’опухния, и затБмь продолжалъ: „воть уже и смерть 
приходить ко мн; умру от’ одного непроходимаго воз» 
духа въ столь тЪфеномь заключения. Иди же, и, если 
можно, пробериеь до Переявлавля и возвфети о мнЪ 
преосвященному, донеси отцу моему и братьямь моимъ, 
скамки 060 всемь: пусть преосвященный предетавить о 
веемь резиденту, пусть ‘изъ братьевъь одинъ деть въ 
Варшаву... 0, если бы резиденть освободиль меня’ от“ 
сюда Лучше дЪломь покончили бы, а не такъ безвре- 
менно лишить меня жизни.“ Замолкъ страдалець, явилея 
мучитель и сталь выгонять Крумченка. Съ воплемь бро- 
силея ‘тоть къ любимому игумену, приняль ‘оть’ него 
благоеловеше, облобызаль помертввшую почти руку’ его 
и вышель изъ темницы, горько рыдал. Осталея Мелхи= 
ведекь одинъ среди множества враговь. Пришли’ два 
каменьшика съ известью и кирпичемь и стали’ закладых 
вать двери, окна и печь. Умирающему’ узнику! не ед$- 
лали поелфдней милости,—не сняли ‘съ’ него тяжелыхь 
оковъ. 'Отражамь велёно было не допускать к темницЪ 
вфрназо слуги’ игумена. Издали с0 слезами смотр ль онъ; 
какь закладываляеь входы; оставалось маленькое: окно 
въ локоть длины и ширины, но и то перегорожено было 
желзною  рЪшеткою. Часа’ три длилась работа и уже 
приходила къ концу; раздумаль губернаторъ и приоста- 
новиль. Послано было извземе’ ‘къ митрополиту’ о 'без- 
надежномь ‘положения’ узвика, ‘а между тЪмтъ’ приказано 
содержать больнаго въ тойже тюрьм® ‘подь‘кричайшилмь 
карауломъ. ’Придфлали” двое’ ‘дверей, привфейли’и‘пячь 
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замковь и поставили стражу изъ шести вооруженныхь 
казаковъ. ’Невыносимо тяжело, было положеше Мелхиве- 
дека. Никто не заботилея объ немъ. Стражи въ точно- 
сти исполняли данный“имь, наказъ-—крфико стеречь’уз- 
ника. Лишь’ одинъ изъ нихъ показаль сострадане къ не- 
счастному. Это быль козакь Павелъ Лещенко. Презирая 
опасность подвергнуться изтязанио оть губернатора, онь 
не щадиль убогой казны своей‘ и покупаль для ‘него 
пищу и все, что нужно было ему и могло облегчить его 
страдая. Но не долго любовь и благотворительноеть 
стража утЪшали Мелхиседека: около 15-го’ августа Ле- 
щенку объявлено было, что’ онъ долженъ отправиться 
вт письмами въ м. БЪлую церковь. Лещенко ‘сообщиль 
объ этомь  Мелхиседеку; Мелхиседекь ео слезами’ про 
сить’ его’‘доставить въ Влевь письма, кавя онъ имёль 
написал». Но какъ и чёмь писать въ темниц? Лещен- 
ко добыль гдф-то листь бумаги. перо и кусокъ сургуча: 
не доставало черниль и негдз было взять ихъ. Мелхи- 
седекъ сказаль растереть пороху и развести водой. Та- 
кимъ составомь написано было прошене въ клевекую 
губернекую канцеляршо и письмо къ Гервасно’ 1). Долгое 


*) «Владыко святый»! такъ начиналось письмо къ Гервасло. 
«Бъдно стражду: 1), см5ртно болфнъ, 2), въ жельзахъ жестокихъ 
3), (въ подлинникв ‘пропускъ) 4), пичего не маю.« Затёмь” онъ 

` просиль его, какъ найскорфе, послать къ Володкевичу и къ Ре- 
пнину дать извфсте въ Лубны и, какъ можно чаще, писать въ 
Петербургъ; не забыль и Лещенка; прося’ для него ‘награды, ‘а 
самъ выражалъ почти совершенную’ безнадежность: больше’ того; 


что отъ бол6зни моей умру, «Подлинное содержаше прошенй въ 
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время суждено было. странствовать и письму и проше- 
нио Мелхиседека. оли’ подача письма и прошеня, ро-. 
дила въ душ Мелхиседека какую либо надежду на. 0е- 
вобождене, то осуществлене этой надежды могло по- 
слфдовать весьма не скоро. У%халь Лещенко,—исчевли 
для узника послвднее утЪшеше, послфдняя услада въ 
его тяжкомъ горф. По временамъ являлись посланные 
оть митрополита Володковича, пр!зжали и любопыт- 
ствующе изъ разныхь окрестностей; но и т и друме 
старались лишь о томъ, чтобы какимь нибудь епособомь 
преклонить его къ уши. Мелхиседекь оставалея твердь 
и непоколебимь въ православной вфрЪ, за которую 
давно уже р№Ъшилея положить живолиь свой. 14-го сен- 
тября явилея въ Грудокъ секретарь митрополита Ото- 
панекй, опать дермонекаго монастыря Александръ Тодко, 
съ нфеколькими ушалекими священниками, для произве- 
дешя окончалельнаго суда надъ мнимымь преступникомь 


киевскую губернскую канцелярию опредфленно не извфстно. Д1аконъ 
Савинъ, читавций оное въ Кевф, свидфтельсвуетъ, что Мелхисе- 
декъ, изложивъ кратко весь ходъ дфла о пофздкБ своей въ Петер- 
бургъ и Варшаву, и затБмъ расказавъ о своевъ пленеши, проситъ 
ходатайства объ освобождеши, обфщая по получеши свободы объ- 
явить весьма важное и интереснос дфло, но какое именно, не из— 
вБстно. Получивь письмо Мелхиседека, Гервасй тотъ—часъ по- 
слаль въ №евъ на свое подворье ‘переяславскаго священника. Сте-- 
фана Гошкевича, поручивъ ему подробно фразвфдать объ участи. 
многострадальнаго игумена. Этотъ то священникъ еообщаетъ въ 
своемъ донесени Герваспо свфдЪшя, переданныя разнымъ лицамЪъ 
козакомъ Лещенкомъ въ бытность его въ Ктев$. Т. |. № ХСУ 
и СХ. 
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и произнесетя надъ нимъ ршительнаго, приговора. Не 
извЪетно, что сдфлали бы эти судьи, если бы не случи- 
лось’ елфдующее обстоятельство. ‹ Жена губернатора, 
поль. видомь сострадан!я къ Мелхиседеку, вавЪетивъ его 
въ темниц?, поднесла ему рюмку какого-то питья. Мел- 
хиседекъ выпиль и подвергся такимь жестокимь стра- 
дашямь, что находился уже при послфднемь издыхани, 
Совершенно безчувственнаго вытянули его стражи изъ 
тюрмы. на дворъ и бросили какъ трупь помертввлый. 
Ужаснулись судьи и уфхали, не начавь суда. Собрался 
народъ во’ множеств, и дивился страдашямь невиннаго. 

До такого положен доведенъ быль, горячй защит- 
ник отягченной Украины! Что же совершилось въ это 
время на Украин®? 

(Сь торжествующимь видомь воротилея Мокрицый 
въ Ворсунь. Его ветрЪтили ушатсме священники, со- 
брался и народф. Мокрицый представляя Мелхиседека, 
уже умершимъь, говориль: „пусть уже теперь душа Мел- 
хиседека витаеть въ небЪ, а тфло, лежить на земл\“. 
Какь мудрый говориль онъ: „будеть война“; нашлись у 
насъ мудр\Йпие его. Знаю, что изъ за него одвого ни- 
когда не будегь войны“. Мокрицай продолжалъ инкви- 
зицюнные разъфзды по УкрайнЪ, не прекращавииеся и 
вь его отоутетые, подъ главнымьъ завфдывашемь Авана- 
я Гдышицкаго. Украйна подвергалась новымь насил{- 
ямь и жестокостямь. Вновь отнятыя уватами церкви 
православныя были пересвящиваемы. Православное духо- 
венство, спасшееся бЪтствомь на лфвую сторону Дн®пра, 
толпами скиталоеь въ ужасной бЪдности; захваченные 
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монахи ‘и священники томились въ тяжкихъ ‘оковахь ‘и 
еще тягчайшихь работахъ въ РадомыелЪ и другихь м 
стахъ. Народъ доведенъ, ‘быль’ до’ послфлней крайности; 
вооруженные козаки затоняли' людей въ ушатекя церкви; 
не желавшие приглашать уватекихь священниковъ, для 
погребения умершихъ ‘подвергались денежному штрафу въ 
нЪеколько десятковъ ‘рублей и жестокому’ еЪлесному наз 
казанию; съ тми, ‘которые’ пробираливь на лЪвую'ето- 
рону Днфира, чтобы окрестить ‘младенцевъ у православ+ 
ныхЪ священниковт, поступали не лучше; родители’ кре= 
щеннаго платили ‘тридцать ‘рублей, воспруемники по’де- 
слти, и, ‘сверхь того, щ$хъ и другихь ‘били’‘нещадно 
летьми. Въ тоже’ время монастырямь отданъ ‘етрожай= 
пий, сперва словесный, потомъ письменный, приказъ—не 
преподавать никакихъ требъ лирекимь людямь, подъ опа- 
сенемъ „суровой кары“. Сверхъ того монахи, отправляя 
ясь изъ монастыря по ‘какой бы то ‘ни было’ надобности, 
должны были имЪть билеть ‘оть Мокрицкаго; пойманные 
безъ билета были схватываемы‘и отправляемы въ Радо: 
мысль, ‘изь опасеня, ‘чтобы они не’ распространяли” въ 
народф худого мнфня объ унатахь и Полякахь. 26-10 
августа захвачено 12 монаховь мошногорекаго монаетые 
ря, работавшихь на монаетырекомъ пол; все находив- 
шееся при нихь имущество было разграблено; а сами 
они, какъ мнимые возмутители, неимвюцие’ при томъ ни* 
какого священнаго сана, отправлены въ 'Радомысль, тд 
при ‘первой явк® каждому изъ”нихв дано было’ по’четые 
реета ‘ударовъ, а потомь, заковавъ въ желфза, осудили 
ихъ на тяжкую земляную’ ‘работу. Того’ лгь’ 26’ августа, 


схвачень быль и отправленъ въ Радомыель  послёднай 
блюститель порядка, священникъ Максимъ Левитеюй, 
бывийй членомъ чигиринскаго духовнаго правлешя. Вся- 
кое сообщене православныхъ не ‘только съ’ Переяелав- 
лемь, но по ею егорону Днфпра, было ‘совершенно пре- 
рвано’ многочисленными воинскими кордонами. Наконець 
враги въ своемь ‘ослЪиленя дошли до послфдней’край- 
ности; запрещено ‘было читать въ церквяхь королевекя 
привиллеми, дозволявиия свободно исповЪздывать право- 
славную вёру *). 

Что же дфлали въ это время православные То, 
что обыкновенно дфлали при нападени Турокъ и 'Ратарь: 
монастыремя и перковныя утвари прятали въ сокровен- 
ныхь мБетахь, нли перевозили на лёвую сторову Днф- 
пра, куда не переступала нога вражья а священство и 
народъ скитались часто въ горахъ и лфсахь, вертепахъ 
и пропаетяхь земныхь. Никто не могь подать ‘скорой 
помощи, да и тотъ, кто съ такою любовию, с5 такимь 
самоотверженемь вель дфло о защитф православной в}- 
ры, не вилфль теперь никакой надежды на избавлеше. 

Быстро разнеслась вфеть о безправномь пяЗненш 
его; но она усугубила только горестное положеше угне- 
тенныхъ, и повергла ихъ въ совершенно безнадежное 
состояше. Православные не хотВли измфнить врЪ оте- 
ческой, враги не давали ни малфйшей ослабы. Народъ 
терпфль и истощалея въ своемь дивномъ терпфнш, но 


*) Овсбхъ этихъ насижяхъ пространно ‘изложено въ донесе- 


ви Гервася св. суноду отъ 9 декабря 1769 года Т: И. № СХых. 


сих 


не’ прибфгаль ‘къ открытому возетанио, а жалобы, про- 
тесты, слезы и мольбы ничего не помогали '). 
Священникъ Гречка, посланный къ Вороничу, до- 
бился отъ него отвЪта, только отвЪзтЪ не заключаль въ 
себЪ ничего отралнаго. Региментарь писаль Герваено, 
что, находящуюся въ его распоряжении партию войска онъ 
упогребляеть лишь для охраненя внутренняго спокой- 
стая и тишины края, что еслибы впрочемь вегрЪтились 
каюя либо обегоятельства и причины, возмущающия на- 
родъ, то устранять и уничтожать ихь, онъ сочтеть сво: 
ею обязанностио и правомь и что вообще онъ заботит 
ся о томъ, чтобы никакими обстоятельствами не было 
нарушено спокойстве ни обывателей Украины и ихъ под- 
данныхь ни сосфдней Р$чи Посполитой °). Между т5мъ 
извЪотно, что тогдашнее возвращеше народа оть уни 
къ православию трактовалось именно какъ нарушеше об- 
щественнаго порядка и спокойствя, называлось прямо 
бунтомь или гаидамачиною 3). Вороничь слВд. маскиро- 
валъ дфло, иначе лгалъ безъ зазрЪ ня совфсти, зная очень 
хорошо, для чего и почему онъ прислань въ Украину. 
Единственный результать пофздки Гречки и Потаповича 


*) Оть 14-го октября 1766 г. Гервасй писалъ къ Георгию 
Конискому, что православные обитатели Украины, «при всЪхъ 0340- 
бленяхъ и мучительствахъ, непоколебимы пребываютъ и всячески 
просять защищеня, ежечастно стужая ему, съ тЬмъ что ежели 
не получать оного, то, оставя тамошнйя мфста, принуждены! бу- 
дуть искать въ другихъ мфетахъ и державахъ.» Т. И. № СЫ. 

) Т. И. № СХХХУу. 

3) № СХ; 


срху 


быль тоть, что они привезли въ мотренинскй монастырь 
такъ называемую царскую казну, т°е. деньги. выданныя 
Мелхиседеку изъ синода для украинскихъ церквей, а вм\;- 
ст съ этимь печальную вЪеть о пафнени Мелхиседека '). 
Осироз"Влая браля въ страхЪ не знала, что дфлать и 
хотфла разойтись. Ее особенно пугала привезенная каз- 
на, о которой она не знала ничего. Намфетникъ и ша- 
фарь просиль увольневтя. Герва@й удержаль и успоко- 
иль и начальство монастырекое и братю 2). Но браля 
не могла успококоиться насчеть участи игумена и не- 
медленно подала прошене на высочайшее императрицы 
Екатерины имя генералу Исакову, комавдовавшему чаейю 
русскихь войскъ, расположенныхь въ Кременчуг. Это 
слЪлано было какъ потому, что Мелхиседекъ былъ рос- 
@йскй подданный, такъ и потому, что въ Польш® нельзя 
было искаль суда на ушатовъ и Полаковъ. Сь такимъ 
прошевемь отправился извЪстный уже намь родной братъ 
Мелхиседека, 1еродаконъ Аркадй. Исаковъ писаль къ 
региментарю, требуя свфдешй о Мелхиседекз и, если 
можно, освобожденя его 3). Сьъ своей стороны Герваяй 
донесь о постигшемь Мелхиседека несчасти св. суноду, 
прося его попеченй‘ и ходатайства и откровеннно при- 
энаваясь, что онъ не имфеть никакихь средствъ къ’ из- 
бавлению невиннаго игумена “). Но такимь длиннымъ пу- 
темь очевидно нельзя было добиться скорой помощи, а 


1} № СХХХИУ и СХХХУИ. 

5) № Хехе. 

3) № ХСУТ, ХСУН и ХСУШ. 
т. и. № хеш. 


СЬХУТ 


межлу тВмь и о дальнфйшей участи Мелхиседека и мзет% 
его заключешя ни откуда нельзя было получить никакихь 
свденй. Не скоро добралея до Переяелавля вЪфрный 
слуга Мелхиседека, насильно разлученный съ нимъ; Его 
задлержаль въ Радомыслв суррогате Мокрицей; но онъ 
спасся бЪФтетвомь во время ночи. Не разъ останавлива- 
ли его въ пути Поляки; но каждый разь онь получать 
свободу, лишь Чолько откровенно 'расказываль‘имь ‘ра- 
добтную для нихь в®сть о’ безвыходномь положеши Мел- 
хиседека. Наконець 26 августа ‘онъ’ явилея’ въ’ Перея> 
славль *). Ужаеенъ быль расказь его; неописанною екор- 
бю поражено ‘было сердце архипасгыря. На другой день 
явилея къ Герваено служитель Мокрицкаго и подтвер- 
диль расказь Крумченка 2). `Герваей немедленно’ изв\- 


№ ХХ. стр. 965-367. 

2) Въ расказь  Тосита Митинскаго ‘Замфчателенъ слфдуюцщий 
разговоръ`'Мокрицкаго съ’ Мелхиседекомъ въ ’Корсун$. Упрекая 
Мелхиседека въ обращени варода отъ уши на схизму, Мокриц- 
юй спросилъ: «о чемъ вы (православные) ищете: чи о в5ръ, чи о 
прав$? ежели о правф, то не надобно въ народЪ такого смущеня 
дБлать, да правомъ доходить; а ежели о в$рЪ, то мы вфры рим- 
кой»... Мелхиседекъ поспшилъ докончить р5чь офищала и ска- 
залъь: «а‘мы“вфры“ греческой восточной, имфемь право въ здфшней 
польской сторон5 монастыри’ благочестивые имБть.» Мокрицкйй по- 
требоваль право. Мелхиседекь показать кошю королевской приви- 
ллечи, не давно выданной. Оконтуженный офищаль назвалъ копио 
цодложною и въ тоже время не позволиль Мелхиседеку послать 
въ монастырь за подлинною привилечею. Т. П. № С. стр. 367. 
Ясно отсюда, что въ кровавомъ раздорБ между православными и 
Поляками и унатами р5чь шла не только о частныхъ обидахъ, но 
о томъ, быть ли или не быть правоблавию въ предфлахъ польскихъ 
владънй. 


СПХУП 


‚ етиль чрезъ ‘своего ‘вице-пиваря’ престарлыхь ‘родителей 
Мелхиселека о несчастномъ положени- ихъ первенца; 
Значко приелаль лвухъ младшихь сыновей: Трофима`и 
Максима, ‘отдавая ихъ въ полное ‘распоряжене! Гервася 
Ш в0 слезами“ умоляя’ его употребить ихь въ ‘свое содЪй- 
ств1е: къ освобожденио: злосчастнаго’ первенца” его 1); Не- 
медлено ‘приготовлены были’ два’ представлен: одно вь 
‘вв. сунодъ, вмфстф съ подлиннымь донесешемь слуги 
Мелхиседека Романа Крумченка посланное по’ эетафет®, 
а Другое къ чрезвычайному росойскому послу при Вар- 
шавскомь двор князю Репнину, отправленное чрез 
братьевь Мелхиседека въ КЛевъ, при письм$ къ вев- 
скому `тенералъ-губернатору Воейкову. „Плачевно собо- 
лЪзнуя“, писаль Гервасй Репнину, „60 слезами просимъ 
васъ, яко добраго ходалая, подать помощь невинному 
страдальцу и освободить его оть рукъ оныхъ человЪче- 
скихъ, даруя ему хотя жизнь. Христа Господа’ ради» о 
Немже живете, потрудитесь, провимь и молимь васъ“; 
Именемъ Господнимь умолалъ онъ Воейкова, какъ о са- 
момь страждущемь Христф, объ ономъ игумен поболвз- 
новать и чрезь нарочнаго отправить письмо кл, Репнину ?). 

Между тЪмъ 11-го сентября получено, было нако- 
нецъ письмо отъ. Мелхиседека *). Но боле уже. ничего 


1) Т. И. № СХХХУ!. 

ТИ. № ъХхХХУШ, ХХХ и СИ. 

*); Лещенко, прибывъ изъ ’Грудка ‘въ Бфлую церковь, съ пиеь- 
момъ и прошешемт. Мелхиседека, по служб своей не, могъ вскорё 
отправиться въ №евъ. Лишь въ началЬ. сентября ему удалось от- 


проситься у бБлоцерковскаго губернатора въ Еевъ,. подъ. предло- 


схШ 


нельзя было сдфлать. Оставалось ожидать, что предпри- 
муть св. сунодъ и Репнинъ '). 

Между тЬмь дЪло православя въ Украинз погиба’ 
ло вь конець. Мокрицый торжествоваль. еще 24-го 
августа намфстникь мотренинскаго монастыря. доносиль 
Гервасно, что какь въ чигиринской губернии ключ 
жаботинскомь, такъ и во вобхь прочихь губерняхь и 


гомь поклонешя святымъ мощамъ; но на Васильковскомь +форпо- 
ств онъ былъ задержанъ польскою пограничною стражею. Огра- 
бленный ею до—чиста, Лещенко пфиий пробрался въ Кевъ, при- 
ставь къ обозу въ видЪ погонщика. Письмо къ Гервасшою и про- 
шенше въ канцелярно были зашиты имъ въ рубаху на спин$: первое 
онъ оставиль на 5евскомъ подворьф переяславскихъ епископовъ, 
второе было подано имъ лично. Дальнфйшая судьба и прошеня и 
Лещенка не извбстна. Т. И. № СХьи. 

т) Попытки братьевъ Мелхиседека къ его освобожден!ю оста= 
вались безъ успвшными. Старпие, по всей вфрЪятности, рискова- 
ли вырвать его какимъ бы то ни было образомъ изъ рукъ вра- 
говъ, и СЪ этою цфлию отправляли изъ ева въ Грудокъ двухъ 
козаковъ; но кромф свёдФшя о томъ, что еще 14-го сентября Мел- 
хиседекъ оставался въ живыхъ, не получили ничего. Младиий 
Аркадй 13-го сентября явился къ упомянутому выше рускому ге- 
нералу Исакову съ новымъ прошешемъ отъ брат мотренинска- 
го монастыря, какъ о защитБ его отъ новыхъ притБсненй, такъ 
и объ освобождени Мелхиседека. Исаковъ отказался принять уча- 
се и даль письмо къ Воейкову. Аркадй по пути завхаль въ Пе- 
реяславль и объявиль Гервасно о своемъ предприяти. Благоразу- 
мный архипастырь остановилъ горячее, но’безплодное участе Ар- 
кадя и отправиль его обратно въ монастырь, удержавъ ‘у себя 
письмо, отъ посылки ‘котораго, какъ показалъ уже одинъ опытъ, 


нельзя было ожидать никакого успбха. 


сыхх 


остальные кперкви’ запечатаны. 1). Блеснула была на 
время надежда на пановъ-—владзльцевъ Украины; но и 
она разбивалась въ прахь предъ горькою.  дфйствитель- 
ностио. Любомиремй и, Сангушкова, какъ. доносилъ 
Гервасй синоду, съ сожальшемь узнали © происходив- 
шихь въ Украмнф разорешяхь и насимяхь оть войска 
и уналовь, писали къ Вороничу, чтобы ‘онъ удержался 
отъ обидъ народу, давали знать самому народу, чтобы 
онъ не боялся и не приходиль въ отчаяне, обвадежи- 
вали, что въ скорости все будетъ сдфлано по ихъ жела 
нИо, что нужно только подождать... Сострадательные 
паны-магнаты разочитывали, можеть быть, на предсто- 
явший сеймт;-мы скоро увидимъ, что значиль этотъ 
сеймь. Вороничь дЪйствительно’ почему-то приутихь; но 
Мокрицый продолжаль свое дфло. Съ ушатами спра- 
витьея было не возможно. Герваей, донося синоду о ихъ 
„завзятости,“ писале, что они маищенны гордостийо 
отъ того, что 6606 гит сотреепз с0держуютз ажб в 
Риль, в Римьжз не разискать тако же на ила осуж- 
дешя,, и за тЪмъ`въ простоть души своей высказываль 
ту горькую, хотя. и непримфнимую истину, что един- 
ственное средство удержать ушатовь отъ ихъ, звзрекихь 
насишй „принять и удержать, какъ и они, самаго прои- 
зводителя офишала Мокрицкаго и съ нимъ другихъ та- 
ковыхъ: тогда бы, прибавляль онъ, оная ихь заввятость 
не премфнно бы нфеколько утишилась.“ 2) Гервас!й одна- 
кожъ вель твердо дфло въ томъь именно направ- 


эти. № хм. 
)—№ СХИУ. стр. 562 и 563. 
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лент, въ какомъ оставиль’‘его’‘арестованный 'Мелхисе- 
декъ. Народъ по прежнему не хотфль’ знать уватскихь 
священниковъ и ‘обращался въ ‘монастыри. Мокриций и 
его помощники налегли ео’ всею силою ‘на’ монастыри’ и 
монаховъ, приказывали имъ ‘не принимать народа для 
преподаваня требъ, не выпускать никуда ‘монаховъбезъ 
своего и ушатской власти свилфтельства: грозили за не 
послушаве суровыми карами, совершенныюеь разорешемь 
и отняемь монастьтрей, готовили, кажется, дляонихьой 
своихъ игуменовъ. 1) Герваей, въ ‘виду такихъ‘’обетоя- 
тельствъ и распоряжений уналекой власти, и предпиеы- 
валь монастырскому начальству и’ монашествующимь 
оставатьея въ монастыряхь, при обычвыхъ своихь ваня- 
чЧяхь, не слушаль нелвпыхь вЪстей, разносимыхь’ ун1- 
атами, но, вопреки ихъ угрозамь, преподавать’ ‘требую- 
щимъ всф хрисмянеюмя требы, давать пристанище’ из- 
гнаннымь евященникамь, и королевсмя привилеми, ‘до- 
зволяющия свободу исповфданя православной в®ры, чи- 
тать и толковать простому народу. 2) Офиталу: Мокриц- 
кому, требовавшему оть Гервася кошй тЪх» прошенйй, 
которые полаваемы были отъ везхь присоединявшихея 
къ переяславской епархи, отвфчали ‘изъ переяславской 
консистории, что уже заведено дфло ‘© совершенныхъ 


1)—№ СХ, СХЬУ и СХЬУ|. Т. Ш. № СУТ. стр. 895. 

*)— № СХГУИ. Въ указ, на который мы сей-часъ указали, 
предписывается между прочимъ не брать паспортозъ отъ иносла- 
вной власти;—на случай посылки кого либо изъ монастыря въ Це- 
реяславль по дфламъ, данъ былъ одинъ‘обпийспаспоръ изъ кон- 


систорш за ея печатью и подписомъ. кахедральнаго намфстника. 
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ИМЪ набиляхь и жестокостяхь, а чтобы удержаль его на 
будущее время оть подобныхь поступковъ, ему послали 
кошн трактата’ 1686 г., привилеми польекихь королей 
и пибемь подканцлера къ уватскому митрополиту и 
епископамь исходалайствованныхь Мелхиседекомъ въ быт- 
ность его вь ВаршавЪ 1). Для того чтобы пролить ка- 
кую нибудь отраду въ сердце измученнаго народа, под- 
держать въ немь бодрость духа среди непрерывныхъ 
гоненшй и указать то высокое. значене, какое имфли его 
скорби и сградавя, Герваей рЪшилея на одну случай- 
ную, отдфльную ‘мфру, которая при всей невинности, 
при всей даже правот своей, послужила однакожь од- 
нимь изь главныхь пунктовь его обвиневя. 24-го октяб- 
ря; сь его конечно соизволешя, принесена была въ 
Переяславль голова мученника Даншла Кушнира. Гер- 
вай вотретиль’ с крестами и хоругвями, со вемь 
освященнымь соборомъ, и торжественно похоронилъ въ 
каоедральной переяславской церкви. ?) Это было высшее 
торжеетво гонимаго и виеть прославленнаго православия. 
Въ ВаршавЪ между тВмь съ 24-го сентября от 
крыть быль сеймь, на которожь иуфли быть раземот- 


Т.П. № СХУШ, СХых. 


2) Эта печально торжественная церемония происходила за 7 дней 


до прибытия Мелхиседека, который явился въ Переяславль только 31 
октября ; сад. ошибочно извфсте приводимое г. Козаовичемъ 
въ его чтешяхьъ по исторш западной Россш, будто Гервасй, ‘по 
окончаши погребевя, на вопросъ народа: что теперь дФлать намъ? 
указывая на Мелхиседека, сказалъ: его спросите; онъ вамъ ска- 


жетъ, что дФалать. 
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р®ны жалобы диссидентовъ. Если когда, то именно те’ 
перь нужно было личное присутетве Мелхиседека въ 
Варшавв для совокупнаго дЪйстыя съ Конисскимъ. По- 
лучивь извфсте о пребываи въ Варшавв Конисскаго, 
Гервайй не медленно обратился къ нему съ письмомъ, 
проел его какъ о представлеи на’ сеймь еще прежде 
посланнаго экстракта жалобъ, такъ въ особенности объ 
освобождеши Мелхиседека; Онъ предлагаль вызвать не- 
виннаго страдальца изъ м$ста заключешя прямо въ Вар- 
шаву и такъ быль увфренъ въ успфхЪ ходатайства Ко- 
нисскаго, что на случай прибымя къ нему Мелхиседека, 
просиль одфть и пропиталть его, совершенно ограблен- 
наго ). НеизвЪетно, что помогли бы многочисленныя 
представленя, письма и мольбы добродвтельнаго пасты- 
ря, показывавиия высокую любовь его к» странствую- 
щей, какъ онъ выражалея, церкви Христовой, и его не 
усыпное попечеше какь о везхъ страждущихь Украин- 
цахъ, такъ въ особенности о Мелхиседек, если бы ис- 
тория сего послфлняго и его’ тяжелаго заключеня не 
разрьшилась инымъ, совершенно не ожиданнымч обра- 
зомь. Возвралимея къ прерванному нами’ расказу о пред- 
смертныхь почти страдайяхь Мелхиседека. 

Полежавъ на ввфжемь воздухв, которымъ давно уже 
не длышалъ, Мелхиседекь пришелъ въ чувство и полу- 
чилъ, „Рожиимь пособемъ,“ нЪкоторое облегчене въ 
жестокой болфзни. Чрезъ три дня явился снова митро- 
полий секретарь и ночью, подъ крВичайшимь карау- 


3) Т. Ц. № би <. 
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ломь, перевезъ его изъ Грудка вь Дермань, Тамъ сно- 
ва посадили его въ каменную ‘избу при дерманекомъ 
монастырЪ но оказали ему ту величайшую милость; чго 
вняли съ него тяжелыя оковы. ДвЪ недфли выстрадаль 
онъ здфоь, находясь подъ карауломъ. Враги не могпие 
въ течени долгаго времени склонить его къ уни, рЪ- 
шились наконецъ убить въ немь послЪднюю надежду на 
возстановлеше правъ Украины, о чемь помышляль онъ 
постоянно: они выпустили ложное извфеме о смерти 
Екатерины, на посредство которой такъ много полага- 
лись в6ф православные обитатели югозападной Росам. 
Мелхиседекь говорить, что онъ не повЪриль ихъ хитрой 
выдумкв и предаваль себя и свои дфла промыелу Бояйю. 

Въ то время, когда онь терялся между надеждою 
и отчаяемь и изнываль въ безъиеходной скорби и то- 
скф, явилея къ нему, неизвЪетно кЪмъ и откуда послан- 
вый, Еврей и объявиль,. что онъ пришелъ съ тфмъ, что- 
бы увезти его оттуда вь Ровешю. Одновременно почти 
СЪ НИ Ъ принесено было письмо отъ какихъ то русскихъ 
купцовь, которые также предлагали ему ОЪжать съ ни- 
ми 1). Мелхиеедекъ незахотфль довЪриться Еврею, но 
согласился на предложене купцовъ,—и ночью, рискуя 
не только свободою. но можеть быть и жизнио. бфжаль 
ИЗЪ кляшитора, Его нарядили въ купеческое плалье и въ 
такомь видф провезли до русской границы, находившей- 


ся близь Василькова, а оттула, въ монашескомъ уже 


*) Мелхиседекь умалчиваетъ о своихъ благодьтеляхъ, подо- 
славшихъ къ нему сперва Еврея, потомъ купцевъ; но безъ со- 


мнфшя его побыгь устроенъ кфмъ либо изъ братьевъ его. 
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платьф, доставили въ Илевъ, °. Но и злЪсь Мелхиседекъ 
не могъ считать себя совершенно безопаснымь. ще не. 
кончень быль путь его; но куда и какъ быдло ити? 
Средетвъ у него не было никакихъ, пробираться въ свой 
монастьрь значило итти на яввую опаеность: въ Украй- 
нЪ на первомъь шагу онъ енова могь попасть въ руки 
враговъ, оть которыхь чакъ недавно оевободилея. Пола- 
гаясь на покровительство русскихь, Мелхиседекь рЪ- 
щилея итти въ Межигорье, чтобы переправившись `тамь 
чрезь Днфпръ достаться въ Переяславль. Въ особомъ 
донесеши Мелхиседекъ передаеть характеристическй раз- 
сказь о нелЪной выходкЪ противъ него вь Межигорьв 
какого-то взбалмошнаго или пьянаго капитана русской 
службы, Григоря Мижуева, завфдывавшаго въ этомь 
пунк русскою пограничною ` стражею °). Подходя къ 
форпосту, Мелхиседекъ примфтиль этого капитана, про- 
хаживавшагося по горЪ съ какимъ-то Полякомь, и рф- 
шился поджидать его. Пришелъ къ форпосту капитань; 
Мелхиседекь объявиль о 666%, кто онъ, откуда и куда 
направляегь путь свой, и просиль пропуска чрезъ фор- 
постъ. Капитанъ спросиль: „одно ли твое лфло еь’епи- 
скопомь переяславскимъ“? Мелхиседекъ отвЪчаль, что онъ 
не знаеть какое дфло епископа переяелавокаго, и по- 
томъ расказаль, какъ и зачёмъ онъ здиль въ Шетер- 
бурь и въ Варшаву, и какь наконецщь схваченъ быль 
Поляками и ушатами и ‘содержалея въ заключен.” Ка- 


питанъ неожиданно  принялъ гнфвный видъ и началъ 


) Т. Ш. № Тетр. 20-23. 
) Т.П. № СУШ. 
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бранить  Мълхиседека,  самымъ поноснымь образомь. 
„Воть таме-то“, прибавиль онъ своими услугами пред- 
восхищаю""ь честь, принадлежацую намъ! Туда бы ме- 
ня, капитана, или другаго какого офицера послать 
слфдовало; тогда за услугу и рангомъ подвысили бы. 
Но чрезь такихъ, какъ ты, не посылать, а за тфмъ 
и въ высний рангь не производять“. Р%Ъчь ‘его чась 
оть часу становилаеь гизвнфе; не разъ о въ сильной 
запальчивоети онъ ‘порывалея бить Мелхиседека. Вету- 
пилась за невиннаго ‘жена капитана, онъ началь бить 
жену и рвать ее за волосы, подошелъь капраль и на- 
чаль уговаривать’ его,—досталось и капралу не менфе, 
чВмь  женЪ. Сильнфе’ и сильнфе ярился капитань и 
сказалъ наконець Мелхиседеку: „я закую тебя въ же- 
лфза и обратно отошлю къ ушатамь и Полякамь“. 
За тЪмь онь приказаль Мелхиседеку оставаться въ 
Межигорь№ до слфдующаго дня и ‘ночевать на посто- 
яломь дворф. Межлу тЪмь монахъ межигорскаго мо- 
настыря, завздовавиий постоялымъ дворомъ, взяль Мел- 
хиседека къ себ на поруки’и на утро вмфетВ съ 
нимь успфль вымолить” ему у ‘капитана пропускъ чрезъ 
границу:— переправившись чрезь ДнЪфиръ, и ступивъ, на 
русскую землю, Мелхиседек тогда только почуветво- 
валь себя внф всякой опасности. Пфпай спфшиль онъ 
въ Переяславль, чтобы повфдать пастырю своему объ 
испытанномь имъ горф, и прибыль туда 31 октября 1). 
Продолжительныя страдая душевныя и тфлесныя, по- 


1) Т. Ш. № 1 ет. 23. 
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вредили его здоровье. Гервасй ‘свидфтельствуеть, ‘что 
онь нашелъ его едва живымь, въ крайнемь изнеможе- 
ни и наготв '). Оть трижды даваемой мнЪ ‘трутиз- 
ны, (отравы), жаловался самь’ Мелхиседекъ, “совефмь 
лишилея я перваго евоего здровья: зубы мнЪф повы- 
падали, очима ‘евфтло не могу видЪфть, да и ноги 
оть желфзъ совсфмь помлфли, и вь такой слабости 
нахожусь, что едва могу ходить ?). 

Освободившись отъ продолжительнаго заключенля, 
Мелхиседекъ не р®шалея уже возвращатьея въ Укра- 
ину и, живя въ ПереяславлЪ, отеюда управлялъ ея церков- 
ными дфлами до тЬхЪ порз, пока по высшему раепо- 
ряжению, не былъ „пристойнимь образомъ переведенъ 


<) Веденное имъ и давно начатое дфло 


за Днфиръ.* 
о защить православныхь Украинцевъ оть преслдова- 
вй со стороны Поляковъ и ушаловъ находилось те- 
перь въ самомь не благошиятномь положеши. Въ то 
время, когда онъ томилсея еще въ дерманской тюрьм$ 
въ Варшавз открыть быль сеймь, предназначавпийся 
между прочимь для разсмотрытя жалобъ диссидентовъ 
За отсутстыемь Мелхиседека, `единственнымь защитни- 
комъ православныхь обитателей королевства польскаго 
на этомь сеймв быль Григорй Конниссюй. БолЪзнуя 
о невинно гонимой церкви Христовой, Кониссюй- рав 
но хлопоталь какъ о своихь пасомыхъ, такь и о’ 
тЬхъ, которые находились въ паствз переяславской и 


3) Т. П. № СГУ. стр. 609. 
}) т. Ш. №1. стр. 23. 
т. ш. № ах. 
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кевзкой митрополи. *) Таким’ образомъ. дфло  Мел- 
хисецека обобщалось съ дфломь всфхъ православныхь, 
жившихь Въ королевствз польскомь, въ глазахъ же 
правительства польскаго и дворовъ иностранныхь. оно 
нераздёльно было съ общимь дфломь  диссидентовъ, 
обитавшихь въ коронф польской и Литвз. Ве\. пред- 
ставленя  Гервасмя св. суноду о нестерпимыхь наси- 
мяхь православнымь Украинцамъ’ со стороны Поляковъ 
и уватовь переданы изъ’ св. сунода въ иностранную 
коллемю, а оттуда къ Репнину. По повелф ню.‘ импе- 
ратрицы Икатерины, Репнинъ сдфлаль на ‘сейм вар- 
шавскомь „крёпкое и чрезвычайное домагательство за 
невинно гонимую православную церковь въ’ ПольшЪ“ ?). 
Требоване Репнина даровать свободу вфроиспов®ланйя 
православнымь обитателямъ королевства, польскаго и ‘пре- 
кратить тгонешя по дфламь взры было поддержано но- 
тами другахь европейскихъ дворовъ, защищавших пра- 
ва’ диссидентов, именно: ‘ангийскаго, прусскаго, итвед- 
скаго и датекаго. Надежда на успфхь такихъ требова- 
вый была, по видимому, несомнфнная. На сейм откры- 


*) Сеймъ начался 24-го сентября 1766 года. Отъ 27-го сент. 
Конисекй писаль къ кевскому митрополиту Арсеню, чтобы на- 
стоятели православныхъ монастырей въ его епархи поспфитаки въ 
Варшаву съ жалобами на унатовъ. Архимандритъ слуцкаго и ‘игу- 
менъ пинскаго монастыря явились лично; настоятелей Украинскихъ 
монастырей Медведовскаго и Жаботинскаго присланы были жалобы. 
Гервасй въ октябрф прислалъь также экстрактъ обидъ отъ уватовъ 
Т. п. № Сы. 

)—№ СЬУШ. стр. 610. 
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та’ ‘была’ ‘особая. конференшя” для разсмотр ня жалобъ 
вофхь диссидентов, Но. напряжение умовъ. въ, католиче- 
ской и унатской парти было чрезвычайно сильно’ Палда 
Клименть 'особою Буллою оть 6 сентября. 1765. года 
возбуждаль примаса ‘королеветва польскаго противъ.дие- 
сидентовъ '). На ‘сейм много было рЪчей  противь 
православной взры; статьи’ мирныхь трактатовъ Росс 
сь Польшею, повволявния. православнымь свободу вфро- 
исповфданя; были, перетолкованы не въ пользу право- 
славныхЪ. ?). Комисйя ‚католическихь и уатекихь епи- 
скоповъ ‘отвергла. прошене. Вюнисскаго, въ котором 
изложены ‘были. жалобы правоелавныхь; сеймъ утвер 
диль  рЪшене коллеми,—и о жалобы прапославныхь и 
ходатайства за нихь  дворовь. иностранныхь. остались 
тщетными. В'ь ‘частности жалобы Украинцевъ. признаны 
были бунтомъ 3). Единственное благопраяжное слёдет- 
ве ходатайства Репнина заключалось въ рёшени поль- 
скаго министерства ‘освободить: Мелхиседека изъ дер- 
манскаго заключения “); но еще прежде; чфмь состоя 


ЭТ. И. № СМУ. 

}) — — № СХШ. 

3) — — № СМИ и С1№, СТХГ и С1Х0. „Наши жалобы, 
писалъ Кониссый Гервасио, ‚и прошенйя всф отброшены, и са- 
мыя декляращи всемилостивфйтей государини и другихъ монарховъ, 
запними чиненные, втун®. оставлены. ‘* 

«) Кониссвй отъ 26-го ноября такъ писалъ ‘объ этомъ. Гер- 
васио:; „что отца игумена мотренинскаго, узника. Христова, велфно 
освободить отъ узъ, давно уже я слышалъ: однако вчера нарочно 
вопрошалъь о томъ князя посла Россйскаго, который тожъ самое 
подтвердилъ, ибо ему канцлеръ коронный именемъ всего мини- 
стерства о томъ ознаймиль.‘‘ Т. П. № СЫИ. 
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лось это ‘рёшеше, Мелхиведекъ. какъ мы видфли; по= 
лучиль свободу. Теперь онъ жиль у Герваея, оправ- 
ляябь ть болфзни‘и везная, что предпринять, на’ что 
рьшитьея. ‘Изъь Варшавы; до самого почти конца этого 
гола, небыло извЪетй ‘0’ хол дфла на сеймв %. Изъ 
Украины получались вфсти самыя ‘безотрадныя: насишя 
оть Поляковь и уватовъ не прекрашалиеь, большая 
часть священниковъь православныхь бфжали въ’ перея- 
славскую и новоросойскую ‘епархии: беззащитный  на- 
родь приходить въ отчаяне. ‘Ушазы торжествовали. 
Мокрицый среднихъ чисель ‘октября’ товориль: „когда 
бы намь только до поста, а не было бъ между Таъ 
ничего изъ Росчи; то вфчно бы’ Уня была“ *). Мел 
хиседекъ, не зная сеймоваго рзшешя и’ твердо’ надф- 
яеь’ на предстательство Репнина, заботилея лишь о 
томъ, чтобы ушаты не могли’ узнать, ‘каюя средства, 
приняты для защиты православныхь Украинцевъ, и сво- 
ими происками’ не воспреплуетвовали ‘успху иска пра” 
вославныхъ, поступившаго на рфшене сейма. Съ этою 
цблью, въ началь декабря, заноел жалобу на капита- 
на Григомя Мижуева ‘за его оскорбительный‘ посту- 
покъ, Молхиседекъ просиль Герваяя принять кашя 
либо м®ры ‘для поимки унатекихь шшоновъ, которые, 
развфдывая о положеши дЪлъ православныхь, шныряли 
по УкраинЪ: въ №евф, Переяславль и другихъ мЪетахъ, 
разглашая воюду, будто Мелхиседекь не оффищальнымь 


т). Письмо Конисскаго слишкомъ долго, замедлилось въ пути, 
и получено лишь (въ концф декабря. 


) т. Ш. № СУ ар. 885. 
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образомъ, но самъ по себЪ отправлялся въ Петербургь 
и тамъ получиль отказъ въ своемъ ходатайствЪ за пра- 
вославныхь обитателей Украины. По просьбЪ Мелхисе- 
дека, Гервасй распорядился послать изъ’ переяславской 
консистории промемори въ вевскую конеисторю, и`въ 
губернеюя канцеляри кевскую и новороге!йскую, а так- 
же въ полковую переяславскую канцелярию и походную 
карабинерную. Въ разосланныхь въ означенныя мфета 
промеморляхъ переяславская консистор/я, объясняя про- 
иски ушатовъ, просила принять мфры для арестованя 
уюалскихь шшоновъ и поступлен!я съ ними по законамъ 1), 
Скоро время показало, что и эта мБра излишня. Въ 
конц® декабря получено было оть Конисскаго извЪеме 
о неблагопрятномь сеймовомъ рфшени. Это печальное 
извфеме могло. бы убить въ МелхиседекЪ всякую надеж- 
ду на избавлете Украины отъ гоненй за вЪру, если бы 
Конисокай не представляль новыхъ основавй для такой 
надежды. „Отчаевалься намь еще не доводится“, писаль 
онъ къ Герваспо „когла таюя средства высочайшими 
дворами къ заступленио насъ отъ озлобителей премлють- 
вя‚ которымь сопротивляться будеть трудно, о чемъ не 
вдолзф ваше. преосвященетво услышите. Только благо- 
волите ваше преосвященство еще загрЪвать, кого над- 
лежитъ, представлетями и прошен!ями своими, дабы 0з- 
лобляемымь и погубляемымъ людемъ единовзрнымъ ско- 
рую помощь подавали“ 2). Этимъ совётомь Конисекаго 


) т. п. № аш. 
) — — № СХ:. Съь такою же просьбою Кониссяй обра- 
щался тогда же и къ Арсешю митрополиту кевскому. Тамъ же 
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опредфлялась въ общихь чертахъ дальнфйшая дЪзятель- 
ность Гервайя и Мелхиседека въ защищени Украины 
оть тоненй: говоря иначе, имъ ничего не овтавалось дЪ- 
лаль для защиты Украины, какъ только постоянно доно- 
сить св. суноду о новыхь притфенешяхь и просить его 
ходатайства предъ императрицею Екатериною, а зат$мъ 
ожидать, пока Екатерина и друме государи примуть рф- 
шительныя м$ры для охраневя релимюозной свободы и 
безопасности всфхь вообще дисседентовъ, обитавших въ 
королевств польскомъ. Начало этихъ мръ обозначалось 
уже и теперь. `ВеБ иностранные поелы, присутетвовав- 
ппе на варшавскомь сейм 1766 года, протестовали про- 
тивъ ееймоваго рЪшеня по дфлу диссидентовъ. Екате- 
рина издала манифесть, которымъ объявляла, что она 
принимаеть невинно гонимыхъ за вфру подъ свое покро- 
вительство и защиту. Велфдь за тЪмъ диссиденты изда- 
ли въ ВаршавЪ объявлене, въ которомъ, жалуясь на не- 
стерпимыя притсненя за вфру, просили защиты у дво- 
ровь: росеййскаго, шведскаго, ангийскаго, прусекаго и 
датскаго. Опираясь на покровительство иностранныхъ 
дворовъ, въ начал слфлующаго года они составили въ 
Олуцкв конфедерацию или союзъ, съ цфлью защищать 
свободу вфры и равенство правъ гражданскихь воору- 
женною рукою,—,„до послфдней капли крови“. Въ уча- 
стио въ этомъ союзЪф приглашенъ былъ Конисскй, при- 
глатались и всф какъ православные, такъ и протестан- 
се жители королевства польскаго '). 


1) Исторя унш Бантышъ-Каменскаго, стр. 386—388. 
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Такъ прошель’ дл Украины 1766 годъ, самый‘ пе- 
чальный изъ вефхь годовь ел вообще нерадоетной исто 
ричеекой судьбы. 


Ольдуюцщий годь богать такимъ же огромнымъ чи- 
сломъ произшествй ярко кровавыхъ; но также трудно, 
почти невозможно обнять всю маеву даже той сравни- 
тельно малой доли ихъ, какая дается собратемъ нашихъ 
актовъ, относящихся къ этому году. Было бы слишкомъ 
продолжительно и утомительно излагать вез частные 
случаи насимй и жестокостей экого года, отмЪчать ве 
отт6нки борьбы продолжавшейся вь это время въ Укра- 
инф. Ограничимея изложенемь общаго хода событий, ука- 
зывая лишь на немноме частные случаи. 


Борьба правосламя сь Унею продолжается и те- 
перь при несомнфнномъ участи Мелхиседека, подъ его 
даже руковолствомъ, которое становится нераздЪльнымь 
почти съ дфятельностио въ этомь отношенш самаго Гер- 
вася. Тже дЪйствуюцщия и сграждущя лица. Обиий видъ 
борьбы м$няется то такъ, то иначе: то проблеснеть на- 
дежда и оживить сердца угнетенныхъ, то снова скроется 
за мрачною дЪйствительностио, какъ солнце за тучами. 
Въ станф вражьемь примфчается колебаше, нфкоторая 
борьба. Пользуясь этимь, народъ, задавленный свирЪ- 
пою силою Унш, снова простираеть руки и сердца свои 
къ перкви православной. Его терпёые на время обры- 
вается. онъ помышляетъ” уже ‘о кровавой расплат%, но 
умолкаеть до извфетной поры предь кроткимъ голосомъ 
своего’ добраго ‘пастыря: Таково общее’ представлене о 
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собычяхь того’ времени, ‘къ которому мы переходимъ. 
Коснемся н?которыхъ подробностей. 

Выше мы указали на 70. направленте, какое. им ла 
теперь принять дЪятельность Мелхиседека относительно 
защиты Украины. ДЬйствуя въ этомъ. направлении, Мел- 
хиседекь первый обращаеть свой скорбный вопль къ ли- 
цу росойской монархини. Въ началЪ этого года онъ по. 
даеть Герваешо на высочайшее императрицы, Екатерины 
имя челобитную, въ которой, подробно исчиеляя ве бЪд- 
стия; претерпфнныя имъ во время плЪна и продолжи- 
тельнаго ‘заключеня, просить, дабы „повелЪно было, кому 
слфдуеть, учинить пристойное. домогателетво двору поль- 
кому ‘и министерству“ о томь, чтобы. заграбленное у 
него ушатами имущество было возвращено, взятые вм} - 
оРЪ ‘©5 нимь два служителя его, находивицеся еще’вь 
то время въ рукахь унатовъ, были отпущены на сво- 
боду, за насиме, причиненное ему и имь, сдфлано было 
надлелащее удовлетвореше, да и на будущее бъ время 
Поляки и унаты: удержаны были оть’ подобнаго’ само- 
`управетва“ 1). Эта челобитная, препровожденная тогда 
же оть имени Герваея въ ‘св.’ синодъ; а оттуда въ’ ино- 
странную коллемю- и изъ ‘этой поелфдней къ Репнину, 
послужила началомь длиннаго ряда подобныхь‘донесений 
и жалобъ отъ’украинекихь священниковь и приходекихъ 
`обществь; въ которыхъ они, разеказывая о ‘насиляхъ, 
какимь‘ подвергали ‘ихъ. Поляки и унаты, еклоняя къ 
унш, торжественно заявляютъ свое непремфнное и всег- 
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датнее желаше, чтобы въ Украин%’ ‘было’ благочеете, 
прибавляя, что въ противномь случа они выселятся‘ за 
границу 1). Въ концф генваря синодъ публиковаль по 
клевской и переяславской епархш  указь, которымв по= 
велЪвалось, на основани рфшеня иностранной’ коллеги, 
всфмь угнетаемымь отъ Поляковъ и унатовь посылать 
свои жалобы прямо къ русскому полномочному послу при 
варшавскомь двор’ кн. Репнину. ‘минуя синодь и епар- 
хНальнаго архиерея ‘и сообщая этому послёднему только 
для евфдевя °). Въ елфдь за этимь благодфтельнымъ ра- 
споряженемь, усгранявшимь чрезвычайную при тогдадг- 
нихъ средствахь сообщешя медленность, еще въ большемъ 
числ посыпались жалобы и донесевя отъ Украинцевз, 
которые, залтрудняясь относиться непосредственно къ Реп- 
нину, обращались. по прежнему въ каеедру, откуда по- 
сылались Репнину лишь одни экстракты. Въ жалобахь 
Украинцевъ приводились въ извВетность печальныя про- 
изшестня прошлаго года, но указывались нерЪдко и 
новые случаи, гонешй больше. впрочемь отъ унатовъ, 
нежели Поляковъ. Такая перем на въ’ роляхь гонителей 
православ!я не была слёдетыемь неожиданнаго пробвёт- 
леня умовь и емягченя нравовь шляхетскихь, но. при- 
шла. съ верху, съ такого конца, оть  котораго. также 
трудно’ было ожидать ея. Сострадане пановъ-владЪль- 
цевь Украины къ разореннымъ своимь хлопамь, о кото- 


ромъ упоминаль Герваей въ одномь изъ прошлогоднихь 


эт Ш. №. 
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евоихь’ донесонй суноду, их ‘напоминая Вороничу си, 
конечно, ‘подвлаетной имъ шлях небыли однимь об- 
манчивьмь слухомь и не остались ‘безь послфдегый. 1) 
Въ лагерв непрятельекомь, какъ мы выше, сказали, про- 
исходило какое-то колебане и даже борьба. Мы не мо- 
жемь опредфлить’ подробностей этого неожиданнаго сни- 
схожденя нЪкоторой части противной парти къ право- 
славшю Украинцевь, равно какъ не знаемь, откуда перво- 
начально оно возникло; тВмь не менфе сл®ды его, очень 
примв"ны. Коммиея, о которой въ предшеетвовавшемь 
году ходило много ‘елуховъ и которая по этимь слухамь 
предназначалась болфе для суда надъ присоединившимися 
изь уши къ православию, нежели для ршеня спора 
между ‘православною ‘и ушатекою. стороною о принад- 
лежности къ той ‘или къ другой извЪетныхь церквей и 
монастырей, теперь несомнфнно состоялась именно въ 
этомъ послфднемь емыслЪ. 2) ели не ошибаемся, это. не 
было формальное юридическое разелздованте о’ лулиродной 
вЪрЪ Украинцевт, но простое домашнее дознате, произ- 
водившееся по распоряжению ясне-освзцоныхь нановъ- 
колляторовь ихъ же офищантами, совмфетно съ пред- 
ставителями ушалтекой власти. Оъ одной стороны губер- 
налорь и еще какой нибудь шляхтичь, съ другой Мок- 
крицый и нфеколько другихь ушалекихь священниковъ 
разъзжають по веламъ и отбирають оть крестьянь ело- 
весныя показая о томъ вь какой вфрЪ издавна состо- 
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яли они, ‘ихь перкви и ‘священники и къокакой епархи 
принадлежали, либо вызывають для \фхь же допрововъ 
по н\екольку депутатовъ отъ’ прихода’ въ коммиссо, въ 
м. Смлу. Распросныя рЪчи записывались; на нихь под- 
писывались спраливаемые „крестами’ святыми“ и’за т 
происходило какое-то’ осуждене, Видно, что’ и покаваня 
и, въ начал, самое обсуждене были не въ пользу  ун- 
аловъ, если Мокрицюй' въ ‘одномь изъ засвдавй Комми- 
си  доведень былъ ‘до ‘такого восклицания: „теперь де 
уже мене повете; а Глишицкому протопоп; голову от- 
рубайте“. Лепутатовь отъ стороны православной въ этой 
Коммисти не было, да и быть не могло; — противная сто- 
рона считала’ правоелавныхь не только’ подсудными себъ; 
но на этоть раляф  проето подеудимыми, самая Коммиетя 
называлась судною; оть’ православных. ‘требовали ‘голь- 
ко доказалельетвь-—еловесныхь и письменныхь. Относи- 
тельно письменныхь документовь на существоване пра- 
вославныхь монастырей и’ церквей Мелхиседекь справед- 
ливо докладываль Герваело, что ихъ небезопаено пред- 
ставлять въ Воммиено;: а Гервасй въ своей, резолющи 
на’ это велфль просто отвфтить Воумиаи, что. „крфпо- 
сти и фундуши ваходятся въ Росои подь вздомомъ ‘над- 
лежащей команди“. т. е/‘превовлавной епархальной вла- 
сти и „что игуменамь монастырей, також ‘и’ правоелав- 
нихьъ церквей началству въ тую унзятекую коммисию: и 
воетупити невозможно“. И такъ, если Коммиея возбуж- 
дала опасеня и досаду въ ушатахъ и подавала нфкото- 
рыя надежды православнымъ, то это; надо приписать не 
без пристраетио и строгости суда ея; но просто’ тому, 
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что шляхта побаивалаеь” евоихь пановъ, или же хотЪла 
прислужиться имь.  Впрочемь это не мфшало ей, посл% 
развужденй въ `Коммиаи; клонившихеятпо видимому, въ” 
пользу православя, дЪйствовать въ тихомолку такь, какъ 
внушали ей’ ея ‘релимозный и ‘нашональный фанатизм. 
Комисманть: Дворянсюй и’Отенпковеюй, вскорЪ по окон- 
чавши ‘разсужденй, вызвавшихь вышеприведенное воскли- 
цанте Мокрицкаго, явились въ Жаботинь съ уланами и пущ- 
ками ‘и тикими сильными средствами раеполагали жителей 
къ уни. Дворанеый просто ‘потфшалея’ надь хлопами, 
приглашал ихь’говЪгь вст сънимь въ ушалекой цер- 
кви (дЪло было въ велик й постъ), говоря, что онъ самъ 
еще не говЪль, ув$ряль ихъь, что ©‘ возетановлеши пра 
вославя ‘нечего ‘и’думаль, что’ и царица’ (Екатерина 1) 
и преосвященный  (переяелавсюй) оть нихьъ вовсе отка- 
зались, „наводилъ разные ‘похвалки и устращеня“, а на» 
конещь навильно ‘сталь загонять народь въ унатеюя 
церкви, ‘какъ въ самомь ЖаботинЪ, такъ и во многихь 
другихъ’ окрестныхъ ’ селахъ’'). Не говоримь, что такъ 
везл\ было; извзетны примры  положительнаго уваженя 
или снисхождешя къ правамь православя. Чигиринский 
губернаторь Свентуховсюй‘ предь великимь постомь цир- 
кулярно чрезъ старость церковныхъ объявляль всем из- 
‚ тнанвымь священникамь староства чигиринскаго, чтобы 
они’ являлись на свои приходы и въ свои жилища безь 
воякаго опасешя и сомнфыя и совершали священнодй- 
сме по обрядамъ православной’ церкви, прибавляя, что 
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такова’ милость и’ снисхождеше сятельнфйшаго князя, 
воеводы познанскаго, т. е. кн. Сангушка, *). На какой 
сторон ‘быль перевфеь—на сторонЪ ли’ преслфдованй,и 
насимй, или на сторон® милости и снисхождения, рить 
трудво: Вообще же притфененя оть Поляковь и уша- 
товъ ивь это; какь будто лучшее, время по. метамь были’ 
такъ сильны, что. народная месть готова была, разра- 
зитьея тогда’ же; но была приостановлена во время дЪй- 
стыями” частно польской взасти, частно православной 
епархальной. Если народъ и самь по себЪ могъ дойти, 
при извзстныхь обетоятельетвахь, до мести и кровавой 
раеплаты, то на это налалкивало.его сосфднее Запорожье, 
съ которымъь Украинцы были во. всегдашнихь и вамыхъ 
близкихь сношеняхъ. (Страдавя Украины еще боле 
сблизили ее съ вольнымь и панамь неподлегльсмь. сое%- 
домь и усиливали ихъ взаимную глубокую’ симпатию. 
Монахи, священники и простолюдины теперь’ чаще, › чмъ 
когла либо, вав®щали Запорожье; то для родетвенныхь 
свиланй, то для полученя  пособя 2); и, конечно» раз- 
сказывали тамь о’ неповинныхв страдавяхъ Украины, 
Въ свою очередь и Запорожцы посфщали Украину, ви- 
ДЪлись злфеь еъ родными, видфли ихъ горе и нужду, 
бывали на ярмарках, прислушивались къ воплямь угне- 
тенваго народа и вемогли несочуветвоваль его страдав!- 
язь. Они, появившись въ лЪеахь Украинскихь; прожива- 


ли въ отБвахь обителей. Вмяне Запорожья очевидно 


ут. ПЕ № ХХ и ХХИ. 


2) — — № Х[. Такихъ актовъ было у насъ подъ руками 


очень много, 
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въ той первой вспьшикв народной мести, о. которой мы 
хотимь ‘сейчаеъ’ сказаль. ДФло происходило въ обители 
Мотренинской, которая давала у себя пристанище и про- 
питане гонимымь за вру 9). 

Въ началь 1767 года‚ иченно во время великаго 
‘поста, здфев проживали изгнанные уналами изъ свойхь 
приходовъ священники: ‘села Пруеь-—Гавриль. Царикъ, 
села, Райгорода-— А нтошй и села Косарей—Тоаннъ. Февра- 
ля’ первыхь, чисель, лаконъ мотренинскаго монастыря 
Сульвестръ, возвратившись изъ Запорожья, куда Фадиль 
по дЬламь монастырскимь, привезъ сь собою козака, ка- 
невскаго куреня, по’ имени Ивана. Въ половин! велика 
го’ поста, козакъ Иванъ, живпий до толЪ, безвыходно въ 
монастыр, ‘явилен къ ‘упомянутымь евященникамь съ 
такимъ предложенемь: „доки вы, отци, будете тутъ си- 
дити и нужду чрезь фихъ проклятихь увявивъ терпити? 
Коглабъ ви мини написали листъ до гарду, чтобъ голота 
туеь прибула ), то бъ я ихъ до великодня повыганявь 
и. вы-бъ на великденъ, паски святили.“ Отцы отвЪчали: 
энехайс‹лишь, порадиуось“. Слуетя нфсколько дней къ 
совъщанио явился сващенникь м. Жаботина—Климентть: 
Съ общаго’ соглаейн ‘напиесно было священникомъ, Гавр» 
илом письмо въ (Сфчь и дано на руки монаху мотре- 
нинскаго, монастыря Филостерву Самбеку для доставки 
на Запорожье, куда тоть отправлялея по’ дфламь мона- 
стырскимъ. О. Антон райгородсюй, по просьбБ козака 
Ивана, написать воззваве къ жителамь Жаботина, Мел 

3) ТУ 


7) Голотою; назывались козаки Запорожской Сфчи, 
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ведовки, Черкась и Чигирина. ВЪфеть о возстани ра- 
сходилась быстро отв’ села дс села. Скоро’ явились пер- 
вые охотники къ возставию; то были прихожане. отца 
Гаврила. Они предлагали козаку Ивану сдфлать первое 
нападене на Жаботинь гдь была часть польскаго’ вой- 
ска и много жидовъ, Ивань отвЪчаль: „не наша силаз“ 
только унатовъ повиганяймо.“ „Не  колеза ‘жь (него 
варищь) ты намъ,—сказали прихожане отца’ Гаврила и 
удалились изъ монастыря. Въ вербному воскресенью’ на- 
роль сь разныхь концовъ хлынуль въ мотренинемй мо- 
настырь, объявленный средоточнымъ ‘пунктомь возстаня. 
Козакъ Иванъ просиль у намфстника монастыря позво- 
лешя „выклыкать на затягь,“ т.е; одфлалть. при этомъ 
случаВ среди монастыря всенародное `воззване ‘къ воз- 
станио. Намфстникъ не согласился и велЪль ему удалить- 
ся изъ монастыря, Тогда козакь Иванъ, съ’ пармею въ 
одиналцать челов къ, занялся изгнашемъ изъ ближай- 
шихъ приходовъ унатскихь священниковъ. Въ ночную 
пору онъ нападаль на села, въ которыхь были увал=, 
све священники, производя надъ ними’ судь и расправу. 
Несколько приходовъ были очищены; православные: свя- 
щеники возвратились къ своимь церквамъ. Узнавъ” объ 
этомъ, жаботинсый ротмистрь Тембергеюй, выступивъ 
противъ Ивана съ отрядомь козаковъ, настигь его близъ 
села Бовтишки и розогналь вею’ его’ партио. Правитель 
Максимь Левитсмй донесь о случившемся Гервасйю; 
упомянутые выше священники были потребованы на; судъ 
въ консисторио. По неизвЪстнымь причинамъь дЁло за- 
медлилось, а между тЪмъ мфотная свЪтекая власть уепЪ- 
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ла захватить ‘упомянутыхъ священниковъ въ свои руки. 
СлЪдетне кончилось ничфмьъ; обвинители не доказали, 
виновные не сознались *). Тмь и кончилась эта первая 
вспышка народной мести. 

Эта вспышка и продолжавиияся во многих мфетахъ 
гонены подали поводъ кл, двумь окружнымь пославямъ 
Тервася, обращеннымь къ жителямь Украины, изъ ко- 
торыхъ впрочемь намъ извЪетно только. одно. Въ этом 
трогалельно-краснорфчивомь зослани Гервасй убЪждаеть 
Украинцевь терпфливо испокойно сносить всф скорби и 
страдантя за вру. Онъ указываеть имь напримфръ древ- 
нихь мучениковъь христанской церкви, которые стяжали 
себ, неувядаемую славу на небф и.награду отъ Бога. 
Говоря объ ихъ собетенныхь мукахъ, которыя они пре- 
териЪзвали уже такъ долго, онъ прибавляеть къ преж- 
нему новое высокое утфшеше въ такихь словахъ: „и та- 
ковими о, врЪ, неисповдимимы страдавямы и терпн1- 


*) Весь этотъ разсказъ основанъ на слёдственномъ дЪлф надъ 
свящ. Гавриломъ Царикомъ или 'Цариковскимъ; "священникь этотъ 
судимь быль уже въ 1769 году; въ 1767 году, когда открылось 
его дЪло, онъ ушелъ въ Дубно и успьль тамъ заслужить довфре 
и расположенность Подгородецкаго, которому отъ Сангушки дано 
было въ пожизненное владъне село Прусы. Подгородецый хода— 
тайствоваль за него,. предъ жаботинскимь губернаторомъ, Стеми- 
ковскимъ, не подозрфвая въ немъ перваго виновника имфвшей по- 
стигнуть ихъ б5ды. Судъ переяславскй и канцеляря Румянцева 
сочли. отца Гаврила достойнымъ только церковной эпитимн, а кон- 
систория освободила его ‘и отъ этого наказашя, взявъ съ него под- 
писку ‘не имфть никакого  сообщен!я съ гайдамаками, Т. Ш. № 


СХЫИ— СГУ. 
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ями  предь ‘всфмь‘христанскимь мтромь славу ‘есте на- 
жили и историю вЪками нестеряемую“, о’безчеловзчныхь 
‘же поступкахъ Поляковь и унматовь ‘въ’ отношени къ 
нимъ замбчаеть съ грустною иронео“: и ‘се их+ ‘дфло 
славное потечеть повЪстямы, истортямы во вея слфдую- 
щы вЪки“ 1). Что могло быть общаго между этою н\ж- 
ном любовно и’ кроткимь голоссмь пастырекаго ‘увфща- 
ны и ми звЪрекими поступками и рчами; какими По- 
ляки и унаты старалиеь привлечь православный украин- 
скй народъ къ евоей в\р\? Ее удивительно, ‘что няродь 
бЕжаль от нихъ при первой возможности и ‘толпами 
шель на зовъ ‘кроткаго и ‘добраго пастыря. 

Яще при первой вести о томь, что нкоторые изъ 
пановъ дарують свободу вфры, громады, насилемь ‘и‘об- 
маномь принужденные ку, уши, стали снова подаваль’‘ло- 
несеня ТГервастю съ просьбою’ о приняи ихъ, по преж- 
нему, въ вфдомство переяславской епархии и о прощени 
тхь изв ихь членовъ, которые ходили въ ушатемя 
церкви и обращались за требами къ уналекимь священ- 
никамь 2). Началось новое присоединене, продолжавше- 
еся ло тфхь поръ, пока, и Герваай, и Мелхиседекь не 
были навсегда разлучены съ Украиною. Оно шло съ та- 
кою неудержимою силою. какъ эпидемя. Громады кля- 
лись не измънять вЪрЪ отцевь, не щадить за нее жизни 


1) Т. 1. № ХХУ и ХХХ. ] 
*) — — № ХХУЦ, ХХ--ХХХХ и много другихъ. Обра- 
щавшихся къ унатскимъ священникамъ было самое незначитель- 


ное число. Тамъ же примбчаше къ № ХУ. 
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своей, и подвергали себя анавемЪ за измфну '). Мелхисе- 
декъь заправляль веЪмь этимь дфломь повторительнаго 
присоединеня 2). Но въ тоже время онь не теряль изъ 
виду своего тглавнаго дфла— продолжать начатый про- 
цесеь о насимяхь и путемь его добитьен полнаго. при- 
знаня религозныхь правъ Украинцевь и полнаго торже- 
ства правосланя въ Украин%. 

Во второй половин 1767 года въ Варшавф созванъ 
быль новый сеймь между прочим для разсмотрвя, д- 
ла диссидентовъ. Мелхиседекь вознамфрился Ффхаль въ 
Варшаву, чтобы ходатайствовать на сейм: за невинно 
тонимую Украину. Монастыри: мотренинсый, мошногор- 
сый и виноградеюй, а также священники и прихожане 
староствь: чигринекаго, черкасекаго, корсунскаго, богу- 
славекаго, звенигородскаго и бЪлоперковскаго и волостей: 
жаботинской, мошенской, смфлянской и лисаянской дали 
ему „отверстый верющшй листа“, которымь отъ лица 
всфхъ православныхь обитателей Украины уполномочи- 


вали его ходатайствовать за нихъ ВЪ Варшав?, „суда 


}) Т. Ш. № У. стр. 434. Сила общаго стремленя къ 
православио отъ Уни была такъ велика, что даже Гдышицюе (сы- 
новья), такъ сильно ратовавиие за Унйо и такъ много причинив- 
ше зла православнымъ, теперь сами присоединились къ правосла- 
вю. Тамъ же № ХХХ. 

*) Объ ‘этомъ свидбтельствуютъ его донесен!я Гервасюо по 
дБлу присоединен!я; кромф’ того’ въ бумагахъ, сообщенныхъ ‘намъ 
М. А. Максимовичемъ, мы находили черновой образчикъ донесенй 
отъ громадъ съ просьбою о присоединени, писанный Мелхиседе- 


комъ. 


ш 


охоту 
просить, доношеня подавать и прочая ‘едфлии въ пользу 
`обидимыхь чинить“, присовокупляя, что они’ ни въ чемь 
прекословить не будуть, что ни сдфлаль бы ‘для нахъ 
Мелхиседект '). Отправляя въ лицз Мелхиседека своего 
полномочнаго на сеймь, украинское духовенство и на- 
родъ вручали ему для вписана въ книги варщавекаго 
градскаго суда „манифесть“, въ которомъ, указавъ на 
претерпВваемыя гонешя за исповдане православной 
вфры и исчисливъ найбол\е разительные примфры гоне- 
вй, торжественно, предъ Вогомь и цёлымь евтомь объ- 
являютъ, что они отвращатотся отъ уши, къ которой 
ихь принуждали и которую нЪкоторые изъ нихъ наруж- 
но содержали, возвращаются енова къ православной сво- 
ей в®рЪ и знать неё хотять уналекой власти, о навиль- 
ственномь же отнаяи ихъ церквей утатами намфрены 
вести искъ. Не можемъ не привести нЪеколькихь словъ 
этого замТчательнаго манифеста, которыя ярко, хотя и 
въ общихъ чертахъ, рисуютъ намьъ и тогдашнее положе 
не православныхь и дфйстия Поляковь и ушатовь вт. 
отношени къ нимъ. Сказавь о сожжеши Дантяла Куш- 
нира, какъ самомь ужаеномь изъ всфхъ случаевъ гоненй 
за вру, манифестующие заключають: „заезваемъ кровно, 
Богь собираеть плоды. Таково наше, достойное слезь 
положене: мучать насъ, убиваютъ, жгут руки, смолою 
обливши, сЪкутъ розгами до. обнаженя костей, отбира- 


ютъ церкви гвалтомъ, таинъ святыхъ быть участниками 


"Т.И. № ХЕМРи ХУН. 
пе Е РУ 
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возбраняють. Кложь, слыша о такомь гонени на насъ, 
не сжалится надъ нами? Что можеть заставить насъ от 
речься ‹отъ взры. отцевъь нашихъ, вфры православной, 
которую мы. съ опавностио жизни беречь должны? Духо- 
венство. наше, въ виду такого гвалтовнаго преел$дова- 
ня, окрываетоя въ лЪеахь и пещерахъ и мы лишаемся 
необходимфйшей для спасешя нашего святыни“. Вфрю- 
9й лиеть готовь быль въ конц авгуета, а манифестъ 
въ половинф. сентября, но по неизвфетнымь намь при- 
чинамь пофздка Мелхиседека въ Варшаву на этоть разъ 
не, состоялась. И Герваей и Мелхиседекь ограничились 
посылкою жалобьъ на, гонителей къ Конисекому, который 
одинъ хлопоталь за везхьъ на сеймф. 

Вь половин ноября сеймъ окончился. Предетатель- 
ство, дворовъь иностранныхь за диссидентовь имфло боль- 
шое вмане на ходъ сейма, и потому ршене его было 
весьма благоприятно и для православныхъ обитателей 
королевства польскаго. Вс прежшя, ноблагопрятныя 
для православныхь, постановлешя отмВнялись, свобода, 
вЪроисповзданя обезпечивалась на вЪчныя времена, воз- 
вращались правоелавнымь всф граждансмя права и пре- 
имущества на равны съ католиками, запрещалось назы- 
вать ‘ихъ схизматиками, отщепенцами и другими оскор- 
бительными именами; право подаваться было ограничено 
запрешешемь отдалять оть церквей священниковъ, од- 
нажды презентованныхъ, и повелфтемь представлять къ 
рукоположенио такихъ кандидатовъ, которые заслужива> 
ли бы аппробацио епископа по способности и поведенио, 
наконецъ для раземотрья ихъ жалобъ на Поляковъ и 
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унатовь назначался сувшаннный вудь (дает сотрозйи) 
на половину изъ католиковь и деесилентовъ 1), Не’ до- 
ставало’ одного. ‘именно’лозволеня свободнаго’ перехода 
къ православию тЪмъ; которые ‘до’этого времени’ при- 
нуждены ‘были’ насимемь къ уни’ или католичеству, а 
такихь' много ‘было’ какъь вь БЪлорусем, такъ и въ 
УкраинЪ, и веБ’ они, поелб ратификащи. сеймоваго трак- 
тата’ иностранными” послами, зищались возможности“ при“ 
собдинитьей къ’ православию. „Чхобы иоторгнумь ИХ ИЗЪ 
волчьихь зубовъ“, Кониссый предлагаль Гервасию’ вдф- 
лать возаване ‘къ народу о возвращени въ нфдра’ пра- 
вославной церкви, и’отъ ‘т хь, которые пожелать внови 
обратиться оть уши ‘къ православио; взять мавифееты 
или подписки, чтобы заявить ‘ихь въ варшавекомъ или 
въ другомь кахомь’ ‘либо гродекомь ‘судё, хотя’ однимъ 
днемъ ‘раньше’ ратификащи трактата, имфвшей послЪдо- 
вать въ началВ 1708 года на новомь’ варшавекомъ ‘вей- 
мЪ. „Нехай ‘отещь игуменъь мотренинеюй“, писаль Ко- 
нисвый изъ’ Варшавы, „подвизаетея ный въ волучени 
манифестовъ, а получивши манифесты; пусть сюда’“пру- 
Ъздите, то’и свое вее забранноё’ ушатами отыщеть“э). 

Трогательное  воззваше” къ’ народу" украйнскому оть 
имени’ Гервайи разослано’ было немедленно 3), ‘но ‘по 
кразкоети срока, манифеетовъ уепвли вобрать всего девя-` 


*) Т. И. № СХ. Этоть актъ п> ошибк$ отнесенъ кт 1766 
вяс. 17607 г. и иотому стоитъ не на МЬ-тф. 

Зуи №ГьХУ 

зы № ЬХУЕ, 
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носто три 1). Сь этими-то манифестами и съ’ прежде 
заготовленнымь вфрючимь листомь Мелхиселекъ, въ на- 
чалЪ генваря 1768 года, ‘поспфшиль въ Варшаву; сколько 
по ‘своей личной обидф, столько-же и по’общему пра- 
вославныхь ’Украинцевъ ‘лЪлу.  Герваей’ снабдиль! его 
рекомендательнымь письмомь къ Репнину, а’юевеклй ту- 
бернаторь Воейковь; по’ просьбь Герваея, далъ ‘особаго 
провожатаго ‘для безопасности вв пути ?). Благополучно 
перезхавь польское мытарство“, Мелхиседек прибыль 
въ Варшаву 18-го генваря, тремя днями раньше’ срока, 
прелположеннаго ‘для ‘открыя сейма. Профзжая чрезъ 
'Люблинъ, Мелхиседекъ захотВль вписать въ тамошний грод- 
скй судь манифесть ‘объ общихъ обидахъ; но манифеста, не 
приняли, безъ всякаго объясневшя и права 3). Двухъ-мЪеяч- 
ное странствоване Мелхиседека по ВаршавЪ, о которомъ 
со всею’ подробноемю разеказываеть въ своемъ донесени 
Герваспо. поланомь уже по ‘возвращени ‘въ Переяславль, 
живо  характеризуеть тогдашнее польское судопроизвод- 
ство ‘И отношене его’‘къ православнымъ”руескимъ, ‘ис- 
кавшимь ‘защиты отъ‘обидь. Надо было имЪть слишкомъ 
твердую душу, чтобы выдержать эту мучительнзйшую 
пытку безнадежнаго, „хожденя по’ дьлама*“ ‘эту’ поето- 
янную пересылку отъ’ одного  чиновнаго лица къ другому 


) Т. Ш. № СМУ въ примбчаши. 

2) Тамъ же. 

3) Т. Ш. № ьХХХУ!. Въ прибаслени къ нисьму своему изъ 
Варшавы Мелхиседек писалъ: «одного кслондза на дорогБ видЪлъ, 
да и той моего кошисту моцно побилъ, а жиды уступились, то й 


имъ лихо було». 
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и вееглашнее ‘откладываше дЪла на утро ‘слЗдующаго 
дня '). Вто знаеть, привело ли бы къ чему нибудь это 
усердное стряпанье Мелхиседека по извзренному ему дЪлу, 
при всзхъ даже, старашяхь Конисскаго, при всей насгой- 
чивости русскаго посла, если бы тоглашия: политическя 
обстоятельства Польши не вызвали р шительныхъ мфръ 
со стороны европейскиху кабинетовъ и особенно русскаго. 
Въ ПольшЪ еще съ прошлого года господетвовало стращ- 
ное! волненте, РЪчь Посполитая шумфла, недовольная вм%- 
шалельствомъ иноетранныхь дворовъ въ дла Польши; 
возникали ‘одна за другой конфедеращи, грозивпшия воо- 
руженною ‘рукою отстранить вившательство европейскихь 
дворовъ и‘изм%нить по своему порядокъ государесвенный. 
Волневе: ‘это могло бы помфшалть общему дЪлу диееи- 
дентовъ, ждавщему утверждевя. на’ сеймъ, но король 
призваль на помощь руссюя войска. Главные, зачинщики 
волнен!я: ‘краковсый, епископь’. Солтыкъ и ЁКлевскй. Зал 
лусый, а также Ржевуеый. съ сыномъ были арестованы 
Репнинымь и’ отправлены. въ. Россию. Нунщшю, папскому 
предоставлено ‘на’эго волю оставалься. въ. Польщф, или 
выфхать изъ нел °). Варшава. залихла; но сеймь, по раз: 
нымъ '‘причинамь  отложень быль до половины февраля. 
Въ ожидани сейма, Мелхиседекь ‘заявиль ‘манифесты, въ 
варшавскомъ гродекомъ судф, а Репнину подаль проше- 
ве о защит оть гоненй, которыя до того времени не 
прекращались въ Украйнф. Начало обфщало ему счаст- 
ливый успфхъ. Еще до прЕЪзда его въ Варшаву, испуган- 
то Ш: № СЖ. 
= — мех. 
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ный Мокрицкй пруВзжаль туда просить у Мелхиседека 
мировой, обфщая полное удовлетворене по совершен- 
нымь имъ обидамь и грабежу. Не заечавъ’ Мелхиседека, 
онь обратилея къ поередничеству Конисскако, упадаль 
до ногь его, прося склонить Мелхиседека на миръ съ 
нимь и приходиль въ совершенное отчаявте, когда Ко- 
нисскй объявиль, что оть Мелхиседека „великая на него 
претеная“. „То’ уже наша завязла“,—говориль теперь 
Мокрицый и успокоенный отчасти приемомь Конисскаго, 
поъхаль обратно въ Украину сь обфщашемъ склонять къ 
миру обиженныхь имт. По прибыми Мелхиседека въ 
Варшаву, за Мокрицкаго хлопоталь предъ нимъ офищаль 
Луцкой епархм 1). Въ письм\; изъ Варшавы къ Гервасиь 
Мелхиседекъ не выражает своего намбрен!я относительно 
мировой; Кониссый и Гервайй охотно однакожь согла- 
шались мириться. Чтобы доискиваться удовлетворетя 
путемь суда, для этого, по мнЪнио Конисскаго и Гер- 
вайя. нужно было много не ‘только труда, но и денегъ. 
Репнинт, на защиту котораго Кониссый и Герваей такъ 
иного рабчитивали, говориль теперь Конисекому: „васъ 
никто ни нудить отыскивать. но то въ ващей волЪ со- 
стоить 2)“. 'Впрочемь до суда дфло и не доходило. Сеймь 
ограничилея ратификащею трактата 1767 года, свободный 
переходь оть уни къ православию не быль дозволень, 
прошенй отъ Конискаго и Мелхиседека долгое время 
не хотзли принимать и едва приняли подъ конець сейма, 
открыт1е смфшаннаго суда, предназначавшагося для раз- 
ут. Ш. № ХХХ. 
) — — № ГХХХУШ, БХХХХ и СУ. 
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смотрзыя ‚ жалобъ на Поляковъ и ушаловъ, по опред$- 
леншю сеймовому, имъло послфдовать лишь къ ковцу 
гола 1). Мелхиседеку, какъ и Конисскому, не оставалось 
ви чего болЪе дфЪлаль вь ВаршавЪ. Сеймь окончился въ 
феврал%:; въ половинф марта они выфхали изъ Варшавы. 
10-го апрзля Мелхиседекь разсталея въ Слуцкз съ Ко- 
нисскимь и къ концу этого, мВеяца возратилея въ Пере- 
яславль 2). Одно, что могь Мелхиеедекь представить. въ 
утъшенте Герваспо это была надежда на открыте емф- 
шанного суда, ординацио котораго, утвержденную сей- 
момъ, онъ привезь съ собою. М%стомъ, гдз Украинцы 
имВли вфсти свой процессь о гоненяхъ за вру, Рфчь 
Посполитая назначила— Житомръ. Мелхиседек готовился 
кл, продолжительному, не легкому и вм$стВ безнадежному 
дфлу, собирался подаваль „манифесты и позви“ 3); но со- 
бымя, происходивиия въ его отсутетые въ Украйн%, пре- 
дупредили открыме этого суда, приготовивъ кровавую 
развязку дзлу, веденному Мелхиседекомъ, 

Во все время пребываня Мелхиседека въ Варшав% 
и продолжительномь пути, въ Украйнф свирфиствовали 
страшныя гоненя на православныхь, возбужденныя съ 
одной стороны начавшимся еще въ прошломь году новымъ 
присоединенемь, съ другой тогдашнимъ волнешемь шлях - 
ты, недовольной порядкомъ двль и королемъ. Въ ген- 
варЪ 1768 года Герваей доносиль Синоду, что „ярости 
и свирепетва ушатовь не утишелотся, но паче возетають, 

т. Ш. № вххху. 


у = м бу. 
) — № № ОУ. 
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за пособлешемь губернаторовь и придворскихь людей и 
что православный украинсый народъ находится въ тако- 
Вой и\енотВ и нужд, какова была разв во времена 
апостольсмя“ 1). Въ начал марта онъ же писаль Ко- 
нисскому, что „утаты не престають своихъ производить 
мучительствь, всякими образы бьють и мучать правос- 
лавный народъ и священство, понеже ниоткуду не видять 
пострашеня“. Въ тоже время Мелхиседеку отправленъ 
быль кратюй перечень унтатскихь насилй, совершенныхь 
въ течене генваря и февраля: въ этомь перечн*’ значи- 
лось 86-ть насильственныхь случаевъ. Вице-писарь, еро- 
щеконь Тоанъ, сообщавций этоть перечень изъ канце- 
лярш ГПерваая, писаль Мелхиседеку: „губернаторы, и дру- 
ме паны, кто вырвется, мучать безъ уваги“. Чрезь К,о- 
нисскаго и Мелхиселека Гервасй  просиль у’'Репнива 
вооруженной защиты но благошриятнаго отвфта не пос- 
л%довало 2). Вороничь, стоявший теперь обозомъ подъ В*- 
лою церковью и считавций себя блюстителемь спокой- 
стыя въ Украйнф, равнодушно смотрёль ‘на муки’‘не- 
счастнаго народа“ и ‘тайно ‘пособляль его врагамь: Мо- 
крицюй, столь кротый и смиренный въ Варшав*, ‘не 
думаль склонять къ миру обиженныхь имъ, но произ- 
водилъ новыя насиля, съ свойственною ему жестокостио, на- 
зывая вбЪхь православныхь и самаго Герваея „не до- 


*) Донесеше это, не вошло въ наше. издан е, такт, какъ, оно 
не заключаетъ въ себ ничего новаго сравнительно съ тми част- 
ными донесенями отъ жителей Украины, которыя приведены нами 
и на основаши которыхъ оно составлено. 


) Т. Ш. № БХХХУИЦ, СУ и СУТ. 
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вфрками“ 1. Коммисары, губернаторы. закупщики, хо- 
руньме и разная мфлкая шляхта, прежде пособлявише 
только Мокрицкому и его сообщникамь, теперь стали. во 
главЪ гоненя. Въ разнообразныхь мукахъ, которым под- 
вергали они православныхь священниковъ и народъ, сльшиа- 
лось не только ожесточене, но и безстыдное ругательство 
надь Станиславомъ и Екатериною, подъ вмянемъ не 
давнихь собымй въ ВаршавЁ. „Се тоби за. государиню, 
за короля, за св. Сунодъ, за архерея, и за всф право- 
славныя христане,“— говорили: губернаторь Хилинеымй, 
закупщикъ Квачковсвй и полковникъ Каминекй, плетьми 
склоняя кь уши священника с. Пекарей, Филипиа Ива- 
нова, и дали ему 280 ударовъ з). Инструкторъ Лука 
Шиаковсяй придумаль наглое и кощунственное средство 
для опредфлевя времени ‚мучетя, троекратное  чтеще 
псалмовъ: Бидженинепорочни и помилуй-мл Боже. Жлды 
брили головы и бороды православнымь священникамь, а 
Поляки били несчастныхь по обритымь головамь ружей- 
ными. просошками 3). Горе было и народу православному; 
иныхь били до того что кости видны были на ихь т%- 
лахъ, другихъ, положивъ. на землю, забивали шеями въ 
колоду и курили дымомьъ, еще инымъ посл страшнаго 
наказавя плетьми, давали съ ихь соглаея по, 100. бар- 
баръ за священника, тамь били юями, ружейными при- 
кладами и саблями; въ другомь метВ забивали въ ко- 


лодки и закидали въ ями и тюрьмы, или грабили до 


*) Т. ПЕ. № СУШ, стр. 636. 
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чиста, приговаривая: „будьте довольны ть что живо- 
зомъ ‘даруемь“ 1). Ожесточеше ушатовь дошло’ до’ край- 
ней ‘степени, борьба ‘шла на’ ‘жизнь или ‘смерть, даже 
без надежды’ на’ побфду. Я теперь тебе стригу, а’ты 
зъ мене ‘може’ и ‘шкуру ‘будешь’ лупить“. =говориль ин- 
стигалоръ @елбрь' Кравченко священнику Луюану Мак- 
симову, обрЪзывая ‘ему волосы на голов и бород$. Какъ 
чрела ‘безъ пастыря, какъ осиротВлые’ дфти безъ отца, 
жили Украинцы: кто хот ль, тоть и мучиль. Поляки раз- 
пускали, ‘что’ обратягь въ ничто всю Украину. ’Народъ 
приходиль въ ужасъ, иные собирались уходить въ сосфлд- 
н1е’края. Въ довершеше‘ бБдегыя, волфдъ за окончантемъ 
сейма, возникла въ Подоли барекая конфедерашя, —плодъ 
недовольства ‘королемь ‘и установленнымь ‘на поелфднемь 
сейм порядкомь. 'Конфедераты двинулись оть Бара до 
Бфлой' Церкви, `смёнили” Воронича, и, поручивъ началь- 
ство! надъ ‘его’ парею Олеупковскому; разсыпались от* 
туда’ по’ всей’ УкраинЪз. Разбившись на мфлке отряды, 
они’ производили  веюду ‘разбой, грабежь и’ опустошене. 
Конфедераловь' невозможно’ было’ отличить отъ’наетоя- 
щихь гайдамаюь ‘или разбойниковъ, —до’ ‘того’ сходны они 
были и’ по‘своимъ‘поступкамь и ‘даже по внфшнему ви 
ду. 'Вь празднике Пасхи, ночью, монастырекая церковь 
была ‘обворована, казна’ея’расхищена. Мелхиседекъ за- 
несъ  протесль въ ‘переяелавсюй гродсый судъ; но при 
тогдашнемъ ‘порядкв вещей это значило только’ даромъ 
изводить бумагу. Въ УкраинЪ госводствовало сильнЪй- 


)Т. Ш. № БХХУ -ЪХХУШ, ХС-СШ СУЦ и СУШ, 
СБУШ, СХ и СХХ. 


ССТу 


шее. волнене и страшный безпорядокь. Украинская шлях- 
та, командовавшая въ владфльческихь имфшаяхъ, присяг- 
ла.на вфрность конфедеращи и стала за одно. съ. новые 
ми, мучителями украинскаго! народа, Насильемь и. угро- 
зами ‘она принуждала даже духовенство, украинское. къ 
участию въ конфедерации. и вспомоществованио ей день- 
гами.! и людьми 5). Жители. м. Жаботина, услыхавь о 
движеши конфедератовъ оть Бфлой Церкви. въ Омфлян- 
щину ‚и. Чигринщину, обратились къ Герваспо. съ моль- 
бою  исходатайствовать для нихъ у русскаго. правитель- 
ства вооруженную защиту. Гервасй отнесся къ Воей- 
кову,—Воейковъ. предлагаль ‘обратиться въ св. сунодь 
или въ иностранную коллегио 2). Помощи ни откуда не 
было. Доведенный, до, отчаяшя. народъ рфшился взяться 
за, оружле. Мелхиседекъ зналъ.о.начинавшемся возстави; 
но, его-убЪждешя въ этомь случа. шли на перерзъ раз 
горЪвшимся народнымь страстямь. При первой. ввели: о 
грозившей  бурЪ, еще не зная, кажется, разлишя между 
’ возстанемь, конфедератовъ: и движешемъ народнымъ, онъ 
посылалъ не разъ письменныя увфщаня къ.бралуа мовал 
стыря ‘мотренинскаго, къ жителямь Украины; убфждая 
всячески ‚не увлекаться общимь потокомъ движеня, не 
унываль въ наступавшихь бфдахъ, ‘страдаль» тершь и 
молиться °). ‘Но, какъ мы выше уже сказали, Украина 
давно уже не видала его, голосъь его раздавался. издали: 
и уже неслышень быль за шумомъ народныхь страстей, 
) т. Ш. № СЬХУц. 


}) — — № СХУ! и ХУ. 
) — — № САИ, СХХШ и СХХУ. 
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за/ громомъ ’ оруля конфелератовь и собиравшихся гай: 
дамакъ, На звукъ польскаго оружя; поразившаго  Укра-. 
ину, Запорожцы толпами хлынули изъ своихь’ куреней и 
стали собираться’ въ лВеахъ мотренинекихъ. Исчезли на- 
дежды на монабтырь мотренинсый, на мирный ивходъ 
двла; теперь вокругь этого монастыря расположился 
стань воинеый. Во главЪ возставя ‘сталь Максимь №е- 
лфзнякь, бывшй прежде послутникомъ мотренинскаго 
монастыря, а оттуда перешелиий въ Сфчь. На его кличь 
народь хлынуль со вефхь концовь Украины къ мона- 
стырю мотренинскому. Въ исходЪ мая вачалась страш- 
ная’ расплата. Возстане распространилось въ самое ко- 
роткое время по’всему проетранетву Украины, начиная 
отв’ Чигирива до В%лой Церкви. Не умолимъ быль на- 
родъ ‘въ своей мести, и долго не ‘могъ ‘удовольствовать- 
са кромю и муками‘своихь враговъ:-Поляковъ, ушатовъ 
и жидовъ. ‘Самая большая часть ихъ’ погибла въ’ этомъ 
возстани, заплативъ своею жизнио за воЪ неправды и 
муки кровавыя, которыми такъ долго отягчали они ва- 
родъ Украинсюй 1). 

Не мЪего здфсь распространяться о полробностяхь 
этого возстаня: мы заговорили объ немь потому только, 
что оно предетавляеть собою развязку веденнаго Мелхи- 
седекомъ процесса. Мелхиседека признаютъ обыкновенно 
если не главнымь виновникомъ этого возставя, то по’ 

1) Возсташе въ УкраинЪ, бывшее въ 1768 году, извфстно въ 
народь подъ именемь Кол!ивщины, а самое назване это про- 
ивошао. оть того; что тогдашайе, гайдамаки ‚вооружены преймуще- 


ственно пиками и’ими кололи непраятелей, 


СбУт 


крайней мфр$ дзятельнымь въ немъ участникомь. Весь 
однакожь процессь веденнаго Мелхиседекомь дЪла о зал 
щит$ Украины оть ‘насимй Поляковь и ушатовь и’ о 
возстановлени релимозныхь правъ ея, въ частности. его 
поелашя къ жителямъь Украины съ извфщешемь терп%- 
ливо! сносить вс гоневшя за вфру, въ надеждь на благо- 
приятный исходь началаго имъ иска, показывають, какъ 
ве справедливо и ошибочно. это мнфее. Мы имфемь те- 
перь полное основаше сказать что. возстанте, украинска- 
го народа послфдовало. не толъко помимо, но и совер- 
шенно вопреки вол и убЪждешямь Мелхиседека. Какъ 
неизбЪжное слфдетве: совершавшихся тогда въ УкраинЪ 
собъымй, оно было только продолженемъ возетаня 1767 
года, начинатели котораго уже’ извЪетны намь. Мнифве 
народное о выдачв Мелхиселекомъ золотой грамоты, ко- 
торою будто бы Екатерина призывала вефхъ жителей 
Украины. къ возстанио противъ Поляковъ и уватовъ для 
наказашя ихъ за совершенныя ими въ УкраинЪ злодЪй- 
ства, легко. могло образовалься подъ вмяшемь извЪст- 
ной истори о пофздкф Мелхиседека ко двору. Екатери- 
ны. Самая грамота 1), если она не есть произведене на- 
родной фантазш, но дЪйствительный фактъ, могла быть 
вылана ИЖелфзнякомъ. и для большей силы приписана 
Мелхиселеку, въ которомъ народъ украинсый видфлъ 
единственнаго защитника своего и ходатая. 
Совокупными усишями польекаго и русскаго прави- 


тельствь положенъ былъ конецъ безифльному и дикому 


*) Текстъ (сомнительный) этой грамоты приводится въ польскомъ 


ромав$ «Вернигора», изданномъ въ 30 годахъ нынфиняго столётИя; 


суп 


возстаню народному прежде. чёмь оно успфло достиг- 
нуть полнаго своего разра. Началась расплата, съ дЪй 
ствительно взбунтовавшимея теперь народомъ; поелдо- 
валъ рядь самыхь ужасныхь, превышающихъ всякое опи- 
сане, казней. Герваяй и при усмиренши возетаня ве ос- 
тавляль невинно страждущихь Украинцевъ и молиль Кре- 
четникова о ихъ защит, но тот, имфя совефмъ иное по- 
ручене, совфтоваль Герваспо обратиться съ такою прось- 
бою къ Репнину 1). Видя печальный исходъ дЪла, нача- 
таго, Мелхиселекомь и имъ всфми силами поддерживае- 
маго, Герваей старался заблаговременно оградить Укра- 
ину оть грозившаго ей вновь духовнаго безначатя и 
приотить болфе положительнымь образомь безмстнаго 
почти Мелхиседека. Украина, по представлению Мелхи- 
седека, раздЪлена была на протопоши и получила въ до- 
статочномь числЪ постоянныхь правителей, избранныхь 
самимь духовенствомт и утвержденныхъ Гервамемъ. Мел- 
хиседеку, по случаю разореня монастыря мотренинскаго 
назначены были настоятельске доходы съ михайловскаго 
переяславскаго монастыря °). Между тЁмь горячее со- 
чувсте Герваяя и Мелхиседека къ страдашямъ Украи- 
ны; ‘ихь продолжительныя и усиленныя заботы о’ томь, 
чтобы облегчить эти страданйя и положить имъ рёши- 
тельный конець, подали поводъ подозрвать ихъ въ со= 
участии въ народномь возстанш. Молва, обвинявшая ихъ 
вЪ этомъ, господствовала въ высшихь правительствен- 
ныхь сферахъ, и они привлечени были къ суду. Въ ва- 


*) Т. Ш. № СХХУШ и СХМХ. 
*)—  — № СХХХ, СХХХ и СХХХИ. 


ббуУШ 
момь начал этого ‘суда, Мелхиседека, вел®но было’ си- 
нодальнымь указомь „пристойнимь образомь“ перевесть 
на лЪвую сторону Днфпра. Гервайй опредфлиль его въ 
тотЕ самый переяславекй монастырь, съ котораго не- 
давно назначиль ему настоятельсве доходы. Это почетное 
удалеше Мелхиседека отъ мфета его живой, кипучей д\- 
дЪятельноети, оть дфла, которому онъ отдался всею ду- 
шею и за которое страдалъ такь много, случившееся въ 
то врёмя. когда самое дфло далеко еще не было окон- 
чено, отозвалось, кажется, сильною горечью въ его серд- 
ц%. Мелхиселекъ въ отвЪть на указъ консистори о пе- 
ремфщеюи рапортовалъ, что переЪхаль изъ мотренин- 
скаго въ переяславемй монастырь, прибавляя въ чоже 
время, что ‘онь не быль въ первомъ изъ этихь монасты- 


рей съ поля 1766 г. и до получен указа о перем ще- 
ви 1). 


 Т, ПТ. № СЫХ и СХ. Въ октябрь 4769 года, Гервасй, 
по окончанйи надъ нимъ ‘суда, уволенъ быль на’ покой въ ‘мевсюй 
михайловсый монастырь. 22-го декабря того же года онъ. скои- 
чался на К!ево-Подольскомъ подворьБ переяславскихъ епископовъ 
на 86 году своей жизни. Тфло его, по совершеши надъ нимъ по- 
гребешя, о проживавшимъ въ Кев$ на. покоБ Павломъ, митрополи- 
томъ тобольскимъ, было перевезено въ Переяславль и съ велики- 
ми почестями погребено въ каоедральной монастырской церкви. 
Народъ громкимь рыдашемъ встрьтиль и горячими слезами про- 
водиль. въ могилу гробъ Гервасля.—Рукописная книга сочиненй 
протоерея Тоакима Билинскаго въ архив переясловскаго монасты- 
ря стр. 4, би 6.—Исходивпия отъ Гервася дфла 1768 и 69 года 
ясно показываютъ, что онь не нринималь никакого участ’ въ 
возстани, но старался вс5ми мфрами отклонить священниковъ и 
народъ отъ общешя съ гайдамаками. О послБднихъ онъ выра- 
жался такъ: «имъ же кончина погибель». Т. ЛИ. № СХХЖМУ. 
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Съ формальнымь удалешемь Мелхиседека изъ Ухра- 
ины прекращается многотрудная его дфательность въ 
пользу гонимаго въ ней. православия. ВКрутымъ. поворо- 
томъ обстоятельствъ онъ низведенъ въ рядь обыкновен: 
ныхь служебныхь лицт. Везд%, гдз ни приходилось ему 
быть ‘потомъ, (онъ ‘дЬйствоваль съ свойственнымъ ему 
умомь и энермею; но’самый родъ его, занят!й, ограни- 
чивавшихся ‘тфенымъ ‘кругом ‘монастырской илиобык- 
новенной '‘епархтальной  адиинистраци. не’ представляет 
для’ наов особеннаго интереса. Потому, говоря ‘о’‘послЪ: 
дуюшей жизни Мелхиседека, мы ограничимея только ува: 
зашемь” главнёйшихь перемфнъ’ ея: Въ, 1771 тоду, онъ 
перемвщенъ быль изъ Переяславля въ Клевъ; при этомъ 
устроенное ‘имь духовное украинских, церквей правлеше 
дало’ему самое лестное свидЪтельство о‘его дфятельно- 
сти’вь качеств’ главнаго правителя церковныхь дьль 
въ Украин® 1). Въ ВлевЪ онъ со звашемь игумена, выду- 
бицкаго ‘монастыря соединяль почегную и важную дол- 
жность” Вево-Оо{фйскаго каеедральнаго вамфетника, ?). 
Въ 1781 году Мелхиседевъ назначенъ быль въ лубен- 
с®Й  мгарсюй’ монастырь; но’ оставался въ звания каее- 
дральнаго‘намфстника’ до’ 1783 г. Въ бытность: настоя- 
телемъ лубенекаго монастыря, онъ произведенъ. въ санъ 
архимандрита. Отсюда въ 1786 году Мелхиседекъ пере- 
ведень въ глуховскй петропавловеюмй монастырь, кото- 
рымв управляль до самой смерти своей, послфдовавшей 


ут. ш маджх. 
$) Каеедральный намфстникъ-—тоже, что, нынф каоедральный 
протоерей. 
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2 юня 1809’тола. `` 9'юоня’ происходило ‘его’ погребене; 
т ло’ его предано землЪ ‘въ’ томь’ же монастыр а). 
Окончивая ‘наш’ ‘далеко’ не’ полный ‘очеркъ. б1огра= 
фля Мелхиседека, считаемь не’ лишним” сказать’ вообще 
нЪоколько! еловь объ этомъ’ замфчалтельномь ‘лиц. Мы 
видимъ въ немъ' мужественнаго страдальца за’ вру, по- 
страдавшаго’ до узЪ’и темницы, и если ‘кому, то именно 
ему принадлежало! ‘найбольшее‘ право.‘ писатися из нал 
рицатися исповфдникомъ’ православя“. „Видим въ немь 
и непоколебимаго ’ поборника’ православной вфры». сво- 
имь умомь, твердостио си энергичеекою ‘дфятельностио 
полдерживавшаго! ‘ православную,‘ церковь украинскую; и 
среди нестерпимыхъ тоненйй ‘увёеличивавшаго чиело-чле- 
новъ ‘ея, "Онъ”/соединиль большую» часть разефянныхь 
чадь этой ‘церкви’ въ едино. стадо и привелъихь кь 
единому, ‘блатому и ‘любвеобильному. пастырю. Началь- 
ное имъ возсоединене отпадшихт, по ‘насилямь (в ‘уно 
продолжалось и’по’ перем щени‘его ‘изъ’ Украины; такъ 
что къ концу 1769 › года’ лишь” немноме приходы ‘ос- 
тавались во ‘власти’ уни. ‘Заслуга’ его ‘въ поддержани 
православ1я‘ становится: тЪ ив’ болфе‘очевидною; геели” об- 
ратимь вниман!е на’ ‘послёлующую судьбу его въ, Украин$. 
Вся дальнзйшая ‘иеторяУкраинысотьо 1769, и. до. 1794 


*) Т. Ш. №, СЬХХ. Обигели, мотренинской Мелхиседекъ. не 
забываль до конца. своей жизни и не одинъ разъ дБлалъ вклады 
вЪ ея пользу въ Опекунсюй Совфтъ. Другимъ украинскимъ мона- 
стырямъ присылалъь также денежныя пожертвовашя. Свфденя эти 
мы ‘находили ‘въ’ бумагахъ, ’` сообщенныхь намъ’М. А. Максимови- 


чемъ. ы отоЧи 


ессхт 


года, или ‘до’ присоединеня ея къ.Росаши, ‚представляеть 
побтепенный: упадокъ. правоелавя- и. усилене. уши. 1). 
Шослфлующия гоненя“” были и даже, ‘отчасти. слабЪе. ука- 
занныхь нами; но; -переяславекая.‘епарх!альная власть, 
видя ‘прежьтлазами: печальную ‘участь. Герваяя, дфй- 
ствовала ‘въ’ крайнею: осторожностио и нфкоторою’уклон- 
чивостио; ифотная ‘же’ духовная власть ‚была, раздроблена 
между многими“ правителями; и въ.ряду: ихь, не было уже 
ни одного, ‘сколько, нибудь равнаго, Мелхиседеку по ду- 
шевнымь: ‘качествамъ. Наконець въ качествЪ, духовнаго 
правителя. Украины, Мелхиседекь’ водворяль добрый по- 
рядокъ: ‘въ одуховенствВ и народЪ, си вееляль въ. нихь 
бодрость ‘ихмужество къ лтерифливому теренесению ‚гоне- 
Й ‘за исповз лаве’ ‘православной вЪ%ры, „Не его. вина, 
если веденноеолимь: дЪло’ о’прекращенигэтихь гоненй 
не имфло внолн счастливаго. успфха, таковъ быль тог- 
‘да ‘порядокъ”вещей, ‘таковы были’‘разъфдающия начала. въ 
государетвенномь ‘организм Польшили нравственные не- 
дуги" ‘польекаго’ ‘общества, котораго’ духомь на’ ‘сквозь 
пропитана ‘была’ унтя. `Оъ’этимъ‘вфковымьвнутреннимь 
своим! ‘Зломь ‘не могло’ справиться само‘ правительство 


)’Вмяне пунш ‘было! такъ ‘велико,, и православе, упадало такъ 
быстро, что спустя двадцать л6тъ послБ удаления Мелхиседека, изъ 
Украины лишь не мно4е приходы удержались въ православи, пре- 
имущественно въ черкасскомъ и чигиринскомъ староствахъ и такъ 
‹ называемой" СмБлянщин$ и Корсунщин$. 'Съ 417841 года въ право- 
славной о ‘богуславской; ‚консистор!и; ‚учрежденной ‚по, опредзленю 
пинской конгрегащи, дфлопроизводство совершалось не только на 


русскомъ, но и на польскомъ ЯЗЫКЪ. 


сохп 


польское. Лжятельноеть Мелхиселека ‘не ‘осталась безъ 
посл®детвИ, пять сотъ ‘тридцать православных Ь церквей 1). 
обтавленныхв Мелхиселекомь въ Украинф, когда ‘прежде 
ихь не было, ‘можеть ‘быть, и тридцати, ‘служили ‘луч 
шИ\ь локазательетвомь его побфды надь сильными ‘вра- 
тами. Уничеоженная власть духовная вбзетановленаь ‘е0- 
знаше народное пробуждено, отвращенекъуни’ и ‘поль- 
ско-ушатскимь  властямь ‘усилено’ до‘ крайней: ‘степени, 
ВУВОВЬ ‘оъ ‘\Вмь выяснена ‘и ‘стала съ неудержимою си- 
лю’ пробиваться ‘на‘свЪть Бойый естественная’ истори- 
ческая связь вь’Росчею, случайно оторванной  отъ‘нея 
Украины. Туда, на отдаленный Сфверъ обратиль. Мел- 
хиседекь ‘взоры 'Украинцевъ; ‘тамь ‘видфли‘они евои ‘ва- 
дожды, оттуда ждали защиты и умиротворен!я своей я- 
‘мело’скорбной жизни. Прошло н%сколько‘лфть, погибла 
съ ’шумомь власть мучителей, ‘водворявшихь унию въ 
'Украин; ^‘насталь ‘другой порядокъ вещей, и уни въ 
Одинъ-два ‘года’ какъ не 'бывало. Важность. подвига, со- 
вершеннаго’ Мелхиседекомъ по‘воветановленио  правосла- 
явь Украин$, етановитея вполя$ понятною, когда, но- 
6мотримь;‘‘какихь трудовь ‘етоить и теперь правитель- 
ству и обществу нашему возстановить попранныя нача- 
ла’ православя ‘и народности русской въ западно-рубскомъ 
крав. 


Миновала великая, безпримфрная; можно ‘сказаль, 
борьба ‘слабаго, ‘беззащитнаго’ народа ‘съ могуществевиы- 


т. Ш. № (ХХ. стр 862: 
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ми врагами, высокая борьба за в$ру православную, за 
народность русскую. ГдЪ теперь сл$ды вфковыхъ усилй 
Рима и Полыши надъ погублешемь и этой вфры и этой 
народности въ Украинф? Украина восторжествовала; но 
дорого, пфною неслыханныхь мукъ и крови купила эту 
побфду. 

Миръ праху вашему страдальцы многотерифливые! 
Вашими „неисповдимыми о вр страдашями и терп- 
ями предъ всфмъ хрисянскимь мромъ славу есте на 
жили и историю вфками не стеряемую, и ихъ, вашихъ 
мучителей, дфло славное потечеть повВстями, исторями 
во воя слфлующия взки“. 


6. „Лебединцеве. 
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Письмо комиссара чигиринскаго имфе!я князя Ябалоновскаго, 
М. Потоцкаго къ Гервасшю, епископу переяславскому и бори- 
спольскому, съ просьбою о рукоположени въ село Старый 
Крыловъ во священника тамошняго жителя, священническаго сына, 
Василя Николаева. 1759 г. апрфаа 19. 


Ясне в5 Богу преосвященньйший зосподинх епископ 
нереяславскй, 
по Дусь святъ милостивонадежный мой 


отецв, артипастирз и предостойный па- 
тронз! 


По злфценю принцфпала моего, сдлятельн®йшаго кня- 
зя Яблуновского, добръ губернш чигринской мнЪ в до- 
смотръ и по разорени прошлого’ года от гайдамацькихь 
нападешй от его сиятелства, для произведешя в староств$ 
чигринскомъь порадковъ над зосталимы подданимы, сего 
априля «9» дня, съехавши в Криловьъ полекого владвня, 
находячомуея в смфжносты росейского нового Крилова 
весма в близкомь разстоянш, толко чрез рЪку Тясминъ, 


усмотр$ль я, что при николаевской церквЪ от давнихъ 
1 


о 


лЬть не имфется настоящаго священника, но толко при 
обявленной святаго Николая церквЪ бегля попы священ- 
нолЪфйетвуюхь, посвящающиесь у волоскихь архиереевъ, 
от которихь, яко неутвержденныхь и нецфлопарохиялнихъ, 
при церквЪ Волей никакова порадка и старателетва край- 
не не имфеться, но едина соблазнь и не совершенная в 
народЪ паства, а Богу противность происходить. По та- 
кимь немаловажнимь причинамь просилы мене тоди ни- 
колаевскои церквы прихожане, коихъ нынф 30 лворовъ 
находится, даби к оному храму настоящимь священни- 
комь учредить сего вручителя, священническаго сина, 
при тойже церквВ до сего часу несходима Василия Ни- 
колаева, яко старателнаго мужа и въ состояви честна и 
сродника заграничнаго криловского протопопа Сумеона, 
ибо по его прилфжномъ рачителетву драхлая церковъ по- 
строилась новимь манеромъ, и внутр%, по надлежащему об- 
раду, по возможности, находятся ве церковния вещи, не 
такъь приходские, якъ отческле, и хотя отвЪтъ мой биль, 
чтоби онь Василый для получения 1ерейскаго чина, ехаль 
къ преосвященному митрополиту львовскому, точию зви- 
няется за далекимь разстояниемь ехать, да особливе по- 
тому, яко на ВкраинВ везде содержуетея при церквахь 
благочестие и никаковаго, насилетва н® от кого не проис- 
ходить, а в Волощину возимфть би путь тожь не охотит- 
ся, да. и я не согласую, просить же мене за инстанцию, 
даби и вашему преосвященству унесть за нимъ прошене 
в рукоположении во 1ерея, по такому порадку, якъ и 
дядя его обявленный протопопь криловскый Сумеонъ в 
битность свою на жительств® в полекомь КриловЪ про- 
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шлого 1719 года у покойнаго преосвященного Кирилла 
Шумлянекого, епископа переясловского и адмфнфстра- 
тора митрополии киевской, получиль чинъ 1ерейства, 
дай много такихъ священниковъ есть во владЪн!и полскомь, 
же получають чинь священства у преосвященнихъ право- 
славнихь армереевь вевекого и переясловского, коего 
прошеня я задосить принявши к томужь разсужденю и 
сие, что такие акколЪты, когда получаютъ священство в 
православнаго пастира, лучшие порадки возимють, да й 
почтене везде в епархи вашего преосвященства между 
1ереями латвфйше будеть, нежели получивши у ВолощинЪ, 
того рады за нимъ акколЪтомь Василиемь Николаевимъ 
к вашему преосвященству, архипастиру моему, восписавъ 
услужно, всепокорнфйше прошу прошения моего неоста- 
вить иего священническаго сина Василия рукоположить 
къ церквЪ святителя Христова Николая в стай Кри- 
ловъ во 1ерея и допрестолною граматою утвердить, 
даби латвфйше било и впредь в такихь случаяхъ почтень- 
нфИшое лице, ваше преосвященство, для единаго благо- 
честия и хвалы Божеской утруждать, протчоежъ, что ка- 
вается к справки священническои, оной долженствова- 
тиметь при кадедрЪ переясловской испольнить дфломъ, а 
от парохиянь, на чомь ему доходи опредфленни и что онъ 
в томъ доволенъ будетъ, с ними росписался, якая подпи- 
ска, и особливое от мирянъ к вашему преосвященству про- 
шение, со означениемъ его состоявя и протчихь порядковъ, 
приказать ему для принесеня вашему преосвященству от- 
дать. Впротчемьже при отдани моего вашему високо- 
преосвященетву достойнаго поклона, усугубивь моё про- 
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шение, состоя в надеждЪ, в услужносты всегдатиной на- 
хожусь и есмь. 
Вашему ясне в Бо\у преосвященству, ар- 
типастиру моему и предостоиному свя- 


зтителскому патрону, 


И дозволеня слятелитъйиою моею князя Яблуновсколо, 


старости чефринскозо, дъйствителный комсарз 


М. ИР. Раюосч. 
1758 10ду 


априля 12 дня 
з_Ерилова. 
Подлинное на листу. Связка дфлъ арх. к. д. конс. 1745—1766 г. 


№ 5-й. ДБло о рукоположеши староства чигиринскаго въ Старый 


Крыловъ Васимя Николаева во священника и проч. л. 1 и 4. 

На этомз и сльд. 5 и 6-мз листать дълопроизводство 

о рукоположени Васимя Николаева во священника: 
а) Резолюция Гервасая. 

Послать во учене кавихыса и святыхь тайнъ, и на 

хоръ чтешя и ибня.—Гервасуй епископь. 
Ъ) Отмюнка экзаменатора. 

Яесне въ Богу преосвященнЪйпий владико! 
Ставленикь Васимй Николаевъ законь Божй, святие 
церковние таинства и протчое наллежащое къ катиеизи- 
су изучилъ. Е 

Свидфтельствую префектъ 1еромонахь Павель. 
с) Отмюлтка духовника. 
Ясне въ Богу преосвященнЪйшй владико! 


СтавленикъВасишй Николаевъ, поелику мн на испов%- 
дЪ совфеть свою открыль, потолику сужду достойна бить 
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священетва и по исповфдф къ указной присяги въ каде- 
дралной вознесенской церквВ приводимъ билъ. 1758 года, 
мая 28 дня. Духовныкь [ларыонт. 


4) Резолющя Гервася о посвященаи. 
Предетавыть къ освященио.-—Гервастй епископъ. 
е) Отмютка о рукоположенаи. 

Ясне в Богу преосвященнфЙций владико! 
Ставленикъь Васимй Николаевъ рукоположень въ щако- 
на въ каледралной вознесенекой церквЪ 1758 года мая 
28 дня, а совершенъ въ презвЪтера тогожь года юня 6 
дня вь городь Криловь ко храму Святителя Христова, 
Николая за ифлопарохалнаго настоятеля. —Началетвуюций 
1ерощаконь Варнава. 

К) Отмьтка 0обё обучении боослуженю. 

Ясне въ Богу преосвященнфйпий влалыко! 
Ставленникь Васийй Николаевь священнослуженя 1е- 
рейскаго добр обученъ. Свилфтелетвую 1еромонахь 
Прохоръ Покоревй. 

&) Резолющя Гервасая о выдачь зрамоты. 
Выдал ставленную граммалу. Гервастй епископъ. 
Ъ) Отмютка о выдачь зраматы. 
1758 года, юня 26 дня видана граммата. 


Присяжные листе ставленика Васимя Николаева. 


1758 года мая 9 дня я нижеподписавиийся обовязуюсь 
сеею моею въ духовной епискоши переяславской кон- 
систори по совфети христянекой под неблагословешемь 
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Болаимь, и его ясне въ Богу преосвященетва господи“ 
на Герваея, епископа переяславекого и бориспольского, 
сказкою втомь, что ежели я по благословенио Божчему и 
его преосвященства удостоенъ буду произведеше свя- 
щенетва получить, имфю три ши слфдуюции завфщаня 
цфло сохранить. Первое: присяги указние на вфрность ея 
императорекому величеству великой государинф импе- 
фратриц$ Елисаветв Петровнфз, також и опредфленному 
от ея императорскаго величества всеросейскаго’ импе- 
раторекаго престола наелфднику, его императорекому 
высочеетву, благовЪрному государю и великому князю 
Петру @еодоровичу, об учинить и по онимь непремён- 
ное исполнене рачително дфлать, въторое: церкв право- 
славновосточной грекоросейскаго исповфдавя нелице- 
мБрно до кончины живота моего придерживатися, а къ 
другого какого закона или релиши обрашенио не присое- 
динятись ни под какимъ видомъ, третое: какъ духовнаго 
правлешя протопоши криловской, такъ и того правле- 
я протопопи во всемъ слушатся и повиноватися, и что 
от нихь ни повеленно будетъ, в самой скорости без и 
малЪйшаго упущеня исполнеше достодолжное чинить все- 
непремфнно. Въ чемь въ достовф ре своеручно на сей и 
подписуюся. 


Василий Николаевъ, житель криловеюй. 


К). Свидьтельство о ставленник крыловсколо про- 

топопа Симеона Петрова. 
Я нижеподписавиййся о показанномь ФВасили Ни- 
колаеву, жителБ криловскомъ, и о ‘совфети его’ вЪдая, 
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что онъ Васимй какъ ланною в духовной консивторш 
обовязателною сказкою обявиль, во веемь томь неотм$н- 
но добропорядочно поступать будеть, свидЪтельствую и 
в томь своеручно и подпиеуюбь. 

Криловсюй протопопь Симеонъ Петровъ- 


1. Резолющя Гервася. 


Къ дфлу прыобщыть. Гервастй Епиекопь. 


П. 


Прошеше жителей стараго Крылова къ Гервасйо, епископу пере- 
яславскому и бориспольскому о рукоположеши во священника къ ихъ 
Никольской церкви священническаго сына Васимя Николаева, съ 
прописашемъ договора съ нимъ относительно платы за требо- 


исправлеше. 1759 г. апр. 


Ясне 05 Бозь преосвященнийшный зюсподынз еисконб 
переяславскый, 


в Дусь святомь милостивонадежньйцый 
нашь отець, архипастирь и величай- 
ый патроне! 


Посмфли ми’ нижайшие, жители старокриловские, 
полекого владфния, ревнуя по единому благочестию з глу- 
бочайшою нашею покорностию вашему’ яснезв Боз$ прео- 
священству донесть ниже слфдующие, что ‘в. местечку 
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наомь Вриловз от давнихь лёть при николаевской пер- 
кви находился священикъ Николай Семеновъ, кой нынЪ, 
уже болфе десяты годъ овловфвши, в отдаленнихь мона- 
стир5хь старческо жительствуеть, при оной же церквЪ 
нашой хотя и имфются вфкарии, приходящие от разнихъ 
мфеть, точию певнои надежды на ихь положить не без 
сумнителства, за разние случаи, ибо небрегутъ о перкв® 
болей такъ, якъ видимь, что иние священицы дфлають, 
иаще бы его обявленного священника Николая синъ Ва- 
силый, несходно жителствуюций при николаевской церк- 
вЪ, не приложиль старания въ сооружеши вновь церквы 
ив протчыихь обрадахъ, крайнюю обиду узнавали би, за 
якое его благое израдетво видячи во всемь добропора- 
дочна, мужа честна и во веемь постоянна и лЬть немла- 
дихъ, болфе тридесятихъ, а въ приходв дворовь «30», 
желаемь его имфть к себф за духовнаго отца и цфлопаро- 
хиялного настоятеля, аще в томъ булетъ воля божеская 
и улостоится архерейскаго рукоположешя; напредь се- 
гоже получали благословение здешние священникы на чинъ 
иерейскый у переяславскикъ архипастирей, а 1менно, что 
мы вфдаемь, его Василия отець 1ерей Николай и дядя 
заграничный криловскый протопопь Сумеонъ, живучы 
в Полщф, рукополагались у покойного преосвященного 
епископа (въ 1749 годи) Кирилла Шумлянского, в томъ 
и мы вознамфрилысь утгрудить ваше ясне въ Боз№ пре- 
освященство симъ нашимь нижайшимь прошевемъ. Оо- 
твори, преосвященнЪйшый владыко, с нами архипаетир- 
скую милость и не отрини нашего истинного прошеня и 
сего вручителя священническаго сина Василия Николае- 
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ва к церквЪ святониколаевской старокриловской во 1ерея 
на цзлую парохию святительскимь рукоположешемь удо- 

стоить, о якомь желанши губерныи чигринской вънов 
прибившый дьйствителный панъ комисаръ Потоцкый, бу- 

дучи у КриловЪ, по рекомендацыи нашой за его Василия 
Николаева, намъ не воспящалъ, но паче благоволиль и самь 
обфщался къ вашемуж лене въ БозЪ преосвященству пи- 
саль. муже Василию, аще удостоитея чинъ 1ерейства 
получить, поступили мы от себе доходы денежние (свно- 
косы же, ругу, лЪеъ от панскихь добръ получать нёкому 
здесь воспященя не имфется) за обвЪнчание первобрачнихь 

по 50 к., аза второбрачнихь и третобрачнихь до 80 к., 

а не болфе от рубля, от крещешя младенцовъ по 5 к., 

а упиеного метричного тож по 5 копфекъ, похоронъ ве- 

ликый 20, а малый 10 копеекъ, сорокоусть по 6 рублей ` 
со всфмъ, асубЪтникь со вефмь же по единому рублю, и 
протчие малие доходы по прежнему обикновению ему во 
удовольствие дачею долженствуемь и во взрность нашего 
опредф ления с нимь при замку Криловекомь для пред- 

будущого случаю писменно росписались. Доносимъ же и 
сие вашему преосвященетву в полное разсмотрение, что, 
по милосты божеской, здесь в Врилов} и во всей губерный 
чигринской при церквахъ никакого насилетва не имфетея 
и афициялы сюда рады вкраинскихь мфетъ за опасность 
гайдамацкую не езжаютъ, но во всеемь матка наша перковъ 
божая процвфтаетъ так, якъ ив Малой Россыи. © семь 
вашему яене в БозЪ преосвященству донееши и ожеланыи 
нашомъ в рукоположеныи его многоупоминаемого Васи- 


лия Николаева раболфиное прошение за должность ему 
2 
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с подписомь крестнимъ именъ нашихъ для подачи видавши, 
подвергаемъ до стопы ногъ, просячи вашего преосвящен- 


ства великоотческаго благословения. 

Вашему ясне в Бозь преосвященству, високомилости- 
вому зосподину, отиу, архипастиру всенижайшие рабы: 

Староста замку криловского ТазеЁ Гепа. 

Церкви святотроецкой криловекой вЪкадий 

иерей Матоей. 

Церкви святониколаевской криловской вБкарий 1е- 
рей Алексей 

Атамань городовый криловекый Абванас1й Коб- 
зарикъ за неумфетность писашя написаль крестное зна- 
мение -. 

Прихода николаевекаго парохиянь подпись: 


Михаило Шипченко кти- етро Тесленко + 
торь + Трохимь Канфвченко -- 


Логинь Решетнякь -- Павло Тончарикъ -- 
Тимошиь Шинченко -Е ТГаврило Булаенко - 
Тосифь Жила + Вузма Заболотнй = 
Павло Туменко Лукянь Коваль Е 
Гаврило Слученко Влась Канфвченко -- 
Грицко Кононенко -- Димитрй Панченко 
Грицко Мазань Миронъ Кабаченко 
Федорь Безвершенко -- Василь Мумукаленко -- 
Микита Чеверда + Уетимь СЪренченко 


Кирикъ Маница -Е Грицко Рева 


41 


МатвЪй Грибенко -- Стефан Конограй -+ 
Кирикъ Шаповаль -+ Савка Коваль -- 
Тарась Шваченко + ОнофрЪй Хресть + 


А вмБсто ихь неграмотнихь во вфрность и за себе 
замку криловского городовый писарь Федоръ Ёраено- 


перичь своеручно подписался.: 


Подлинное на листу.— Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745—1766 г. 
№ 5. Дьло о рукоположенш староства чигиринского въ Старый 
Криловъ къ церкв5 св. Христова Николая Васимя Николаева во 


священники и пр. д. 8 и 3. 
— 9906 же. 
а) Резолющя Гервася. — 
Разсудить и справытся въ консисторш, и мн пред- 
ставить. Гервастй епископь. 


Ъ) Оправка Консистораи. 

Яене въ БозЪ преосвященнЪйшй владыко! 

По справки съ имбющимися при консистори о 
рукоположени ставилниковь записными книгами яви- 
л0вь, чго за рубежь въ разшя мфета ставилники 
рукополагаеми за антецессоровь вашего преосвящен- 
отва› преосвященныхь Курилла Шумлянекого, Тоакима 
9едоровича, такожь и Арсешя Берли, точно и въ чиги- 
ринсый повЪтъ, куда о рукоположени и ставилника сего 
Васимя Николаева полской коммисаръ вашего преосвя- 
щенства просить. Въ слфдетые того духовная консисто- 
рйя, яко. во власти вашего преосвященства, состоитъ, въ 
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волю архипастирскую и рукоположеше помянутого Ва- 
симя Николаева почтеннфЙше предаетъ. 
Михайловского переясловского монастыря 


тумень Германъ. 
Каледралный нахисникъ теромонахь Гервастй. 
Катедралный писаръ 1еромонахъ Гоиль. 


Консистори та протоерей Павель. 


Ш. 


Донесеше жителей села Липоваго духовному крыловской про- 
топоши правлению съ просьбою представить Гервасно для рукопо- 
ложеня къ новостроющейся у нихъ церкви во священники избранна- 


го ими старокрыловскаго жителя Ивана Чмелювскаго. 1759г. мар- 
та 27. 


„Вё духовное протопоти крыловской правлене 
покорное доношенае. 


Въ новостроящойся нынЪ перквЪ въ нашемъ сел 
Липовф мы нижайшие, какъ обикновенно, по надльжащему, 
потрЪбного въ священнослужителя избралы соглаено жи- 
теля старокриловекого Твана Чмеловского, которого за 
приходекого священника имфть желая, духовному прав- 
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леншю о честности его житя и постоянствЪ во веемъ ре- 
коменлуемъ, и ревнуя православновосточнЪй каволической 
церквЪ покорно просимъ преосвященнЪйшему епископу 
переяславскому его Пвана сь прошешемь милостиваго, 
рукоположешемь онаго въ то наше село за приходекого 
священника, не оставлешя представить, а мы въ томь 
от его преосвященства резолющи милостивой же ожидать 
должны есмы. 

0 семё просят жишелы, заграничною Лиловою села 
убери чиринской прихожане: 

Атаманъ липовеюй Василь Неборакъ, Данило Воло- 
шиненко, Павло Михайличенко, Максимъ Михайличенко, 
Тванъ Тимошоненко, Тванъ Баранникъ, Артемь Тишенко 
с протчими. 


Подлинное на листу.— Связка дБлъ ар. к. д. к. 1745—1766 г. 
№ 6. ДБло о рукоположени въ село Липове старокрыловскаго жи- 


теля Ивана Чмеловскаго л. Зи 7. 


ТУ. 


Донесеше крыловскаго протопопа: Симеона  Шетрова’ Гервасию, 
епископу переяславскому и бориспольскому, съ ходатайствомъ о 
рукоположени въ село Липовое во священники жителя Стараго 


Крылова Ивана Чмеловскаго. 1759 г. марта 27. 


Ясне в Бозь преосвященнийиому господину, зосподину 
Герваскю, епископу переяславскому и борисполскому висо- 
комилостивому архитастиревь моему 

веенижайиое доношене. 


Въ нижайшой подлосты моей вашему високопреосвя- 
щенству поданное отъ заграничного, состоящого въ благо- 
чести, губернш чигринской, Липового села прихожанъ 
въ духовное мое правлеше доношене, съ прошенемъ 
къ новостроящойся церквВ жителя старокриловского Твана, 
Чмеловского вь приходекаго имъ священника о рукопо 
ложени оть вашего високопреосвященства испрошеня, 
въ оригинал$ при семъ представляю и всенижайше про- 
шу написанного оного Твана Чмелювского, лицу прео- 
священства вашего при семь представляемаго, яко онъ 


15 


въ чтеши и пи искусенъ, благоговфенъ къ Богу, кро- 
токъ, тихь и не сорливъ, къ родителемь почитателенъ 
и кь внфшнимь такожьде, во всемъ постоянный и без- 
пороченъ, запиватся не охочь, по вивокому благоуемо- 
трённо святителетва вашего, многомощнимъ архипастир- 
скимь рукоположешемь вь цфлопарохялного священни- 
ка въ помененное Липовое еело не оставить, и въ томъ 
мене нижайшого опредфлешемь милостивымь снабдЪть. 


Вашего ясне в Бозь преосвященства 


нижайций послушнико 


Приловскй протопоп Симеон Пепрове. 


Подлинное на листу.— Связка дЪль 1745—1766 г. №6. Дфло 
о рукоположени въ с. Липове Ивана Чмелюовскаго въ цфлопарох!- 
альнаго священника л. 1 и 8. 

боьсь же сльдуюте отлтки и резолюции изв дъло- 
производства о рукоположени Чиелмовскоо: 


а) Резомощя Гервасая. 
Послать во учеше кавихыса и святыхь тайнь, и на 
хоръ чтешя и пфшя.—Гервастй епископъ. 
Ъ) Отмитка экзаменатора. 
Яене въ Богу преосвященнЪйций владико! 
Отавленикь Тоаннь Чмеленко законъ Божий, святие цер- 
ковие ‘таинства, и протчое надлежащое къ кавихизису 


изучилъ. 


Свидфтельствую префекть 1еромонахь Павелъ. 
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с) Резолющя о присячь. 
Прывесть къ указной прысягв. ГервасЕй епископь. 
4) Отмлтка о присяль. 


Ясне въ Богу преосвященнЪйций владико! 
Ставленикь Тоанъ Чмеленко по помёт вашего преосвя- 
щенства къ указнымь присягамь приведенъ. 


СвидЪтельствую эклезархь 1еромонахь М1саилъ. 


е) Резолюция 0обё исповъди. 


К»ъ исповЪды послали. Гервасей епископъ. 


К) Отмьтка духовника. 
Яене въ БозЪ преосвященнЪйпий владико! 
Ставленикъ Тоаннъ Чмеленко поелику мн на дус% 
совЪеть свою открилъь, по толику его сужду бити до- 


стойна чина 1ерейского. 


Михаиль архимандритъ схимникъ. 


8) Отмьтка о рукоположени. 
Ясне въ БозЪ преосвященнЪйций владико! 


Ставленикъ Тоаннъ Чмеленко въ катедралной свято- 
вознесенской церквЪ рукоположень во диякона мсяца 
поля 25 дня, а во 1ерея совершенъ въ переяславскомъ 
михайловекомь монастирЪ, въ церкв% архистратига Ми- 
хаила, августа 1 числа 1759 года, за цфлопарожялного 
настоятеля чигиринской губерни въ село Липове, къ 
храму покрова Богоматере. 


Началствуюций 1еромаконъ Тимовей. 
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В) Резолющя 0бз обучении бозослуженю. 


Совершенно обучыть 1ерейского священнодЪйствья. 
Гервас:й епископъ. 
1) Отмютка 065 изучении болослуженая. 
Ясне въ БозЪ преосвященнфйпций владико! 
Отавленикъ Тоаннъ Чмеленко священнодйствя 1е- 
рейского изучилея совершенно. Свидфтелетвую 1еромо- 
нахь М1саилъ. 
К) Резолющя о выдачь зрамоты. 
Ставленную граммату выдали. Гервастй епископь. 


1) Отмютка о выдачь зрамоты. 


По сил означенной его преосвященства пом тЪ, 
вилана ставленная граммата 1759 года августа 29 числа. 


п) Росписка в получении зрамоты сз обязате- 


ством не склоняться ку унии. 
Приняль я нижайший ставленную цфлопарохалную 
граммату, и оную прочитивать всякои седмицз и иепол- 
нене по’ней‘ чинить буду безъ упущешя: сверхъ же сего 
что я рукоположенъ на православе, то онаго правосла- 
вя всяко придержатся долженъ, а къ унфи, ниже къ дру- 
тому какому суевфршо приставать ни подъ какимь вы-. 
домь не стану; ежелижбы я на семь моемь обфщавши не 
устоявь и в уничижене православной церкв® что либо 
началь дфйетвовать унфятское или что другое, то не 
точно лишению священства во вся безъ веякихъ изъви- 
нешй себе предаю, но и не благословенно Божию, въ 
чемь своеручно подписуюсь Тоанъ 1ерей Чмеленко. 
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у. 


Письмо М. Потоцкаго, комиссара чигиринскаго имБн!я князя 
Яблоновскаго, къ Гервасио, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, которымъ онъ ходатайствуетъь о рукоположени въ село Ли- 


повое во священникв. старокрыловскаго жителя Ивана Чмеловскаго. 
1759 г. марта 27. 


Ясне в Богу преосвященный господинз епископ 
переяславскай, 


по, Дусь свять милостивонадежный мой 
отец, архипастир и предостойньйий 
патрон! 


На первую мою 1нстанцию всякую латвость отъоб- 
ралъ оть вашего преосвященства, моего предостойн?й- 
шаго патрона, что благословешемь Божьлиь и вашего 
преосвященства рукоположешемъ удостоенъ чествай отецъ 
Васимй Криловсый въ презвитеры, за что всеныжайше 
благодару и въ туюжде надежду смелость обемъ з.мотиъ, 
глубочайшимь упокорешемь трудыть ваше преосвящен- 
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ство, моего предостойнЙшаго патрона, неотьменое свое 
архипастирекое милосердие явить и благословетемъ своимъ 
сего явителя и номфнатора точного до парахви нового 
фундушу в сель Лыповому в староствз чыгиринскомь 
в презвитеры произвесть, за что я, узнавшы ласкавую 
милость, вечно благодарыть долженъ и зостаю 


Вашею в Бом) преосвященства, моею 
мылостываю и надежднало отца и архи- 
пастыра, 
покорнай слу 
М. Роюсв. 
1759 юду 
марта 97 дня 
3 Чьруына. ` 
Подлинное на листу. Связка дЪлЪ арх. к. д. конс. 1745—1766 г. 


№ 6-й. ДБло о рукоположеши губерн!и чигиринской въ село Липове 


Ивана Чмелевскаго во священника л. Зи 6. 


\1, 


Прошеше жителей села Липоваго къ Гервасшю, епископу 
переяславскому и бор., о рукоположеши къ новостроющейся въ ихъ 
сел церкви избраннаго ими старо-крыловскаго жителя Ивана Чме- 


левскаго во священника. 1759 г. пюня 19. 


Великому господину, ясне вё Бозь преосвященньйшему 
Гервасто, епископу переяславскому и борисполскому 


веенижайиове доношене. 


Доносимь вашему ясне въ БозЪ преосвященству, 
милостивому архипастиреви нашему, что мы нижайшпе 
обрЪтаемся на жителотвЪ полекого владфны, губерни 
чигринской, близъ старого и росайского нового Крилова, 
разстояшемь въ шесты веретахь въ сел Липовомь от 
давнихь лЪтъ: послдовало же с1е, что по волф Божей 
обрЪтающаяся полекогожь владъшя в бивомь селф Ка- 
лантаевЪ церковь Покрова Богомалере еще от 750 года, 
рады гайдамацкихь частихъь набЪговъ по сход людей, 
опустфла, нашь же житель липовсмй Данило Велиый 
(бывший прежде запорожець), зъ доброхотства съвоего, 


эл 


за вфдомомь пана комфеара Потоцкого; намфреше воз- 
имфль обявленную опустлую церковъ оттоль перевезшы 
въ тоежь именоваше, во имя Покрова Богоматере, въ 
селв Липовомъ (где еще церкви не бивало) сооружить, 
коя уже намы перевезена, и по заложени протопопомъ 
чигиринскимь Тмею Васимевымь, зачалась строитися; и 
яко зъ готовой деревн®, окончешемъ не умедлитея, 0б- 
ради же церковше немноме позостаме от той бивой 
калантаевской перкви от иконъ и протше убоге нужд- 
ности съ перквою възяти, в дополнене же онъ помяну- 
\й Данило’ во удоволетве мВеть налично сооружить такъ 
подлежацие иконы, яко и сосуды на перый часъ зъ чи- 
стой цфни, кънигы круга церковнаго, олтарное и пре- 
столное украшене, ‘священническая облаченя совефмъ 
и колоколь и ише и малЪйше потребности одолжился 
покупить, едни же ризы волеше красше, епатрахиль, 
воздухъ и нараквицы в жителя старокриловскаго Ивана 
Чмеленка собственные его, да с книгь Евангеме, Часо- 
словъ великй, Требникъ, Октоихь, май Пеалтирь и 
полуставець вевской печати новой имлотея, коего Чме- 
ленка вознамбрили мы принять вебЪ за духовнаго отца 
въ приходеюме священники и уговоралы съ нимь на таке 
доходы, якь ‘и старокриловсюй. николаевской церкви, 
от вашего ясне въ Розф преосвященства новопоевящен- 
нй, 1ерей'Васимй Николаевь зъ’ своимы пароханамы 
уговорилея, и во удовольстые съ намы ‘росписался; ‘о 
семь вашему ясне въ Возф преосвященсгву’ по должности 
нашой донесши, вс обще рабол$ино просимь показать 
намъ великоотческое архипастирское милосерлте, и’ в’ за- 
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чалми новосооруженной церквы во имя Покрова Пресвя- 
тля Богородицы ‘въ село Липове преподать ‘еъвятител- 
ское благословеше, и ко освященио” оной повельть ви- 
дать святй антиминеъ, ибо намъ здесь живучи, якъ 
овпамь без пастира, о такой великой вещы ‘прошеня 
нЪфгде заносить, а от лвовского пастира такъ, за. далеко- 
стпо путы, паче же убфгая от умножившойся унфи, ‘мы 
весма удаляемся, и от той, по милости Божей, до нын% 
живучи, держа свое без повреждешя вЪри хрисчянство, 
находимся свободны; потому и его обявленного Твана 
Чмеленка къ рукоположенио отсилаемь къ’ православно- 
с1яющему граду и паствЪ вашего святителетва, еъ тфмъ 
уповашемь, что де мы не явимся посрамленны, искаючи 
и держачись православя. Сотвори, ‘преосвяшеннЪйций 
владико, милость съ намы, и буде по усмотрению, вашего 
преосвященства онъ Шванъ Чмеленко достоинъ явится 
чина священнического, к церквЪ Покрова Богоматере 
въ село Липове, где нынЪ дворовь болфе двадцяты 
имфется, за цфлого настоятеля рукоположенемь во 1ерея 
не оставить: за его же Чмеленка совЪстио обовязуемся, 
что онъ поетоян!я честного, яаеть добропоралочно, въ 
пянствЪ не кохается, къ церквЪ Божей ревнителенъ, пи- 
санию’ по части обученъ, родимець малоросайскихь людей, 
въ живихь имфетъ толко. матерь, от роду лЪть 32. и не 
двоеженець, мВеть же за собою на тотъ священническай 
чинъ къ вашему преосвященству от пана комисара По- 
Тоцкого инстаншалное писане, данное ему сего года 
марта в первихъ числехь. Въ протчем же, при отдани 
нашего раболфиного поклона вашему ясне въ БозЪ пре- 


25 


освященству, въ милостивое архипастирское помиловате, 
зъ желавшемь получешя благословеня, навсегда себе 
отдаемъ. 


Вашему ясне въ Бозь пуеосвященству, 
артипастиревь нашему о семь донося 
просять нижащиие рабы сели Литовоо 
эжитемь: Е 


Данило Велимй, Тванъ Баранникъ, Павло 
Михайличенко, Тванъ Митошоненко, Прокопъ Коломй- 
ченко, Тванъ Мироненко, Микита Борисенко, Якимь Гри- 
ценко, Василь Небораченко, МатвЪзй Шерстюкь, Евтухъ 
Баранникь, Романь Трохименко, Семень СуховЪй, Артемь 
Тищенко, Микита Михайличенко, Максимъ Михайличенко, 
Микита Лебедка, Романъ Офдко, Кирикъ Маница, Игнать 
Митлуша, Оедоръ Арандаръ, Тараеъ Власенко, 


вмЪсто их неграмотних вышепысаннихь обывателей, 
по их устному прошению, пысаръ старокриловеюй Феодоръ 
Васишевь руку прыложылъ. 


Во свфдительство на семь подписалься иерей Васи- 
лий Николаевь, церкви свято-николаевекой старокри- 
ловской. 


Святия живоначалея Тройци старокраловекой церкви 
1ерей Малеей Феодоровъ. 
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Свято-михайловекй вороновскй 1ерей 'Дороетей 
Андреевъ подписался во свидфтелетво. 


Тогеё Гезк1 Эфагозба Ббагесо Кгу!о\а. 


1759 оду 
Тюня 12 дня. 
Подлинное на лясту. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745—1766 г. №6. 


ДБло о рукоположени губерни чигиринской въ село Липове Ивана 
Чмелювскаго въ цфлопархиальнаго священника л, 4 и 5-Й. 


УП, 


Указъ переяславской консистори игумену мотренинскаго мо- 
настыря Мелхиседеку о присылк ставленныхъ грамотъ священ- 
никовъ чигиринскаго староства, просящихь о присоединени ихъ 
къ переяславской епархш, съ прописашемъ наставлешй Гер- 
вася, епископа переяславскаго и бориспольскаго на случай наси- 
лй отъ утатовъ. 4764. Сент. 96. 


Указъ ясне въ Бозф преосвященнЪйшаго господина 
Герваея, епископа переяславского и борисполекого, архи- 
пастира нашего, 1зъ духовной его преосвященства кон- 
систори, заграничнаго мотренинскаго монастира игумену 
Мелхиседеку. | 

По доношенио вашему къ его преосвящен- 
ству сего 761 года оть сентября 23 дня присланному, 
въ которомь вы обявляя, что староства чигиринского 
священники благочестивыхъ церквей, а именно: города 
Жаботина Дазянъ 1 Климентй, города Ведмедовки: Ди- 
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митрй, и прошихь сель друми священники, коихьъ. до 
двадцати человзкъь будеть, желають обще зъ прихожа- 
нами своими въ здешней переяславской епархш быти, и 
яко де оше священники рукоположени благочестивими 
архереи; какъ де и 13 ставленнихь граммать ихъ, кото- 
ле сами вы пересмалривали, являезся, и на унфю де они 
не приставали, для того притомь просили резолющи, 
принимать ли но усиновлеши ихъ. священниковъ во время 
приличное въ монастир® для священнослуженя и мона- 
стирскимь 1еромонахамь въ ихь церквахь служить ли, 
такожь 1ежели въ случаи каковомъ которая церковь по- 
врежденна будеть римскимь или унфатекимь служевемъ, 
какъ поступать еъ тфмь; кромЪ же того преетавляя, 
что и антиминси въ ихъ перквахь ланше оть благоче- 
стивихъ архереевъ, обветшали уже, его преосвященетво 
ВЪ резолюцию соизволиль опредфиить: 1) граммати став- 
леншя показаннихь вофхь священниковъ для раземотрЪ- 
вя и записавя въ книгу прислати вамьъ въ консиеторю, 
2) 1ерейского совершенного священнодЪйстыя онфх же 
1ереевъ въ монастирЪ обучати, 3) когда насиме римекимь 
служешемь церквв православной будет здфланно, об- 
стоятелно описавъ его преосвященству представити, на 
что резолющя скорая дана булеть, 4) по прежнему сво- 
ему обикновенио народъ православнй своя церкви за- 
щищаль бы, въ бунти же на своя власти и кровопро- 
лие ни какъь бы не дерзалъ въетупати, но великодушно 
обетояти, 5) въ случаи нужномь и требовавяхь 1еро- 
монаховъ монастиря вашего въ церкви православя при 


благоговзнномь обхождеши для священнослужения и требъ 
4 
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подаян!я мощно посилати, 6) вся ошя благочестивя 1ереи 
учити и наставляти, каковимь быти имь въ званий свя- 
щенства, жити, въ учеши народа, исправлени несоглас- 
нихь закону Божно и доброчеловфчеству нравовъ, вея- 
кихь и малёйшихъь священетву пороковъ берещися, ‘и 
надематривати; о развращеннихь же и неиспранляющихея 
представлять его преосвященетву Миро же святое и 
антиминси въновъ видати повеленно, с темь чтобъ вы 
прежня древния древностно врежденыя антиминси ото- 
бравъ въ консисторно прислали, и въ сил онаго его 
преосвященства опредфлешя духовная консисторя ко 
исполнению того приказали къ вамь послати указь, и 
посланъ; 1 заграничного мотренинского монастира 1гумену 
Мелхиседеку вфдати и чинити по сему указу. 1761 года 
сентября 26 дня. 


Катедралный намфстникь 1еромонахь Герасимъ. 
Писаръ 1еромонахъ Го иль. 
Началетвующй 1еромаконъ Т имовей. 


Канцеляристь Тоанъ Пахаловичт, 


Черновой на листу. Связка дЬль арх. к. д. к. за 4761 годъ 
№ 57-й. 


УШ. 


Донесеше Гервасто, епископу переяславск. и бор., свя- 
щенника Григория Самбарскаго, рукоположеннаго въ Молдави, ко- 
торымъ онъ проситъ объ опредфлеши его приходскимъ священ- 


никомъ въ село Адамовку. 1763 г. пюня 93. 


Ясне в Бозь преосвященииййиему господину, госпо- 
дину Гервасто, епископу переяславскому и борисполскому 


высокомилостивому архипастьревь 


‚ нижайнюе доношене. 


Родился я нижайший полской области, губерви бо- 
гуславской, села Чаокъ от родителя зваюя посполитого 
` Тоана, Самборского, и при ономь поживши лфть до пят- 
надпати и обучившись совершенно руского писмене, 
какъ оной родитель умеръ, то я въ разнихь приходахъ 
несль дячковекое звавше лЪтъ до осми, а потомь оже- 
нился в помянутомъ селЪ Чайкахь на дфвицы посполи- 
того Мартына Прокопенка дочери и по женитбф жилъ 
лЬть съ тринадцать, отбувая повинности посполитеще, 
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а прошлого 763 года октябра м5еяца, имфя крайное же- 
лавше быть священникомь (невЪдая же, что ваше: пре- 
освященство приняли в паству свою всБ церкви губернии 
чигринской и к онимь рукополагаются священники от- 
вашего преосвященства, ибо жителетво мое село озна- 
ченное Чайки от губерши чигринской весма в далекомъ 
разстояши, почему нфоткого было мн о томь и извЪе- 
тится), пошоль прямо в Волощину, где в быте митро- 
полЪта Ренского преосвященного Давила, в мфетечку 
Каушан, ноябра 8 дня дякономъ, а 9 священникомь от 
его преосвященства рукоположенъ на вакансь, гдё мож- 
но сискать'благочестивой приходь, о якомъ рукоположе- 
ни я граммату ставленную на волоскомь малектв, ви- 
данную мн%, имЪю, от самогожь рукоположеня и понынЪ 
я нигдЪ не священнолЪйствовалъ, но жиль в ономь селЪ 
Чайкахь чрезь всею минувшую зЪму до свять воскре- 
сенскихъ, а по воскресенскихь святахъ отехалъ в губер- 
нию чигринскую для происканя тамо себЪ благочести- 
вого мЬета, в которой’ губерыи  находящагося села Ада- 
мовки обиватели, по искренному и неподвижному содер- 
жанию благочесмя, отринувъ бывшаго на томъ приход 
унфята священника Симеона, желаютъ во мфето его 
принять мене себЪ за пароха, которому ихъ желанио 
непрепятствуя и намфетникъ староства чигринекого его 
велможность панъ Свфнтоховсый какъ дозволене, такъ 
и писменый видъ на оной приходь мн видаль; того 
ради, приобщая при семь ставленную мою’ на волоскомь 
далеки граммату к високому усмотрфнйо’ вашего пре- 
освященства, всенижайше прошу, какъ я благочестиво 
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рукоположенъ во священство и содержать оное в вучней 
твердости по мою смерть обовязалея равно. съ прихофа- 
нами Адамовекими; такъ тЪмь адамовекимь приходомъ 
заловать мене и во мБето ставленной граммати усинови- 
телную видать мн, и осемь учинить високомилостивое 


опредзлеше, 
Ващшею ясне в Бозь преосвященства о 
семь просить всеникайий рабь священ- 
никз Гриюрй Самборски. 
1764 да 


Фюня 28 дня. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745—1766 
г. № 26. — ДБло о принятши села Адамовки священника съ при- 


хожаны въ епархшо переясловскую и проч. л. Зи 8. 


Тутз же слюд. резолющя Гервасая и доклад консисторам. 
а) Резолющя Гервася. 
О показанной грамматВ в консистори нашей зд%- 
лати разсмотрфве. —Гервастй епископт. 
Ь) Докладз консистораи. 
Ясне в БозЪ преосвященнфйшй владыко! 


Ставленная на волоскомь малект} граммата, загранич- 
наго священника Григоря Самборскаго в духовной кон- 
систор1и разсматривана, и что оная с прочими волоски- 
ми переведенными грамматами сходственна показалась; 
для того духовная консисторя о правилномь его свя- 
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щенника Григор!я рукоположен во священство сумни- 
телетва никакого ненаходить и о семь вашему преосвя= 
щенству наблагоразсмотр& ше почтеннёйше представляетъ. 


1764 года октября 25 дня. 
Игумень Германъ. 
Намфетникъ 1еромонахъ Гервас! й 


Протоерей Павелъ. 
с) Резолющия Гервасая. 


Показанному просителю усиновителную граммату 


выдали. —Гервастй епископь. 


ТХ. 


Прошеше жителей деревни Райгорода къ Герваспо, епи- 
скопу переяслав. и бориспол., о дозволени имъ принять къ себЪ 
приходскимъ священникомъ рукоположеннаго молдавскимъ митро- 


политомъ Гавриломъ священника Антошя. 1763 г. августа 3. 


Ясне вв Боэъ преосвященнойиему зосподину, господину 
Гервасю, епископу переяславскому и борисполскому, 
милостивому архипастыревь 
нижайшое доношенае. 


Мы ныжайпии, жытели полекой, области губерния 
чигринской, деревнф Райгорода съ давнихъ годовъ ре- 


51 


{феровалися кт церкв приходской села Яблоновки, а 
нынф, по причин® далекаго от нашей деревнф Райго- 
рода до оной Яблоновки разстояшя, намфренй вновъ 
церковь Боллю состроить въ честь зачалия Тоана Преди- 
течи; но яко мы еще вь приходф своемь какъ для пре- 
подаяня намъ хрисманскихь требъ, такъ особливо для 
лучшаго въ Томь нашем намфрени порядка и вепомо- 
ществовашя, неимфемь никакова священника, а сего года 
губерыши корсунекой села Виграева посполитого жителя 
тамошнего синъ, рукоположенй преосвященнимь Гаври- 
ломь, митрополитомь молдавскимь, священникь Антовшй, 
являсь къ намъ обявилъ, что онъ желаеть въ нась быть 
приходскимь свищенникомь, ежели въ томъ от вашего 
преосвященства, епархмалного нашего архипастиря, бу- 
детъ благословене: которому его желанио и мы вс% обще 
согласуя, и вфдая какъ отца его, такъ и самаго его, 
что онъ житмя честного, и ни въ чемь неподозрителний 
человЪкъ, а особливо къ Богу благоговфнень, трезвенъ 
всегда и запиватся неохочь, единогласно желаемь имфть 
себф заприходекаго священника; того ради вашего пре- 
освященотва всенижайше просимъ о усиновлеви намь 
показанного священника Антония за приходскаго наетоя- 
щого священника учинить архипастирское разсмотрене 
и опредфлеше. 
1763, лода. 


Авеста 8 дня. 
Вашею преосвященства о семз все- 
никаие просятб 


Ктиторъ райгородемй Тванъ Матяшь со всею той 
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деревнз громадою, а вмфето ихь неграмотнихъь по ихъ 
прошенио руку приложиль протоколисть Петро Гсаевичь. 
Подлинное, на листу.—Связка дЪлъ ар. к. д. к. 1745—1766 


г. № 26. ДБло о принят!и волоскаго священника Антоша въ епар- 


хию переяславскую и проч. л. 1 и 24. 


Тутз же резолющя Гервася. 


Вышеписанное прошеше о показанномь священник 
будеть здфланно.—Гервастй епископъ. 


Х. 


Прошене священника Антошя Михайлова Гервастю, ‘епи- 
скопу переясл. и борисп., о дозволени ему, согласно желанию 
жителей деревни Райгорода, быть у нихъ приходскимь священни- 
комъ. 1763 г. августа 3. 

Ясне в5 Бозъь пуеосвящениийишему, господину, госпо- 
дину Гервасвю, епископу переясловскому и. борисполскому, 

милостивому архитастиревь 
нижайиое доношене. 


Родился я нижайпий, полской области, губерни кор- 
сунекой, въ сел ВиграевЪ от отца звавя посполитого 
Михайла Григорева и матери Тепмани, кои и нын% въ 
Живихь находятся; жителствуючи же при нихъ до двад- 
цяти двохь лЪтъ, изобучилея русской граммати; и по- 
изобучени оной быль дячкомь въ томь же сел ВиграевЪ 
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‚четири, а послВ того и въ городЪ Корсун два, года, 
между тВмь же при онихь своихъ родителяхъ женился 
на дочери жителя корсунекой же губерни села Исокъ 
Твана Бабенка дфвкЪ Анн, и по женитбЪ той жиль кунно 
съ родителми чрезъ четири гола; прошлогож 1762 года, 
въ сентябрЪ месяц случайно согласясь зъ другимь сво- 
_ имъ товарищемь, зашоль въ Волощину въ городъ Яси, 
и тамо’ пожелавши быть священникомь къ преосвящен- 
ному митрополиту молдавекому Гавриилу явился и от его 
преосвященства ‘тогожь года октября 26 числа таковй 
священническй чинъ, по тамошнему обикновеню, на, ва- 
кансъ получиль, и о томь от оного митрополита и ста- 
вилная на волоскомь далектЪ граммата виданна, а посл 
того возвратилея въ домъ. и поживши въ дом съ пол- 
года, когда пошолъ для проискамя себЪ какого прихода, 
то губерыи чигиринской въ деревнф Райгород$ (которая 
пред симь надлежала тоей же губерши къ приходу ябло- 
новскому) тамошним жители, намзревая особливо себЪ 
церковь Божно вновь строить, за приходского веб 
священника принять мене пожелали; а понеже какъ више- 
показаный приходъ яблоновемй присоединился и надле- 
жить къ епархи вашего преосвященетва переяславекой, 
такъь особливо и оние деревнф Райгорода обивателф, же- 
лая во всемь къ вашему преосвященству и къ епаряи 
вашего преосвященства рефероватися, и въ православи 
неподвижно стоять, мене отправили къ тумену мотре- 
нинскому Мелхиседеку, а от него я и кь вашему яене 


въ БозЪ преосвященству, яко къ своему епархальному 
о 
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пастырю присланъ, съ тфмъ чтоб от вашего преосвя- 
щенства въ тоть приходъ архипастирское благословене 
получить и усиновлень быть могль, зачемъ, я нинЪ 
предъ вашимъ преосвященствомь и нахожусь; для того 
вашего преосвященства всенижайше прошу о усиновле- 
ви мене въ показавшй райгородсюй приходь за приход- 
ского священника учинить милостивое архипастирское 
опредвлевше, а я о рукоположени своемь имфющуюся въ 
мене ставленную на волоскомь далектЪ, от преосвящен- 
ного митрополита молдавского Гаврила виданную, грам- 


магу при семь вашему архипаетирству предетавляю. 


Вашею преосвященства всеенижайший рабь 
священник Антонй Михойловв. 


Подлинное на листу.— Связка дБлъ ар. к. д. к. 1745 —1766 г. 
№ 26. ДБло о принятии волоского священника Антовя Михайлова 


въ епархио переяславскую и проч. 4^. 2 и б. 


На оборотль резолющия Гервиля и докладз конси- 
стораи: 


а) Резолющея Гервасая. 


Ставленную просителя граммату въ консисторя 
раземотр$ти. 


Гервас1й епископъ. 
Ь) Докладь консистораи. 
Лене въ БозВ преосвященн®йший владико! 


Священника Антошя Михайлова ставленная грам- 
мата на волоскомь далектЪ, от преосвященного митропо- 
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литы молдавского Гаврила виданная, в духовной кон- 
систор разематривана, и какъ оная съ прочимы тако- 
вимы волоскимы грамматамы, в духовной консистори 
имфющимися, сходетвенна является, такъ потому о пра- 
вилномь оного Антошя во священника рукоположени 
сумнителетва не находится. 1763 году августа 7 дня. 


Михайловского переяславского монастира ‘туменъ 
Германъ. 


Намфстникъ 1еромонахь Германъ. 


Протоерей Павелъ. 


Х1. 


Донесеше Гервасно, епископу переяслав. и борисп., 
мотренинскаго игумена Мелхиседека, которымъ онъ испрашиваетъ 
разрьшеншя относительно закладки церкви въ селБ Райгородк$ и 
принятя въ тотъ приходъ волоскаго` рукоположенца священника 


Антошя. 1763 г. августа 5. 


Ясне вё Бозь высокопреосвященньйиему зосподину, 
господину Тервасяю, спископу переяславскому и борис- 
полскому 


доношене. 


Лобръ аятелнаго князя Любомирского, губернии 
жаботинской, села Райгородка громада желаеть себЪ, 
за отлеглостно церкви, въ своемь сель церковь новую 
строить, на которую по дозволенио господъ и деревня 
виготовлена; прошлогожъ м$сяця, его велможность говпо- 
динъ губернаторъ жаботинсюй писмомь требоваль, чтоб 
я въ помянутомь сель Райгородкз церковь заложиль 
(которое при семь сообщаю), того ради вишозначеннаго 
села Райгородка ктиторъ съ прошешемь къ вашему ясне 
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въ Богу високопреосвященетву о закладв и по состроенно 
освящен церкви отправлень. : 
Сегож села Райгородка жители желають себф иньть 
за парафлалного священника, священника рукоположен- 
ного архереемь греческимь въ Молдавш, и его велмож- 
ность генералй коммисаръ и губернаторъ смфлянскй 
Панъ Вонжь помянутому священнику Антоншо на про- 
шеше ‚его презентовь не видаль, и требуеть от мене 
писменного об немъ священнику (ловоленъ ли сей свя- 
щенникъ къ паствЪ народа) засвидЪтелствовашя: прош- 
лого жь 1762 года указомь зъ консистори запрещено 
мн волоскими армереями посвященнихь не предетав- 
лять; того ради въ високое благоразсмотрене вашему 


святителетву съ покорностю моею представляю. 


„Вашего ясне вв Богу, высокопреосвященства, высоко- 
милостиво нашего архипастира, 
веенижайший, послушник 


Троецкого мотроненского монастыра ‘гуменъ 
Мелхиседекъ. 


Подлинное на листу.—Связка дфаъ арх. к. д. к. 1765—1766 
г. № 26. ДБло о принят! волоского священника Антошя Михай- 


лова въ епархию переясловскую и проч. л. би 13. 
Тут эке резолющая Геувасая. 
О всемь показанномь будеть едфлано. 


Гервас!й епископъ. 


ХИ. 


Письмо жаботинскаго губернатора Скольмовскаго къ мотре- 
нинскому игумену Мелхиседеку съ просьбою о закладкз церкви 


въ с. Райгородк$. 1763 г. августа 4. 


Ргхезее ту \ Вози Ма Бобгодлеи. 


Стотайа Ваустой2ка роше\уай Бу?а фа и шше о ш%ап- 
суе 2а зо 40 уш. рава @оБгойжеа, ауё гасхуф опуш, 24е- 
СВажз2у @0 ВаустойКа, плеузсе розуйее6 па сегНез, гасхут 
1а \1082е ргозфе шое 2а шеш 40 уш. рапа @офгодмеда о 
124056 у Чазке \ роплешопут пиегеме па 1ев @езега её 
ра уда ш Оецш {е музуйа@стув ислуппо86, о Кбге ош рг2у- 
фошше й& зуона Карфапеш а ]а Шегани@е пргазгат, гозба]ас 
па газе сит аеБ№о уелегайошз сии, 


У. рапа 4оБгой2. паупи2зет 3128 


К. БКко1зпом3зК1. 
Ге 4 Аие. 1763. 
2 Лаофупа. 


Подлинное на четвертушк$.—Связка дфлъ арх. к. д. к. 1748— 
1746 г. № 26. ДЬло о приняти въ епархию переяславскую воло- 


ского священника Антошя Михайлова и проч. л. Ти 19. 


ХИ. 


Донесеше жителей Вербовки Гервасю, епископу пере- 
яславскому и борисп. съ просьбою о дозволеши мотренинскому 
игумену Мелхиседеку заложить въ ихъ слободь церковь. 1763 г. 
сентября 


Ясне в Бозь преосвященнийиему господину, зосподину 
ТГервасто, епископу переясловскому и. бориспольскому, 


милостивому архипастиревь 
нижайее доношене. 


Полской области, лобръ с«ятельного князя Любо- 
мирекого, губернии камянской, новой слободи Вербовки 
обиватели намбреваютъ за благословешемь вашего пре- 
освященства состроить въ оной слободф въновъ церковь, 
для которой деревня и прочое потребное уже выготов- 
лено, и какъ о заложеши оной церкви господинъ губер- 
наторь камянсый писмомъь своимъ просиль всечестного 
мотренинскаго отца игумена Мелхиседека, такъ потому 
его господина губернатора писму и по особливому про- 
писаннихь обивателей прошению оной отець игуменъ къ 
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вашему преосвященству съ прошешемъ на заложен!е оной 
церкви и по состроению на освящевше доношеше на пи- 
саль, и въ тфмь доношешемь означенше слободи Вер- 
бовки обиватели съ общаго соглайя отправили къ ва- 
шему преосвященству насъ нижайшихь; якое доношеше 
съ приобщеннимь при немъ господина губернатора пи- 
смомь вашему преосвященству мы подноня всенижайше 
просимь таковое наше о’ востроеши церкви намфрене 
архипастиреки благословить, и какъ на заложеше оной, 
такь по’ надлежаелцему состроенио и на освящене видать 
блатословителый къ означенному отцу игумену мотре- 
нинскому указъ. 

О семь вашего преосвященства просять всенижай- 
ши рабы новой слободи Вербовки ктиторъ Артемь 
Юрченко, пономарь Хведорь Сувокюнъ, а за. нихь не- 
грамотнихь по прошению подписался канцеляристь Гри- 


горй Михайловсвй. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ ар. к. д.к. 1745—4766 г. № 
27-й, ДБло о устроеши въ слоб. ВербовкВ Вновь церкви д. 1. 


ХУ, 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервасю, 
епископу переяслав. и борисп., о закладкВ въ слобод Вер- 


бовкф церкви. 1763 г. сентября 14. 


Ясне вё Бозъ високопреосвященииййиему зосподину, 
господину Гервасио, епископу переяславскому и бориспол- 
скому 


Нижаййиее донощенае. 


Добрь сятелного князя Любомирекаго, губернши 
камянокой, новой слободи Вербовки громада желаетъ 
себф въ своей слобод новую церковь строить, на ко- 
торую и деревня выготовлена, и его велможноеть госпо- 
динъ губернаторъ камянеюй требуеть пиемомь (которое 
при семь и сообщаю), дабы я въ помянутой слобод 
Вербовцв церковь заложиль; того ради вишь означен- 


ной слободи ктиторъ съ прошешемъ къ вашему ясне въ 
6 
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БозЪ високопреосвященетву о закладф и но состроенио 


о освящены церкви отправленъ. 


Вашего високопреосвященства всеенижайший послуш- 
ника троицкого мотренинскоо монастира игумен Мелхи- 


седекд. 


1763 юда 
сентября 14 дня. 


Подлинникъ на листу. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745—1766 
г. № 274. ДБло о устроени въ слоб. ВербовкЪ вновь церкви 


л, 2-Й. 


ХУ. 


Письмо камянскаго губернатора Бориславскаго къ игумену 
мотренинскаго монастыря Мелхиседеку, съ просьбою о заложени 


церкви въ слободЪ Вербовкф. 


У Вова Ргхеупеерпу 


Ма аоътойжеа ! 


Рошеуа2 Чазка у шНозегаме рапа Вопа, 2е \ Чузролхусу! 
КТасха Капцепзке20, шше 04 2уегсЬпоз$с1 4апеу, зале зе 
исхезичет \у" 2айохеши 4оши Вохезо па зфофодае У егозусе, 
Ча 4есо рг2у ииопозсй шодеу, ргхех У. О. Апаггаа у Ъта- 
Чегсхуком" пргазиат ЧазК луше: офтодмеа о 4еухе уз 
ттесхопеу \№51 2]есвас у {еп ош Ка сВуае Воза у Май 1есо 


паузуезтеу её отит запсбогат шт поштет Гошни 2афохус, 
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Етего ргхубуса освосхут \у21а4ал зегсеш, Бедзс сит ош 
адога®опе 


У Воги Рглеулеертехо 
Уаз2ег шозср Ообгоддеа, 
Ма 2амузее хусеИут За 


ВогузТаумзК!1. 


Те. 11 БЬмз 1763. 
2 КалматЕ!. 


Ро 2афозешиа Сегку! $. 4е202 Карфапа 2ессе хагах 40 
У. Т. М. Рапа Схезшка Чофгодаеа узейет ргегепу у Ни 
40 ГУ. ТУ. Х. ВзКкара 4о РегаазФажма. 


Подлинное на четвертушкф. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745— 
1766. №27-й. ДЪло о устроени въ слободЪ ВербовкЪ вновь церкви 
4. фи 5-й. 


ХУ. 


Донесеше игумена мотренинскаго монастыря Мелхиседека 
Герваслю, епископу переяславскому и бориспольскому, о желанши 
жителей староства чигиринскаго села Тарасовки построить у себя 
новую церковь въ честь рождества пр. Богородицы. 1764 года 


марта 6. 


Ясне в5 Богу високопреосвящениюйиену зосподину, 
господину Гервасто, епископу переяславскому и бориспол- 
скому. 


Нижайиое доношенае. 


Староства чигиринского села Тарасовки обиватели 
вознамфрили себф церковь новую дЪлать, въ честь Рож- 
дества Пресвятыя Богородицы, и отъ громади два КЪ 
вашему ясне въ Богу високопреосвященству о заклад 
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съ прошешемъ отправленни, о чемъ съ покорностпо моею 


доношу. 
Вашею ясне вз Бозу високопреосвященства 
нижаниий послушникз, троецко мотренин- 
скозо монастира умен, Мелхиседенв. 
1764 004 
Марта 6 дня. 


Подлинное на листу. Связка дЪлъ арх. к. д. к. 1745—1766 
г. № 31. ДБло о заложен въ селф ТарасовцЪ вновь и на новомъ 


мфстф церкви л. 1 и 6. 


ХУ. 


Прошене жителей староства чигиринскаго деревни Тарасовки, 
къ Гервасшю, епископу переяславскому и бориспольскому, о дозво- 
левши имъ построить у себя церковь въ честь Рождества Пресвят. 
Богородицы, съ обязательствомъ твердо держаться православной 
вфры, не уклоняться въ уншо и всегда находиться въ вфдомств$ 


переяславской епархии. 1764 г. марта 19. 


Ясне вё Бозь преосвященньйшему господину, госпо- 


дину Гервасйо, епископу переяславскому и борисполскому, 
високомилостивому архипастиревь 


нижайшиое доношенае. 
Полекой области, губернши чигринской, село Чап- 
лищи, еь прошлого 1761 года, между прочими оноя чи- 
приневя губерши мЪетечками и селами, къ епархи ва- 
шего преосвященетва переяславской присоединилося; 
нашажьъ деревня Тарасовка, зъ давнихъ временъ оного села 
Чаплищь къ приходской церкв% надлежала во всемь до 
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нынф, для того найпаче, что насъ, тамошнихъ обивате- 
лей, въ ТарасовкЪ малое число тогда было; а какъ 
нын» противь прежнего гораздо болшое число жител- 
ствующихь имфется, а именно: хать до сорока, такъ 
потому, а особливо что оная наша леревня разстояшемь 
отъ села Чаплищь до восми версть и рефероватея намъ 
до оного села Чаплищь не безнужно, ибо между прихо- 
домъ имфются нфкоторйе болота, по которимь и пере- 
ходить до оного села Чаплищь за разлимемь води, най- 
паче под весняное время, съ немалою нуждою, вознам$- 
рили вс соглаено и желаемь съ вфлома и дозволешя 
оноя чигринсыя губерыи его велможности господина 
комисара Самбурецкого (которой къ отцу игумену мотре- 
нинского монастира Мелхиседеку и писменное о томъ 
соизволеше далъ, и оное и нин® въ отца, игумена, остается), 
въ той своей деревнЪ Тарасовкф вновъ церковь въ честь 
Рождества Пресвятая Богородицы сооружить, и уже какъ 
деревн® на состроенме оной церкви заготовили, такъ и 
майстра уконтрактовали, и о такомь нашемъ намфреви 
и желани къ вишепомянутому мотренинского монастира 
отцу игумену Мелхиселеку, съ прошешиь къ вашему 
преосвященству писменного предетавлешя, представляли; 
почему оной отецъ игуменъ сего марта, къ вашему пре- 
освященству пиеменно и представиль; а яко мы всЪ обще 
той деревни обиватели въ нашемъ истинномъ правоела- 
ви стоять не подвижно, и оное во всякихъ случаяхь 
сохранять по смерть имфемъь и впредъ отвращатея отъ 


него, и къ римской рельми приставать не желаемъ, а 
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какъ показаный села Чаплищь приходъ надлежитьъ, такъ 
и мы всЪ въ епархи вашего преосвященства переяслав- 
ской быть желаемь и обовязуемея; того ради мы ниже- 
подписанни, будучи отъ всфхь показанного села обива- 
телей обще послани, особливо объ томъ вашему преосвя- 
щенству представляя, всенижайше просимь о заложен 
въ помянутой нашей деревнф ТарасовкВ въ честь Рож- 
дества Пресвямя Богородицы церкви видать архипа- 
стирекое вашего преосвященства благословене. 


Вашего ясне въ Бозв преосвященства послфднЪй- 
пе раби, жители полской области, губерни чигринской 
деревнв Тарасовки, ктитор:: Вань Смолякъ, Тванъ 
ТГладкЕЙ, а за неграмотнихь ихъ, по прошению ихъ, 
подписался канцеляристь Петро Тсаевичъ. 


1764 ч0да 
Марта 19 дня. 


Подлинное на листу.—Связка дЪлъ арх. к. д. к. 1745—4766 г. 
№ 54. ДБло о заложеви въ селБ Тарасовц$ вновь и на новомъ 
мфстБ церкви л. 2 иЗ3.—ЗдЪсь же сл$дуетъ резолюция 


Гервасия: 


1764-го года марта 12 дня. Во имя Господне, въ 
честь честнаго и преславнаго Рождества Пресвятая Бого- 
родицы, церковъ заложити брату нашему превелебному 
игумену мотренинскому Мелхиседеку благословляемъ. 


Гервасей епископъ. 


’ ХУШЕ 


Донесеше жителя г. Черкасъ Евфишя Татарченка `Гер- 
васпо, епископу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою 
рукоположить его во священника въ село Тарасовку, согласно же- 


ланио жителей того села. 4764 марта 13. 


Ясне в5 Бозь преосвященнийиему зосподину, 0спо- 
дину Гервасйю, епископу переяславскому и борисполекому, 


милостивому архитастиревь 


нижайшое доношене. 


Родимець я нижайший, полской области, города Чер- 
касовъ, синь отца посполитого тамошнего черкаскаго жи- 
теля, уже умершого, Федора Татарка и матери Марии, 
находящейся нинз въ монашескомь чину въ чигринскомъ 
дфвичомеь монаетир® Марамни. при которихь жиль ‘безь 
всякого обученя годовь до девяти; поел же того, пер- 
вфе при онихъ своихъ родителяхь въ томъ же город® 
Черкасахъь обучился русскому писмене чрезь пять лит, 
а между тЪмь въ катедралномъ кмево-софЪйекомъ мона- 
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стир въ 1еромонаха Арееншя (что нынф въ Софроневой 
пустини игуменомь) иконопиетва чрезъ пять лфть обу- 
чался, которого художества изобучившися жителствоваль 
на здЬшней сторонЪ, и работаль въ разнихь майстровъ 
оноежъь иконопиетво чрезъ два года, а послф того’ воз- 
вратилея паки въ тую сторону Днфпра, въ полекую об- 
лаеть; и тамо, такъ же въ разнихь благочестивыхъ пер- 
квахъ работая иконопиство, чрезъ шесть лфть находил- 
ся; апотомъ, по благословению оной моей матери, мона- 
хини показанной (яко уже тогда оной отець мой умре), 
прошлого 1762 года въ тенварВ мфсяць, женилея 
на дочерЪ жителя чигринской губерши мЪстечка Медве- 
довки мёщанина Семена Ключки, дЪвицв ПараскевЪ; а 
сего 761 гола въ феврал м$сяцЪ обиватели оной же 
чигринской губернши деревнЪ Тарасовки обявили мнф, что 
они намфренни строить себЪ церковъ, и при томъ, в$- 
дая совершено про мене, кто я таковъ, и про состояне 
мое, уговоривали быть мнф у оной ихъ деревн% священ- 
НИкомЪ, 6ъ ТЪмь чтобъ и явится`заразъ у вашего прео- 
священства для рукоположения въ тамошнаго священни- 
ка, для того, дабы и въ состроени оной ихъ церкви 
старателство имфль; и какъ оне прихожане, такъ 060- 
бливо и его велможность коммисаръ чигринекой гоепо- 
динъ Самбурецюй къ отцу игумену мотренинскому Мел- 
хиседеку писаль о представлени мене къ вашему прео- 
священству для рукоположения во священника; 1 яко обы- 
ватели показанного села Таравовки, и почитаю, и веъ 
обиватели загранични вфдаютъ мене, а особливо отец 
игумень мотренинсый вЪдая про мене, сего марта « › 
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дня писменно представиль вашему преосвященству, что 
я 1) благоговфненъ къ Богу, 2) во всемь безпорочень, 
3) всегда трезвъ и запиваль неохочь, 4) въ чтени, пъеи 
1 рмологм совершенно 1екусенъ, 5) къ родителемь сво- 
имъ почитателенъ, и къ внфшнимъ такоже, тихъ и кро- 
токъ, и; какъ явствуетъ ‘по жителотвамь моимъ, сл5дуетъ 
мнф оть роду тридцать годъ; того ради вашего прео- 
священства всенижайше прошу въ помянутую деревню 
Тарасовку на желаве тамошнихь обивателей мене руко- 
положить въ цфлопармалного священника, и о томъ учи- 
нить високомилостивое архипастирское опредфлене. 


Вашего ясне въ Бозф высокопреосвященства по- 


слёднЪЙций рабъ, житель мфстечка полекого Медведовки 
Ефимъ Татарченко. 


1764 юда 


марта 13 дня. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ ар. к. д. к. 1745—1766 
года № 338. ДЪло о рукоположен и староства. чигринскаго въ село 
Тарасовку ЕуФимя Татарченка во священника и проч. л. 2 иЗ-й. 


Здъсь же сльд. порядоко производства означеннаю 
Гопарчениа в0 священника: 
а). Резолющя Геувасая. 


Обучению кавихизиса и святыхъ таинъ и на хоръ 
чтешя и пвыя послали. 


Гервастй епископъ. 


55 


Ъ) Отмьтка экзаменатора. 
Ясне въ БозЪ преосвященнйний владико! 
Ставленникь Еуфимъ Татарченко законъ Божий, свя- 
‚че и церковные таинства и протчое, надлежащее къ ка- 
тивизису, совершенно изучиль. Свидфтелетвую началет- 
вующи 1еродаконь Варлаамъ 
с) Резолющя Гервасвя. 


К»ъ исповфди послати. ГервасЕЙ епископъ. 


4) Отмьтка духовника. 
Яене въ БозЪ преосвященнЪйпий владико! 
Отавленникь Еуфимъ Татарченко, поелику на духу 
совфсть свою мнф откриль, потолику вижду его достой- 
на чина священническаго, и что онъ къ указнимъ при- 
веденъ присягамь свидфтелетвую. 
Теромонахь Венедиктьъ духовникъ. 
е) Резолющя Гервасвя. 
Благовременно къ освященио предетавити. 


Гервас!й епископъ. 


Г) Отмютка о рукоположен. 
Яене въ Бозз преосвященнфйций владико! 
Ставленникь Юуфимь Татарченко, сего 1764 года 
апрфля 4-го дня, въ церквЪ катедралной вознесенской 
рукоположенъ во Макона, а во 1ерея совершенъ въ той 
же церквЪ апрфля 11-го ко храму Рождества пресвямя 
Богородици въ село Тарасовку- 


Терей спасо-преображенсый Тоаннъ СавЪнеюй. 


5. ` 


2) Резолющя касательно обучендя бозослуженю. 
Терейского священнодфйствя совершенно обучыти. 
Гервастй епископъ. 
В) Отмютка 065 изучении боюслуженля. 
Ясне въ БозЪ преосвященнЪйший владико! 
Ставленникь Еуфимъ Татарченко ‘ерейского свя- 
щеннодЪйствия совершенно изучился; свфдительетвую. 


Теромонахь Миса илт. 
#1) Резолющя о выдачь зрамоты. 


Терейскую ставленную цфлопарохиалную настоател- 
скую граммату выдати: 


Гервас!й епископъ. 


ХХ. 


Донесеше игумена мотренинскаго монастыря Мелхиседека 
Герваспо спископу переяславскому и бориспольскому, которымъ 
онъ рекомендуетъ избраннаго жителями села Тарасовки Евфимя 
Татарченка къ рукоположению во священники къ строющейся у 


нихъ церкви. 1764 года апрфля 929. 


Ясие вв Бу преосвященнийиому господину, зоспо- 
дину Гервасно, епископу переяславскому и борисполскому 


покорное доношене. 


Въ село Тарасовку, староства чигиринскаго, къ имфю- 
щейся состроиться церквф, тамошше обыватели къ по- 
священио во священника Евишя Татарченка изобрали; и 
его велможность, господинь коммисаръ писменнымь ви- 
домь снабдфль, и просили мене къ вашему ясне въ Богу 
высокопреосвященству оного Евизшя представить, о ко- 
торомь за извЪетно вфлаю, что онъ состояшя и сов*- 
сти доброй, трезвенъ, родителемъ покорливъ, и въ до- 
мовствз добропорядочень, въ пфнш и чтеши иекусенъ; 
того ради съ вишь помянутими обивателями всепокор- 
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нёйше прошу помянутого Ееимя Татарченка въ село Та- 
расовку во священника рукоположить. 


Вашего ясне вё Бои) високопреосвященства нижай- 
ций послушникх троецкою мотренинскою монастира 


игумень Мелхиседекъ. 
Подлинное на листу.— Связка дЪфлъ ар. к. д. к. 1745—4766 г. 


№ 333-й ДЪло о рукоположеши въ село Тарасовку Еуфимя Татар- 


ченка во священника и проч. д. 4 и 6. 


ХХ, 


Донесеше жителей села Адамовки Герваспо, епископу пере- 
яславскому и бориспольскому, съ просьбою о привяти ихъ въ 
переяславскую епархию вмфстБ съ священникомъ ихъ Григоремъ, 
рукоположеннымъ молдавскимъ митрополитомъ Даншиломъ. 4764 


года Шюня 93. 


Ясне в Бозь високопреосвященньйшему господину, 
зосподину Горвасио, епископу переяславскому и борис- 


полскому, 
веепокорньйиое доношене. 


Староства чигринского в сель Адамовцв издавна 
мы нижайши по днесь в православи грекоросейскомъ 
неподвижимо пребываемь и унфятскаго инославя никогда 
не принимали; того ради всесмиреннЪйше вашего яене 
в БозЪ високопреосвященства просимь насъ нижайшихь 
и з священникомь Григормемъь, рукоположеннимь 1763 
года православнимь архереемъ Даниломь, митрополитомъ 
Реньскимь, в паству вашего святителетва принять и 


високомилостивимъ архипастирскимъ благословенемъ насъ 
8 
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и перковь налиу снабдфть: а что мы нижайшии право- 
слане грекоросайское цфло содержать имфемь, клятвою 
себе при семь сообщенною обовязали. 


Вашею ясне в Бозь високопреосвященства 


нижканили рабы: 


Села Адамовки атамань Каленикъ, Антонъ ктИорь 
з братетвомъ. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745-1766 г.. 
№ 66. ДБло о приняти священника села Адамовки съ прихсжаны 


въ епархию переяславскую и проч. л. Ли 10. 
На оборотть сльд. резолющя Горвасая: 


1764 года поня 22 дня. Показаншя просители, за- 
граничнаго села Адамовки прихожаны, купно © пропи- 
саннымь священникомь Григортемь, церквЪ святЪй’ вос- 
точной православной, соединитися желающя любовио 
Духа Святаго о Христв Тисусв ГосподЪ нашемь объем- 
лемъ, цфлуемь и церкв$ Христовой православной соеди- 
няемь. 


ГервасЕй епископъ. 


ХХ. 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Герваспо, епи 
скопу переяславскому и бориспольскому, объ удалени жителями 
села Адамовки бывшаго у нихъ ушатскаго священника Сумеона, 
о принят вмфсто его священника Григорля Самборскаго и желани 
ихъ быть въ вфдомств$ переяславской епархии, съ обязательствомъ 


всегда содержать православную вфру. 1764 г. 


Ясне в Бозь високопреосвященньйиему господину, 
зосподину Гервасто, епископу. переяславскому и бориспол- 
кому 


нижайшое доношеняе. 


ВладЪня @ятелного князя, воеводи познанского, 
староства чигринского, в сел$ АдамовцЪ обыватели, 
благочестиваго грекоросейскаго исповфдавшя, сего 1764 
года, по своему крайнему великодушию, бывшаго у нихь 
священника Симеона при церквз ихъ святопокровской 
Адамовской, унфятское инославе принявшихъ; от церкви 
и от села (не без вЪдома, зарской комманди) отдалили, 
за что ему Симеону унфяту и сорокъ рублей з гро- 
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мади уплачено, и, вмсто его Симеона унфята, священ- 
ника Григоря Самборскаго, рукоположенного преосвя- 
щеннимь архереемь ДЛаншломь, митрополитомь Рен- 
скимъ, в село свое Алдамовку, по общему согласно, к 
приходу церкви честнаго Покрова Богоматере имбть же- 
лаютъ, въ чемь ему священнику Григорпо и писменнй 
видъ от его велможности пана СвЪнтоховекого, нал е- 
ника староства чигринского, видано. (Сего 1764 года, 
поля 15 вишпомянуте обиватели села Адамовки з евя- 
щенникомь Григоремь о принят ихь в епархию ва- 
‚ шего високопреосвященства переясловскую ‘и видачи 
святаго антиминса в церковъ честнаго Покрова ВБогома- 
тере просили к вашему святительству представить. А 
что оше обиватели из священникомь в благочести вфчно 
быть обфщаются, обовязалелетво в духовную конеисто- 
рию дано; о’чемь вашему 1ераршеству в високомилости- 
вое благораземотреше, всепокорнзйше представляю. 


Вашею ясне в5 Бозь преосвященства 
ниокациий послушникь 


Троецкого мотренинскаго монастыря тумень М ел- 
хиседекъ. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ арх. к. д. конс. 1745—4766. г. 
№ 46-й. ДБло о принятш священника села Адамовки съ прихо- 


жаны въ епархию переяславскую и проч. л. 8 и 9. 


ХХИ. 


Донесете жителей села Чаплицъ Гервасшо, епископу’ пе- 
реяславскому и бориспольскому, объ избранш ими къ своей при- 
ходской церкви священника Стехана Иванова, рукоположеннаго во- 
лошскимъ арх1ереемъ Теровеемъ, съ просьбою благословить такое 


ихъ избраше. 1764 г. августа 


Ясне в Боз® високопреосвящениюйиему господину, госпо- 
дину Гервасио, епископу переясловському и бориспольскому, 


нижайшое донощене. 


Добрь «аятелного князя Яблоновського, староства, 
чигриньского, мы нижайши обиватели села Чаплищь, въ 
прошломь 1762 году, просили вашего яснф въ Бозв ви- 
сокопреосвященства о’приняти насъ нижайшихъ зъ евя- 
щенникомъ нашимъ Тоанномъ въ епархио вашего высо- 
копреосвященства, и по состоявшемуся ‘ високомилости- 
вому високопреосвященства вашего опредфлению мы’ ни- 
жайшии и приняти: понеже помянут!й священникъ Тоаннъ 
судомь здешнихь господь и полекимь въ ‘прошломь еще 
году отъ парафи чаплянской отдаленъ, вмБетожь его ‘свя- 
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щенникъ Стефанъ Твановъ, рукоположеный во священ- 
ство православнимь архереемъ волоскимъ Теровеемъ, епи- 
скопомъ гушекимь въ 1749 году, отъ котораго ставленую 
иметь грамоту, въ село Чаплище нами нижайшими, по 
дозволенио его велможности господина Овнтуховеького, 
намфстника губерыи чигриньской, избранъ, от котораго 
ему священнику Стефану на параф\ю чапляньскую до- 
кументъ виданъ, того ради вашего ясне въ Богу високо- 
преосвященства всенижайше просимъ вишь помянутого 
священника Стефана въ приходъ чаплянсюй архипастир- 
ски благословить. 


Вашею ясне вв Бзь високопреосвящен- 


67764 


нижайии рабы: 


села Чаплищъ ктиторъ 


Тимошьъ Тригубенко -- Твань Курупятникь - 
Атамань Семень Лобода -- Кирило Кравець -- 


Петро Пученко Е Твань Штефаненко -- 
Тванъ Гнилориба -- Яковъ Христенко - 
Леонтй Ковальчукъ - = Зфнець МуковЪзъ -- 
Василь РепетЪй -+ Петро Маттоеь - 
Антонъ Грицкивъ зять -- Харко Тригубенко -+ 
Таврило Кравець Тванъ Варченко -+ 
Василь ПШурьта Микита Марченко + 
Омелько Пузирь -+ ЗЪнець Тарасенко. 


Леоний Бондаренко. МатвЪй Тищенко -- 
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Мартинь Дрижакъ -- Грицько Пучка - 
Пориваенко Грицько -  ОнопрЪй Пучка 
Василь Репетфенко - Грицько Попъруга + 
Харко Коноваленко -- Яковъ Уманець 


Подлинное на листу.— Связка дфлъ ар. к. д. к. 1745—1766 
г. № 56. ДБло объ опредълеши волоского рукоположенца священ- 
ника Стефана Иванова въ село Чаплищи на приходъ л. би 6. 


ХУ. 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервас!ю, 
епископу переяславскому, объ опредфлени въ село Чаплищи волош- 
скаго рукоположенца священника Стефана Ивана, по избрайю жи- 


телей того села. 1764 года августа 


Ясне вё Бозь високопреосвященнийиему господину, 
господину Гервасяю, епископу переяславскому и бориспол- 
скому 


покорньйшое доношене. 


Въ прошломъ году нфкотори обиватели села Чап- 
лищь на священника своего Тоанна представили бившому 
пану комиссару Самборецкому, яко бы онъ недостоинъ 
священства, и по разсмотрёви дфла паномь комиссаромъ 
отставленъ онъ от прихода чаплянского онимъ же па- 
номь комиссаромь; которимъ судомь недоволенъ будучи 
помянуй священникь Тоаннъ, вдался въ унфятеюй къ 
1негрукътору украинскому судъ, и по разсъмотрфнио дфла 
и от шетруктора запрёщеше получиль, а въ приходъ 
чаплянсый, по дозволеню здещныхь господь, обранъ 
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обывательми чапляньскими священникъ Стефанъ Твановъ, 
© коемь вашего яене въ БозЪ високопреосвященства до- 
ношешемь просятъ: о чемъ въ високое благораземотре- 


ве представляю. 
Валиего високопреосвященства 
нижайиий послушникь 


Троецкого мотренинского монастыра гумень Мел- 


хиседекъ. 


1764 лода. 
Авуста дня. 


Подлинное на листу.— Связка дль арх. к. д. к. 1745—1766 
г. № 55. ДБло объ опредвлени волоского рукоположенца священ- 


ника Стефана Иванова въ село Чаплищи на приходъ л. | и 3. 


Хх. 


Прошеве священника м5стечка Медведовки успенской церкви 
Димитрия Лозиискаго къ Гервасио, елископу переяславскому и б0- 
риспольскому, о выдачф ему усыновительной грамоты въ замфнъ 
такой же, выданной ему прежде отъ митрополита клевскаго 
Разаила, такъ какъ онъ Лозинсюй изъявиль уже согламе нахо- 


диться, въ вфдомствЪ переяславской епархии. 1764 г. августа 24. 


Ясне в Бозь пуеосвященньйиему зосподину, господину 
Гервасто, епископу переяславскому, и борисполскому, 


милостивому архипастеревь 


нижайшое доношена. 


Родился я нижайший слободского харковского полку 
в мветечкв Сумахь от отца посполитого звашя Михайла 
Лозфнскаго и матери Мари; жиль при нихь лёть до 
сЪмналцяты, обучаясь руского пиемени, а какъ оной мой 
отець умре, то я приставши к вевекому майетеру пе- 
реплетчику, пошель съ нимь для заработковъ в полекую 
область, гдЪ проживая по разнимь тамошнимь м%етамь 
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лЬть до десяты, уманской губерни в сель Букахъ же- 
нился; по женитбф своей третого года пошелъ в Воло- 
щину, и тамо преоевященнимь епископомь хушекимъ 
Фео{филомь рукоположенъ во’ пресвитера, по тамошнему 
обикновению, на вакансъ; по которомь рукоположени и 
по взяти от оного преосвященнаго Феофила ставленной 
на волоскомь щалектЪ грамматы, какъ пошелъ я ради 
происканя себф священнического мфета и пришедшы 
полской областы в местечко Медведовку (гдф какь и 
церковъ Успеня Пресвятя Богородицы вновъ ‘строилась, 
такъ и приходскаго священника при ней еще тогла не- 
было), какъ обявиль оной церквы прихожанамь о быти 
при оной ихъ перквз за приходскаго священника свое 
желане, то оше прихожане за таковаго священника к 
оной ‘церквЪ и припяли мене: гл я и жиль, не надлежа 
ни к какой епархи до года; а потомь в разсуждени 
сего, что при оной моей приходской церквЪ какъ анти- 
минса, таюъ и святого мура не было и оного взять н%- 
откуду, по согласно прихожань своихъ, поехалъ в городъ 
Кевъ к покойному преосвященному клевекому митропо- 
литу Рафаилу, и за подачею его преосвященству от мене 
доношеня, с повелБня его преосвященства, оне свя- 
11Й антиминсь и муро в приходскую мою перковъ, а мн 
по желанию моему усиновителную граммоту, на м$фето 
бывшей в мене оной ставленной на волоскомь малектЪ 
грамматы (которая в консистори его преосвященства 
удержана) виданно: почему я уже какъ к оному преосвя- 
щенному Рафаилу, такъ по умертыи его и к другимъ 
преосвященнимь вевскимь не ездиль, взималъ-же. по по- 
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требности святое муро въ свою’ прихолекую церковъ 
полекой областы въ монастирь онуфриевскомь, в кото- 
ромь оное святое муро, яко и проши полокой областы 
благочестиви священники; по прошенямь ихь, оное взи= 
маютъ, содержится, и жиль при нрихолв моемь, какъ 
више значить, ни к какой епархи уже не реферуясь 
до 1761 года; а какъ в томь годЪ фразнш чигринекой 
губерни священники къ епархи вашего преосвященотва 
присоединились; то в разсуждении сего, что толко: я, да 
друмй священникь села Ясковець Таковъ, от покойного 
преосвященного оного, Рафаила усиновителне граммалти 
пмфемь, и что к оной ювевской епархи реферовался 
намь двоимь толко не за способно, по согласно своихъ 
прихожань какъ оной священникъ, такъ и я нижайций 
в числь тфхь присоединился (0 чемьъ, а особливо, что’ я 
какъ нинЪ, такъ и въ предь в благочести жить имёю 
и.от епархи вашего преосвященства никуди отдалятея 
не булу, данное от мене съ моими прихожананами 0бо- 
вязателетво в духовной вашего преосвященетва конеи- 
сторш, от отца тумена мотренинскаго монастира Мел- 
хиседека при доношени присланное имфется); по кото- 
рому присоединени, и по доношенно оного мотренин- 
ского монастира отца тумена в. приходокую мою цер- 
ковъ и свяшй антиминсь оть вашего преосвященства, 
виланъ. А понеже я нижайшй от вашего преосвященства 
еще усиновителной граммати не им$ю, яжь при Томь и 
во вдовствз уже чрезь два года нахожусь; того рады 
вашего преосвященства всенижайше прошу: повел ть на 
мфего оной, отъ преосвященнаго. митрополита Рафаила 
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виданной мн грамматы (которая, сего августа 28 дня, 
кь вашему преосвященству при доношени упоминаемаго 
отца гумена Мелхиседека присланна) видать усиновител- 
ную вашего преосвященства граммату и о томъ учинить 
милостивое опредфлеше. 


Вашею ясне в Бозь преосвященства ни- 
жачиий рабь дерей Димиуй Лозънскаа 


церкви свято-успенской ведмедовской. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745—1766 
г. № 54. ДБло о выдачи польской области м. Медведовки церкви 
успенской священнику Димитрю Лозфнскому усиновителной гра- 


маты л. Ти 4. 


Эдъсь же сльдуете резолющя Гервася: 


Просителевф граммату усиновителную выдати. Преж- 
ную отобравъ вохраныти въ архив$. 


Гервасий епископъ. 


ХХУ. 


Грамата митрополита юевскаго Рааила Заборовскаго, выдан= 
ная имъ рукоположенному гушскимъ епископомъ Феофиломъ свя- 
щеннику Димитрию Лозинскому объ опредфлеши его настоятелемъ 


успенской церкви м5стечка Медведовки. 1746 г. мая 12. 


БОЖТГЕЮ МИЛОСТТЮ 


Рафаиле Заборовскй, православий арлиепискоть , 
митрополитв левскй галиций и Малья Росси. 


Настоящаго 1746 года мая 6-го, доношешемь набъ 
пастыря полской областы мЪстечка Ведмедовки, перквы 
успфня пресвятыя Богородицы, 1ерей Димитрий Михай- 
ловъ просиль о усиновлеши его до означенной медведов- 
ской свято-успенской церквы на цфлую парохио за на- 
стоятеля; а понеже оной Димитрий во 1ерея, прошлаго 
713 года ноябра 13-го, преосвященнимъ волоскимь епи- 
скопомь гушекимь Феофиломь рукоположенъ, и о томь 
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отавленную’ грамату предетавиль; того ради мы пастырь, 
по вышеозначенному прошению его 1ерея Димитря, к 
вышшепрописанной ведмедовекой свято успенской цер- 
кв, на цфлую парохпо за настоятеля усиновляемь, кото- 
рому при добродтелномь жили, честномъ, трезвенномъ 
и постоянномь обхождени, всегда въ страсв Боячи пре- 
бывая, свашеннослуженя 1ереемь принадлежащая, по 
содержанию святыя восточшя благочестимя церкви со 
всякимь благолфшемь отправлять и требы христыянеме 
тоей церкви прихожанамь преподавать архиерейско бла- 
гословляемь, толкобъ онъ 1ерей Димитрий Михайловъ, 
имя о спасени душь человфческихь неусипное ‘попе- 
чен!е, во всемь исправлялся по правиламь святыхъ апо- 
столъ и Богоносныхь отець, и пребывалъ бы во святомъ 
благочести и вся мудретвоваль со святою восточною 
православною церквою, якъь 0 томь въ катедралной на- 
шей свято-софлйской церквЪ присягу учиниль, и во 
всемъ бы былъ послушенъ намь—своему пастыревЪ, не 
прикланяясь къ инимъ, аще же что начнеть не прилич- 
ная священетву дфяти, запрещеше 1ерейства да при- 
меть, дондеже исправится и покажеть жиме незазорное, 
1ереемь подобающее; аще же что содфетъ, возбраняю- 
щее священству, изверженио сана 1ерейскаго да подле- 
жить, въ знамеше же того усиновленшя дана ему 1ерею 


Щимитрио, за подписашемь руки нашея архиерекой, при- 
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обыкновенной катедралной печати, с1я грамата в катедръ 
нашей митрополитанской клевской. 1746 года’ мая 12 дня. 


Выше именованный Рафаильъ митгрополитъ 


Подлинная на листу; печать сургучная, совершенно истер- 
тая. Связка дьль 1745—1766 г. № 54-й. ДБло о выдачи поль- 
ской области м5ст. Медведовки церкви успенской свящ. Димитрю 


Лозинскому усиновительной граматы л. 2 и 3. 


ХХУ. 


Грамота, данная Гервасмемъ, епископомъ переяславскимъ и 
бориспольскимъ, священнику успенской церкви м$стечка Медведов- 
ки Димитрио Лозинскому во свидфтельство принят!я его вмфст$ съ 
его прихожанами въ вфдомство переяславской епарх!и съ обязатель- 
ствомъ твердо содержать православную в$ру, во время гоненй не 
щадить за нее живота и не уклоняться въ иновфре. 1764 года 


октября 


БОЖТЕЮ МИЛОСТПО 


Смиреннй Гервасй, епископь переяславскй и борис- 
польской. 


Вевмь ое чтущимъ и слушающимъ, Боже благословене 
препосилая, предълагаемь: минувшаго 1764 года сентя- 
бря 24 дня, полской облаети области мфетечка, Медве- 
довки, церквы Успевя Пресвямя Богородицы, священ- 
никъ Димитрий ЛозЪнеюй, являсь въ катедрЪ нашей пе- 
реяславской, поданнимъ намъ доношевшемь представить, 
что онъ находясь в благочести греко-росайскя перкве 


возимфль всеискренное и непремённое желане, обще со 
10 
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всефми своимн парохянами означеннаго м$стечка Медве- 
довки обивателми, быть подъ епархею нашею переяслав- 
скою’и во всемь, по. примфру прочихь нашея епархи 
православнихъ синовъ, къ намь надлежаль, и прозиль о 
приняти в нашу епархшо его есь прихожанами нашего 
опредфленя, обовязуясь при томь, какъ ло нин% обще онъ 
`содержаль, такъ и впредь содержать благочееме цфло 
и ненарушимо, и во время тоненя на церковь Божно 
всфми возможностями старатися и живота своего об оной 
не щадЪть, къ зловфрио жь не приставать и впредь 
оть нашея епархи никуды не удалятся. По которому 
прошенно мы пастиръ, сему христоподражалелному же- 
ланио просителя священника Димитрия съ его прихожа- 
нами сорадуясь и Христову словеси послфдуя, в паству 
нашу, въ епархио переяславскую любов! приняли, чего 
для оной священникь Димитрий, сего 1764 года августа 
21 дня, особливое подаль доношеше съ прошешемь, на 
мфето имБющейся въ его, данной, въ 1746 году, блалже- 
ня патяти от преосвященнаго Рафаила митрополита кев- 
скаго усиновителной граммалти, видачи ему от насъ усви- 
новителной же граммати, съ приобщешемь при томъ и 
своей, грамиати, съ которой мы, а особливо изъ пред- 
ставлешй заграничного, мотренинскаго монастиря, къ епар- 
хи нашей переяславской принадлежащого, превелебного, 
шумена Мелхиселека;, будучи увфренни, что онъ Димит- 
рЙ правилнЪ во священника рукоположенъ. и живет по, 
християнекому православному обычаю благочестно, спо 
нашу пастирскую усиновителную настоятелную къ пер», 
ЕВЪ его, приходской свято-успенекой, ему священнику Ди; 
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митрио граммату видать приказали, подая ему власть тай- 
нами святими въводить людей ему повфреннихь в жизнь 
вфчную: крешати, муропомазали, исповфдати, вЪфнчати 
и послфдное елеомазане над болящими совершати, над 
здравими же никако же дерзати творити, и вея церков- 
ная послдовашя и чини дфЙйствовати, яко служителю 
Христову и строителю таинъ Божихь, самому же ему 
1ерею быти по завфщанию апостолскому: честну, стран- 
нолюбиву, учителну, не пяницф, не бйцф, не сварливу, 
не мпелоимцу, но кротку, незавиетливу, не сребролюб- 
цу, свой домь добр правящу, чади имущу въ послуша- 
ни 60 всякою чистотою, сквернихь и баблихьъ басень, 
яко же тойжде апостоль къ Тимовею пишетьъ, отлучали- 
ся, обучати же себе ко благочестно, образъ бити вфр- 
ним словомъ, жимемь, любовно, духомь, вЪрою, чисто- 
тою, паче же ввфреныя ему люды учити благовЪрию, за- 
повзлемь ВБожимъ и прошимь всфмь хрисмянекимь до- 
бродфтелемъ по вся дни, изряднзе же въ день неделей, 
якоже повелфваеть шестаго вселенекаго собора правило 
девятьнадесятое, и во всемь себе такъ ‘исправлять, 
какъ святе правила повелфвають, и какъ оть опредф- 
ленного ему прихода никуди не переходить, такъ и отъ 
истинн!я каволическя православшя грекоросайскя цер- 
кве, по данному его Димитрия писменному обовязателетву, 
не отдалятся, но не подвижн$ въ преданнЪй святЪй вфр% 
стоять, аще же онъ (чего мы не желаемь и по немъ не 
надфемся) от онои могль бы отетупитьея не токмо, 
запрещению священнодЪйстня и сана священническа- 
го лишению, но и Божему неблагословенио подвер- 
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жень будетъ; а при томь понеже онъ священникъ Ди- 
митрий вловь нинф находится, то 1) обрЪтаясь ему Ди- 
митрю при томь мфстечка Медведовки приход», провож- 
дать жиме свое во всякомь благочини и постоянетвъ, 
часто очищая совфсть духовному своему отцу, 2) въ дому 
своему зазорнихь лицъь не держать и по непотребнимъ 
мфетамь не волочится, но всегла въ страёь Божии ис- 
правлять по должности дфло свое неослабно, а въ окон- 
чаши года, по приняяи сей нашей пастирской граммати, 
въ ниже прописанное число «<  › являтся вишеписанного 
мотренинского монастиря къ превелебному шумену Мел- 
хиседеку, а оть оного присланно бъ было в духовную 
нашу консисторно о его честномь жителств, засвидЪ- 
телетвоваше, 3) приняв» ему священнику Димитрио оо 
граммату, обявить о семъ нашемъ, пастирекомь увфща- 
ви оного мотренинского монастиря превелебному шуме- 
ну Мелхиседеку; чего для и граммата ся, рукою нашею 
подписанна, при утверждеви катедралною. печалью, ему 
1ерею Димитрию данна въ каведрв нашей святовозне- 
сенской переяславской. 1764 года октября « =» дня. 


Черновая на зисту.—Связка дБлъ арх. к. д. к. 4745—1766 г. № 
54. ДЪло о выдачЪ полской области м. Медведовки церкви успенской 


священнику Димитрию Лозфнскому усиновительной граматы а. 5 иб. 


ХХУЕ, 


Письмо утатскаго суррогата Василя Любинскаго къ Герва- 
спо, епископу переяславскому и бориспольскому, въ которомъ онъ 
жалуется на вмБшательство монаховъ мотренинскаго и мошногор- 
скаго монастырей въ требоисправлеше въ тБхъ приходахъ, гдЪ есть 
унатсме священники, и на охуждене. ими предъ народомъ ушат- 
скаго исповфдан!я, а также на мотренинскаго игумена Мелхиседека 
за противодфйстме его интересамъ ушатской церкви, и проситъ 


воспретить имъ подобныя дЪйстмя. 1765 г. зевраля 28. 


азше УЛешто2ту Мег ПОоргойлели! 


7 га@у дазие \м1е!тогтесо шеёгоро!у Куоззехо аоЪго- 
@ле]а, о@ Кбогесо па 2а4аша у ребуба шоде \25]едет хакоп- 
ико\м \\ шопазёегасв иктаразксВ, 40 г2а4о\ ]езо паехасусВ, 
ровато\уаша у роузсаетмеша о@ парНКо\уама зе \у а@шии- 
зёгоуалие закталиепо\и зулебусв ао, зуо1сН роргхузееТусВ 
разбегтом ша]асут, у буш шехпобтусв Кт2ума схушеша, оу- 
соузка у ртамажщие разёегзка оЧебтафет тегоГасуз. Схуше 
Кгок 1 40 ЗазК! ]азше улепло7тезо \у. раша @обгойяе}а, та}а, 
тшерфопиз пабле)е родофпесо» \251е4п у ргхусВШеша се #а- 
зкамего 40 24ааша у реую\ шов. Изаама тоте 4е 52: 2е 
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2акоптису топазёего\у (ропнпалуз2у шое) шойешизесо у то- 
з2епзК1есо, 4о г2а4и }. \. у. рапа @офгодмеда, ]аКо 51е 2а37- 
сусала, па]егасусВ, тмехлобте у]езиске 40 бусВ с2аз ше4у ше 
ргакбукомапе Фасво\етзвуи, №0 1езё рагосВош, р!ее2офо\086 
роргхучееЯа, окофо 4из2 Сртузвазо\уусВ тпа]асут, 2а Коге ше 
Кю шпу, (УКо ош па задае зёгазепут Сгузвазотуш гасва- 
пек ромши: Ъе@а, о4а6, Кгхумау \уг242а]а, 1аКо №0: хе (алой 
ез6 сопётга засгоз сапопез) 1421 4о зроулейл разсвашеу, Кфога, 
че роушпа схушб ргхей уЧазпуш пеузсомуш рагосвеш, рг2у!- 
шша, з21ау Бехргалуше, Без о\уоби \"о03сй 080, со че ше 
гар Ч0з\йа@сту1, 2е ше уоштуш @а1а, засгатеща змее рг2ей 
розроШуш у ргозбуш Та4ет, о@ пазхусв рагосво\’ а@титизго- 
уапе, ха ше \уахое у сафе ше рохубестие 34424, дизхала сВг2е- 
зе]ап 2 @узрохусуа сВтхезсатзКа, хез7дусв, а о@ пазхусв Кар- 
Тапоу’ розтхемопусв 2тагбуусвузвама \у амей озбадестпу ше 
тока у ше омеси!а. У з2ехи10561, со ‹е фусхе о@уахпус В 
розберко\ (Бо зирропше, хе Ъех 2есеша ]. \. м. рапа 40- 
Ъголе]а) пас? хефжа Месшзедека, титепа тофгепитз его, 
{еп сегкут 4е поуз КийашепИз хаЁТа4а, егугожапе Ъепеду- 
Кше, а ® 1е2 ха@пеу Копзек\уепсу! у имаст, 1егей ргху фусв 
сеткуйасв рагосвом пиеё тоса, гайопет зазбеаошз её уЦае, 
2 Ка че икажие, 2е +0 зпые схушб па игасаме, опуае у ро- 
зпиеззКо зулабуще райзвеу, Ме4у {е, Бех па]еху4есо розази, 
зак фа4а у репедукше; рагосво\у \№ звагозвуе схевегуйзКии: у 
Еиеии хафобупзЕпа пу {е2 40 зуоеу рг2усвува_ ргобексу1, а 
фут затшуш 4 па схуш Ктхумае, 2е 168 о газерсу у рто- 
{екюога ргам42гуесо озегоса, ргхех когезо дилзауксу! зуйес- 
юеу, па шев ше Чузктетеу, са]е роезаб пиз2а; # КаА за- 
шеши СЬ1зфазоуй рапи ми озоБасп. ВатакфугухозуапусВ слу зе 


Кгхууаа. Опат шие шегогешпозсл, Коте у. узротшеб это2а, у 
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готова, схутиб зе, 2муКе о@ хакопийко\у. узропимепуев, по- 
пазёегом; 40 пие 4уУо шелшЬЙ 4оргазгаб зе ТазКУ ]. эм. №. 
рапа аофгойме]а, аБу$ фак Ъу1 1абуу 40 роватожаша у ром- 
заесшета тапйафет с2уй аКахет бусв зпиадусв у шезфази- 
пусв Ктоко\у хакопикоууг. гхесхопусв таопазвего\у, ао ]азше 
элейто2пу тебгороШа, 1] омузК! аорговж, Когу тасгуй 40 то- 
пазбегом, @0 з\усВ гха4о\у паегасусВ, ху родофтеу. тафегу1 
УУ4а6 цкату уфе: со рохузкалуз2у № зкабки, № 1е# у 4е- 
Юагасу! и]зистеша ше хазуойлеу, рг2ех роЗапус. ое шше Ка- 
рФапо\, ртамалчие разетзеу сотП\ 05! ]азше \у. \. рапа 
Чоргодле]а пиеё Ъефе атеишеть а огах ше зпмемеше суб 
Чек, гарзшас зе рг2у пауфеБз2еу адогасу! 


Уазше УПей. У. Рапа ПоБгодгеа 


паупиизеут 31488, 
Х. Вай Гар1аз Ку, 


Бапснззши Оошит ФТ. Сьчзй ашшииз а@ех зиггосаби 


2 Котзиша 
П1е 28 ЕеБтиати 
1765-ю0 аппо. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ ар. к. д. к. 1745—1766 г. № 62. 
Двло о восплщеши мошногорского и мотренинского монастырей 
законникамъ исправвять приходскихъ ун1атскому духовенству при- 
надлежащихь требъ л. 1 и 2.—На конверт$ слфд. над 


цись: Дазше эмешпо2еша |пс! х1е2а Слегуачетиа Пимес- 
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ети, 5киро\! регедазФам ети, ]аз. \1еП. рапа 1 @оЪго- 
олеожь \ Реге)азфама. 


На оборот письма сльд. резолюция Гервася: 


1765 г. марта 23 дня. О веемь прописанномь къ 
велебному игумену мотренинскому Мелхиседеку написяа- 
ти и учинити запрось, дЪйствительно ли то письмо, и 
дабы онъ, 4ио@ регышеё а@ тезнпеп тамошнея церкви не 
ветупалъ, но шёта геси]аз шопазйсаз регтапеге, и о томъ 
и кь господину инструктору брату нашему Павлу, про- 
топопв переяславскому, отписати. 


ГервасЕй епископъ. 


ХХУИ. 


Письмо переяславскаго протопопа Павла Скрипчинскаго къ 
ун!атскому суррогату Василию Любинскому, въ которомъ онъ отъ 
имени епископа переяславскаго Гервас1я объявляетъ, что по жалобБ 
Любинскаго вообще на монаховъ мотренинскаго и мошногорскаго 
монастырей и въ частности на игумена мотренинскаго Мелхиседе- 
ка будетъ сдфлано надлежащее рабпоряжеше, самому же игумену 
предписано не м5шаться въ дла унатскихъ церквей. 1765 года 
марта 24. 


В Бозь пречестнойший зосподинь зиструкторь, 


мнь любезнойши о Христиь брате! 


Сего марта 23 числа мюоцези его високопреоввя- 
щенства, господина митрополиты Филипа Володкевича 
заграничне два священникы Гавриль и Кириль. являлись 
его преосвященетву, господину Гервасю, епископу пере- 
яславскому и борисполекому, и писмо отъ вашея пречест- 
ности поручалы его високопреосвященетву, въ которомь 
изволите прописывати, что тамошнихь заграничнихь мо- 
настирей, ‘къ нашей переяславской епархи принадлежа- 


щихъ, мошенскаго и мотренинскаго законницы несноснйи 
11 
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и еще ло сихъ времень непрактиковани духовенству, то 
есть парохомь тамошнимь, причиняють обиды, яко то 
(Чпо@ езё сопёга засгоз сапопез) людей къ исповфди, кото- 
рую имфть должно у собственного своего пароха, при- 
нимають, вфнчан!я безправно непозволеннимь (что де не 
единожди примфчено) чинят, тайни свямя предъ поепо- 
литимь и простимь народомь, от вашихъ священниковъ 
админфстроване, за неважни и за неполезыи предпочи- 
таютъ, душамъь хрисманъ помершихь, и от вашихьъ свя- 
щенниковъ погребеннихь, в послфдшй день воскреснуть 
не обнадеживають и вове% не объщаютъ, а особливо, якоби 
превелебый отель Мелхиседекъ, тумень мотренинеюй, 
церкви @е по\1з Гапдатепй$ закладаеть, эризоваше благо- 
словляегъ, а то де без всякого разсмотреня, могутъ ли 
имфть пароховь гайопет зазеща 01$ её уКае, пароховь 
въ староств® чигринскомь и ключу жаботинскомь якоби 
до своей привлекаеть протекщи и тфмь де самимъ оси- 
рощаетъь ихъ оть истинного заступника и протектора, 
и притомь, минуя якобы прощи непорядки, коихь деи 
вспомнить срамно, отъ показаннихь монастирей закон- 
никовъ, по обичаю ихъ, чинихме, изволили 0 томь токмо 
его високопреосвященства просить, соблаговоленобъ ука- 
зомь или повелфемь воспятить реченнихь ‘монастирей 
законникомъ отъ показаннихь обидъ. На оное ваше! про- 
шеше его високопреосвященство, архипастиръ’ мой, со- 
благоволиль повелВти мнф къ вамь ‘отписати ‘еъ тфмъ, 
что приказанно отъ его високопреосвященетва, въ’ равной 
же матери о всемь прописанномь и къ превелебному 
отцу Мелхиседеку; 1гумену мотренинскому налисати. и 
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учинити запросъ, дЪйствуется ли то тако, и дабы онъ 
Чпой регЫпеё а4 гевптеп тамошня церкви не вступаль, 
но пига гезшаз топазИсаз регтапегеб; о чемъ я вашей пре- 
честности, по вишеписанному его високопреосвященет- 
ва повелфнио, симъ и объявляю почтенпо. Пребываю къ 
вашей пречестности съ подлежащею венерашею моею. 


Вашея пречестности 


доброжелательньйпий смолитвенникь и покорнй 
слуга, протопопь переяславсюй, 


Павель Скрипчинсюй. 


1765 з. марта 24 0. 


Черновое на листу. Связка дфлъЪ ар. к. д. к. 1745—1766 г. № 62 
ДЬло о воспящени мошногорского и мстренинского монастырей за- 
конникамъ исправлять приходскихъ унатскому духовенству принад- 


зежащихь требъ л. Зи 4. 


ХХ, 


Указъ переяславской духовной консистории мотренинскому 
игумену Мелхиседеку, съ требовашемъ отъ него объяснен!я по 
жалобф  назнего ‘и на подвфдомое ему духовенство ушатскаго ин- 


структора Любинскаго и пр. 1765 г. марта 


Указь лене в8 Бозь преосвященньйшио господина, 
зосподина Гервасая, епископа переяславскою и бористол- 
скою, архипастиря нашего, изз духовной ео преосвящен- 
ства консисшори, иревелебному загранииного мотренин- 
ого монастыря пумену Меллиседену. 


Сего 1765 года марта 23 дня дюцезми его високо- 
преосвященетва, господина митрополити Филиппа Волод- 
кевича 1нструкторъ Базимй Любенсюй присланнимь къ 
его преосвященству писмомь представиль, что тамош- 
нихъ заграничнихь монастирей, къ епархи его преосвя- 
щенства переяславской принадлежащихь, мошенского и 
мотренинекого законники несносше и еще до сихь вре- 
менъ непрактикованнши духовенству, то есть парохомъ 
тамошнимь прининяютъ обиды, яко то (9104 езё сопёга за- 
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сгоз сапопез): людей къ исповфди (которую имфть. должно 
у собственного своего, пароха) принимаютъ, вфнчашя 
безправно не позволенни. (что де не единожди прим$- 
чено) чинять, тайни свямя предъ посполитимъ и про- 
стимъ народомъ, оть ихь священниковъ администроване, 
за неважни и за неполезши предпочитають, душамь хри- 
спань помершихь- и оть ихь священниковь погребен- 
нихъ въ послВдный день воскреснуть не’ обнадеживають 
и во вся не обфшаютъ, а особливо’ де; якобы вы церкви 
4е поу!з Шп@атепЫз закладаете, эрисоваше  благоело- 
вляете, а то де безъ всякаго разсмотреня, могугь ли 
имфть пароховъ гайопеш зазфепа 0115 её уЦае, пароховъ въ 
староствВ чигринскомь и ключу жаботинскомъ, яко бы 
_ до своей привлекаете протекщи, и тфмь де самимь оеи- 
рощаете ихъ отъ истинного заступника и протектора, и 
при ‘томь, минуя якобы прощи не порядки, коихь де и 
вопомнить срамно, отъ показаннихь монастирей закон- 
никовъ, по обичаю ихЬ, ‘чинизве, провиль, соблаговоле- 
нобъ указомь или повезвшемь воспятить реченнихъ мона- 
стирей законниковъ оть показаннихь обидъ, въ его пре- 
освященства разсмотревя: по которому писму состояв- 
шимся его преосвященства опредфлешемь велено о всемь 
прописанномь къ вамь написати и учинити запросъ, дЪй- 
ствуетея ли то тако? и дабы вы, Чио@ регЫпеф а4 тесппеп 
тамошнея церкви не вступалы, но шёга гесЙаз топаз@саз 
региапегейз, и о томь къ господину 1нструктору прото- 
попу переяславскому Павлу Скрипчинскому отписати; во 
исполнене котораго его преосвященства опредфлешя от 


оного протопопа переяславекого Павла къ помянутому 
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господину 1нструктору и отпивано, а къ вамъ для надле- 
жащаго въ сил оного его преосвященства опредфлен!я 
исполнешя от духовной консистории симъ указомъ пред- 
лагается. 1765 года марта « » ДНЯ. 


Черновой на листу. Связка дфлъ арх. к: д. к. 1745—1766 
годъ № 62-й. ДЪло о воспящени мошногорского и’ мотренинского 
монастырей законникамъ исправаять приходскихъ ушатскому ду- 


ховенству принадлежащихъ требъ и проч. а. 5 и 6. 


ХХХ. 


Репортъ въ переяславскую духовную консистор!ю мотренин- 
скаго игумена Мелхиседека съ предетавлетемъ объяснешя по жа- 
лобф на него и монаховъ мошногорскаго и мотренинскаго мона- 
стырей инструктора Василя Любинскаго въ томъ, будто они вм$- 


шиваются въ приходы ун'атскаго вфдомства. 1765 г. апрБая 5. 


Вз дужовную епискоти переяславской консистори 


покорный репортв. 


Сего 1765 года априля 6 дня полученнымь мною 
изъ оной духовной консистори указомь обявленно, что 
щоцези его преосвященства, господина митрополита Фи- 
липа Володкевича 1нструкторъ Базимй Любфнеюй при- 
сланнымь къ его преосвященству, господину Гервасио, 
епископу переяславскому и борисполскому, архипастирев® 
нашему, писмомь представиль, яко ле тамошнихь загра- 
ничныхь монастирей, къ епархи его преосвященетва пе- 
реяславекой принадлежащихт, мошенскаго и мотренин- 
ского законники несносни и еще до сихъ времень не 
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практикованные духовенству, то есть парохомь тамош- 
нимъ причиняютъ обиди, яко то (9104 езё сошга засгоз 
сапопез) людей къ исповфди, которую имфть должно у 
собственного своего пароха, принимаютъ, вЪнчавя без- 
правно непозволеннымь, что де якобы не единожди при- 
мфчено, чинять, тайни свямя предъ посполитимь про- 
стимъ народомь, оть ихь священниковъ админиетроване, 
за не важни и за не полезыи предпочитаютъ, душамъ 
хрисмань помершихь и оть ихъ священниковъ погре- 
бенныхь въ послфлюй день воскреснуть не обнадежива- 
ють и вовсе не обфшають, а особливо де я нижеимено- 
ванный перквы @е по\!з Фапдатепз закладаю, эрисоване 
благословляю, а тоде якобы безъ всякого’ разсмотрешя, 
могуть ли имзть пароховъ' габопет зизвепа 10118 её уцае, 
пароховъ въ староетвЪ чигринскомь и ключу жаботин- 
скомь якобы до своей привлекаю протекши, и тмъ де 
самимь оспрощаю ихь оть истинного заступника и про- 
тектора, и при томь, минуя яко бы прощи непорядки, 
коихь де и вепомнзть срамно, отъ показаннихъ закон- 
никовъ, по обичаю ихь, чинише, просилъ, соблаговен- 
но бъ указомъ или повелВшемъ воспятить реченнихъ мо- 
настирей законниковъ оть показанныхъ обидъ, въ его 
преосвященства разсмотрешя; и при томь повеленно, 
дабы, по состоявшемуся на ономь писмф его преоевя- 
щенства опредфленио, дфйствуется ли то тако? дати мн 
запросъ, и лабы я 910 репёпей ай тесппев тамошн!я цер- 
квы не ветупалъ, но пига тесщаз топазсаз регталегет. 
Во исполнеше которого указа’ симъ духовной конеието- 
ри въ отвфть покорнёйше предетаваяю: 
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1-е. 


Парохомь унфятекимь никогда отьъ монастиря мо- 
тренинекаго никакихь и малЬйшихь обидь не бывало, 
и доказать того никто крайне не можеть; а что тамош- 
нихь православнихь церквей прихожане въ монаетирЪ 
ономъ мотренинскомь иногда по воизволешю и едино- 
вфрию своему, а не съ принуждевя исповфдиваются, то 
<е не есть сопёга, засгоз сапопез, и не есть не практико- 
ванная вещь, понеже сего много бываетъ, и сами ун%- 
ятеше ихъ священники, оше парохове, тФмь прихожа- 
номь, взявъ съ нихь искупь и пошлину ловолную за 
исповфдь, дозволяють имъ, гдз пожелаетъ кто, исповф- 
диватся и сообщатся, и того рады, когда православыи лю- 
де желають и просягь о показанномь, нелзя имъ, яко 
православнымь и свободнимь, и отказати въ томь, ла и 
самь инструкторъ сознать можеть, что и въ кляшторахь 
римекихь по правиламъ оть исповфди тфмь людемь, кои 
оть мрекихь 1ереевъ въ кляштори приходятъ рады по- 
лучешя оня, никогда не отказывают, но когла кто ни 
прилеть въ каковой кляшторъ готовящйся къ комуни 
рали получения исповфди, всегда оную получають безъ 
всякаго и малЪйшаго прекословя, и они кеондзи еще 
тфиь и доволни, дабы какъ ни есть приходящаго скло- 
нить къ ихь римекому содержанию, что по болшей чаети 
и всегда въ ихь исповфдавши водится. 

9-е. 
Сего, чтобъ в монастирф мотренинскомь вЪнчаня 


не толко не позволеннымъ, ‘но и позволеннымъ чинились 
12 
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когда, никто не можеть сознать и доказать, для того что 


не бывало никогда. 
5-е. 


Тажожь и сего; чтобъ свямя тайни, от ушатекихь 
поповь администроваше. за неважне и не полезше предъ 
поеполитимь нароломь,’ оть законниковь мотренинекого 
монастиря, либо и отъ мене самого причитаеми были, не 
толко инструкторъ, но и никто показать и довесть не 


можеть. 


Д-е. 


И ае представлеше напрасно учинено, будто бы ошежь 
мотренинского  монаетиря монахи‘ душаль хриемань по- 
мершихь и оть ихь священниковъ погребеннихь въ по- 
слфдый ‘день воскреснути не’ обнадеживають и во’‘вся 
не объщають: Можно ли сему стался, чтобъ оне закон- 
ники показанное дфлали, ` вЪдая совершенно сле, что всякъ 
рожденный; православно вфрующй Хриету, или. бого- 
хульникь и еретикъ, на судь Божай востанеть, чого одо- 
носитель ‘инструкторьъ (яко сего оть онихъ законниковъ 
и’оть ‘мене нижеименованного не происходило, ине про- 
исходить) ‘крайне доказать не’ можеть. 

5-е. 

Чтожь принадлежить и до сего оть поминаемого ин- 
структора представленя, что`якобы я церквы 4е поу!5 фипда- 
т6нб$ закладаю иэриованте благословляю, не разематривая, 
могуть ли священники имфть табопен зизфетба 011 её уцае 
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при’ т%хь перквахь: то`о закладывани и по устроени 
0 благословен церквей не спорю, однакъ я ихь унфят- 
скихь церквей не закладаль и не благословляль, а’ за= 
кладаль и эризоване благословляль одни толко’ право- 
славни церквы, котори зиждутся не для унфятскихъ, но 
для православныхь священниковъ и не безъ разсмотреня, 
понеже я тое дфлаль съ немалимь и такимъ разсмотре: 
вемъ, по которому бъ не могла зизбещайо уЦае‘священ: 
никовъ ‘вредитиея; ‘а что ‘онъ’ прописаль, что я тое дз 
лаль въ наругу, огиду и посмзяше олтаря Господня, най- 
паче де’яко бы для того, что не видфляется посась, то 
какъ то видфлеше не до мене, но къ владёлзцамь тамош- 
нимь принадлежащее, такъ потому и одтарь Господень 
не подлежить наруганио, огид и посмфанио. 


6-е. 


Какъь по вебмь вышеписаннымь пунктамь, такъ.и 
посему напраеное есть инструктора представлене, коимь 
онь мене нижеименованного  опорочиваеть, будто’ бы я 
священство; содержащое православте; в чигиринской губер- 
ни и ключу жаботинскомь состоящее; до своей привлекаю 
протекщи, чемь де ихь осирощаю от истинного’ завтуие 
ника и протектора; ибо оное православное священство не 
моею протекщтею защищается, но’ святою взрою’ и бла= 
гочестемь, по давнимь правамь; въ силу мирнихь трак- 
таловъ; почему можно видЪфть, что оно оть истинного 
протектора ‘и заступника ‘и не ‘осирощаетея.  Но’‘паче 
сами онисвъ семь являтся порочними, ибо’ когда Ровая 
сБ Полшею мирше’ трактати’ учинили; ‘и отланъ благо- 
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честивий -грекоросеЁйскаго исповфдания народь подъ. пол- 
ское ‘владфтелетво; то чтоб оного. православного народа 
кь уши ни подъ  какимь видомь не привращать, какь 
оними трактатами, такъ и присягами блаження памяти, 
ело величества отъь полекого короля Тоанна. тремяго.и 
прочихь тамошныхь господь присягою утвержденно: од- 
накъ они, презрЪвъ оную присягу и воюзъ. восфдегвен- 
ной‘ любвы, усимемь, муками, заграбленемь ‘имущества 
крайне” церковь благочестивую превращенемь людей. на 
унию‘ обидили, подлинно оть истинныхь протекторовъ (и 
заступниковъ православнихь архереевъ; во удивлеше п}- 
лому свЪфту, осирощають и отводатъ. 


7-е. 


Упоминаемый инструкторь всфми вишеписанными на 
мене неправедними представлетями обижая, чемъ бы воз- 
можно, мене, яко показанного мотренинскаго монаетиря 
началника, подъ гн®въ моего архипастира подвергнуть, и 
тое прописаль напраено, будто бы еще отъ законниковъ 
по нкоторому обичаю чиниме и проще непорядки, коихъ 

`°де и вспомнфть срамно, происходять; а какъ въ томь 
же представаени овй инструкторь не изобразиль, оть 
каковихь именно законниковъ, и каке точно непорядки, 
да и когда происходили либо происходять, такъ съ того 
самого видится напраеное его на монастиръ. опорочене, 
ибо что точно въ монастирз мотренинскомъ оть закон- 
никовЪ никакихь не порядковъ не происходило ‘ине про= 
исходить, о томь (ежель. потребно) могуть вфри’ доетой- 
ше люде совфетно посвилЪтельствовать; а ежели онъ 
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инструкторъ каше знаеть непорядки, то долженъ объ 
нихь показать съ оботоятельствомь, а не голорЪфчно, за 
показанемь коихъ я самъ, яко настоятель, за весь мо- 
настиръ и монашествующихь отвфтетвовать им$ю; а что 
указомь оной духовной консисторш повелфнно, дабы я 
Чиой регыпеф а геепиеп тамошня перквы не вступалъ, 
но шёга геги]аз тшопазИсаз регтапегеш, то я исполнеше чи- 
нить долженетвую, 


Троецкого мотренинского монастира 
туменъ Мелх иседект. 


1765 ода 
апр. 5 дня" 


Подлинное на двухъ листахъ.— Связка дфль 1745—1766 г. 
№ 62-й. ДБло о воспящеши законникамъ мошногорского и мотре- 


нинского мопастырей исправлять приходскихъ унатскому духовен= 
ству принадлежащихъ требъ а. 1 и 10. 


ХХХ, 


Донесеше игумена’ мотренинскаго’ 'Мелхиседека \Гервас!ю, 
епископу переяславскому и бориспольскому съ ходатайствомъ объ 
опредфлени, не въ примбръ прочимъ, волошскаго рукоположенца 
Гаврила Царика въ село Прусы священникомъ вогуважеше дву- 
кратной просьбы объ немъ чигринскаго губернатора Сколмовекаго. 
1765 г. апрфая 24. 


Ясне в Бозь. преосвященнюйшему господину, госпо- 
дину Гервасйо, епископу переяславскому и борисполскомуз 


милостивому архипасширевь 


всеенижайшое доношене. 


Полученнимь мною еъ опредфлешя вашего преосвя- 
щенства оть духовной консисторш указомъ повелЪно: 
самоволно въ Молдавию за посвященемь въ санъ 1ерей- 
ства бродящихь къ церквамъ, до епархии вашего прео- 
священства принадлежащимь, не принимать: прошлого жъ 
1765 года, ключа жаботинскаго губернаторъ, господинъ 
Сколмовевый писаль ко мнф о представлеши оть мене къ 
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вашему  преосвященству 65 прошешемь на желане его 
и села Прусь обивателей, гдф церковь, по благослове- 
но вашего преосвященетва, строится, о усиновлени въ 
тое село во священника настоящого,, рукоположенного 
‘оть преосвященного митрополита ренского Данила, про- 
шлого, 1763 года марта 25, въ сань Терейсый, Гавриила 
Царика, и хотя я, напоминая вишепомфненй, по опре- 
дфленио вашего преосвященства состоявпийся, указъ, что 
оному священнику неточю въ томь селф, но и въ про- 
чихъ тамошнихь, къ епархи вашего преосвященства пе- 
реяславекой принадлежащихъ, мстахъ усиновленному быть 
не можно, и отвфтствовалъ; однакъ оной господинъ Скол- 
мовемй и сего априля 22 полученнымь мною оть него 
пиемомь о усиновлеши оного священника Гаврила въ 
тое село Пруси за настоящаго 1ерея, дабы я представиль 
вашему преосвященству, просить: а яко показаный го- 
сподинъ Сколмовемй какъ монастрю мотренинекому, такъ 
и благочестивимь тамошнимь перквамь, къ епархш ва- 
шего преосвященства принадлежащимь, во многихь слу- 
Чаяхь весма потребенъ, а потому и прошеня его пре- 
зрёть не слфдуеть; того ради, не соблаговоленноль бу- 
деть оть вашего преосвященетва показанного священ- 
ника Гаврила (не во образець другимь) въ оное село 
Пруси усиновить за настоящого священника, въ высоко- 


милоетивое вашего преосвященетва благораземотр не ни- 
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жайше представляю, получеше жъ мною от упомянутого 
господина губернатора Сколмовскаго двф пием у сего 


приобщаю. 


Вашего ясне в БозЪ преосвященетва всенижайпий 
послушникь  евятотроецкаго мотренинекого монастира, 


шгуменъ Мелхиседекъ. 


1765 юда 
апръля 24 дня. 


Подлинное на листу. Связка дфль арх. к. д. к. 1745—1766 
года № 75. ДЪло о усиновлеви полской области села Прусъ къ 
церкв$ архистратига Михаила волоскаго православнаго священника 


Гаврила Царика и проч. л. би 17. 


ХХХИ, 


Прошене жителей села Прусъ къ Гервасно, епископу пере- 
яславскому и бориспольскому, о дозволени имъ имфть у себя свя- 


щенникомъ- Гаврила Иванова (Царика). 1765 г. апрБая 93. 


Ясне в Бозь високопреосвященньйшему господину 
ТГервасю, епископу переяславскому и борисполскому 


нижайшое доношене. 


Добрь сятелного князя Любомирского , волости 
жаботинской ми нижеподписавицися обиватели въ ново- 
осфллой слобод Прусахъ, къ епаржи вашего високопре- 
освященства принадлежащей, имфемъ священника въ сель 
нашемь Прусахъ, вразъ съ нами пришедшаго, Гаврила 
Тванова, рукоположеннаго православнимъ архереемь во- 
лошскимь Даншиломь, благовЪйнаго къ Богу, во всемъ 
безпорочнаго, трезвеннаго всегда, и запивать неохочъ, 
тиха, кротка и не сварлива; того ради вашего ясне въ 


Бозф високопреосвященства всепокорнфЙйше просимъ ви- 
13 
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шепомянутого священника Гаврила въ приходъ прусскй 
за настоятеля архипаетиреки благословить. 


Вашего ясне в Бозв високопроосвященства ни- 
жайпие рабы села Прусъ: 


Василь Бутенко ктиторъ -- Петро Гребенникъ -- 
АндрЪй Забожанъь + Иско Бондаръ + 
Отефань Марченко -- 
Максимь Кученко 
Тоань Орендаренко -- 
Грицко Друченко -- 
Тяковъ ОФренко 


Яцко Забожань -Е 
Василь Наволочка -|+ 
Павло Ткачь -Е 
Пилипь Петренко -- 


Отецко Гончаренко + Илько 


АлмЪнфстрать Кущь +  Наумь Груба + 
Игнать Москаленко Никифоръ Коваль -Е 
Василь Наволочка -Е Василь Офренко -- 


Подлинное на листу. Связка дБль арх. к. д. к. 1746—1766 
г. № 75. ДБло о.усыновлеши полской области села Прусъ воло- 


скаго православнаго священника Гавр!ила Царика л. 6. 


ХХХ. 


Прошене священника Гаврила Царика кь Гервасйо, еписко- 
пу переяславскому и бориспольскому, объ опредфлени его къ’при- 


ходу села Прусъ, согласно избранию прихожанъ. 1765 г. апрфая 23; 


Ясие в Бозъ пуеосвященниййиему, зосподицу, господи- 
ну Гервасю, епископу переяславскому и борисполснолу, 


милостивому арлипастиревь 


нижайшое доношене. 


Родился я нижайций полской области города Хмел- 
ника оть отца шляхтича полского Ивана Царика и ма- 
тери Анастасш, по смерть свою благочестивую грекорое- 
©Йскую вфру содержавшихь. Обучась совершенно ос: 
@Йской граммати, за приходомъ въ совершенный возраетъ, 
съ благословетя онихъ моихъ родителей, женился на 
дочерЪ города Новаго Конетантинова жителя, посполита- 
го звашя, Григоря Жуковскагоь л$вицф Анастасш. По 
женитбЪ же моей жиль я при тЪх же моихъ родителяхъ 


годовь до трехъ, исправляя въ показанномъ городЪ Хифбл- 
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ник дячковскую должность, а потомъ когда оте мои 
родители померли, то я пошель уманокой губерни въ 
село КаюонзЪвку, гдЪ перковъ ушатская вновъ заложена, 
была, и тамо поживъ до несколко времен, съ согласия 
тамошнего владЪфльцы, воеводи кПовского, Францфшка 
Потоцкого и обывателей тамошнихь, началь промоватся 
въ тое село во священка; но понеже оной господинъ 
Потоцюй зъ унатскимъ епископомъ тогда бывшимъ, что 
нинЪ митрополить, Филиппомь Володкевичемъь радомисл- 
скимъ за нфкоторое мнф не вЪетимое дЪло имфлъ позовъ 
къ римскому пап, то показанный епископъ, хотя я и 
чрезь два года промовалея въ показанное село, не руко- 
положиль мене священникомъ; почему я, оставивъ оное 
село, пошель въ Волощину и тамо преосвященнимь ми- 
трополитомь ренскимь Давшиломь, прошлого 1763 года 
марта 25, въ санъ 1ерейсый произведенъ на вакансъ, на 
что и граммота ставилная, волоскимъь далектомь писан- 
ная, отъ его преосвященства мнф выданна: по которомъ 
рукоположеши пришедши паки въ оное село КеонзЪвку 
и поживъ чрезъ нфкоторое время, какъ прослихаль, что 
ключа жаботинскаго, принадлежащого къ епархи вашего 
преосвященетва переяславской жители села Прусъ нам- 
ренни, испросивъ благословеше отъ вашего преосвящен- 
ства, вновъ перковъ строить, то являсь первфе въ оное 
вело, прожиль чрезъь два мВсяцф, прилагая удобовозмож- 
ное старанше какъ въ заготовленш на’ строеве оной цер- 
кви деревн®, такъ и въ вызовЪ зъ глубокой Полши въ 
оное село на поселеше модей: почему усмотря таковое 
мое старателетво, оше жители, принявъ мене къ той же- 
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лаемой строитись церквЪ за настоящого священника, по- 
ехали къ тамошнему губернатору господину Скелмовеко- 
му просить, дабы ионъ, по разсужденио таковаго моего 
старателства, быть мнф въ томъ ихъ селЪ сващенникомь 
не препятствоваль { писаль къ отцу игумену мотренин- 
кому о внесеши отъ него къ вашему преосвященству о 
усиновлени мене туда священникомь своей прозби; и какъ 
потому показаный господинъ губернаторъ обявиль мн 
вЪ Томь и свое согламе и видаль мнЪ подлежащий, о бы- 
и мнЪ въ томь селф священникомъ, за рукою своею и 
показаннихь жителей, документъ, то я, будучи въ томъ 
обнадеженъ, еще ивящшое началь прилагать о построе- 
ни оной церкви старателство, которая прошлого 1764 
года ноября 3, по испрошенному отъь онихь жителей въ 
вашего преосвященства благословению, въ честь святаго 
архистратига Христова Михаила, оцемь игуменомъ Мел- 
хиседекомь и заложена и уже мало въ совершенвое со- 
строеше не докончена: а яко въ истинномь православ- 
ного грекоросейекого исповфданя содержани по смерть 
мою быть долженетвую, того ради, приобщал у сего етаз- 
ленную мою оную граммату, объявленый документъ и 
0е0бо виданное отъ показаннихь жителей вашему прео- 
священству за мною презенталное доношеше подъ благо- 
разсмотрьше вашего святителства, съ всенижайшою моею 
упокоренностно, плачливо прошу не отринуть мене отъ 
своея архипастирсмя милоств и дозволить мнф быть въ 
оному селф Прусахь священникомь, на что архипастир- 
скою усыновителною грамматою снабдить мене, учинивъ 
въ обявленной моей всенижайшой прозбф, решпектомъ 
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хотя означенныхь моихъ трудовъ, благопризрителное оп- 
редфлене. 


Вашего ясне в БозЪ проосвященства всенижайший 
рабъ священникь Гавр1илъ Царикъ. 


1765 ода 
априля 93 дня. 


Подлинное на двухъ листахъ.— Связка дБль арх. к. д. к. 
1745—4766 г. № 75. Дьло о усиновлени села Прусъ къ церквЪ 
архистратига Михаила волоского православного священника Гаврии- 


ла Царика а. 1, 2, Зи 19. 


Здтсь же резолющя ТГервасгя о разсмотуни став- 
ленной свящ. грамоты Гаврила Царика, докладв кон- 
систори и новая резолющя о выдань усыновительной 
арамоты. 


а) 1765 года априля 30. Ставленную граммату свя- 
шенника показаннаго Гавр!ила разсмотрЪти въ конвието- 
ри и намь предетавити. 


Гервастй епископъ. 


Ъ) Яене в БозЪ преосвященнЪйний владыко! 

Показанного заграничнаго священника, Гавр/ила отав- 
ленная на волоскомь далектВ граммата воилЪ вашего 
преосвященетва опредфленя в духовной конеистори 
разематриванна, и что оная © прочими волоскими пере- 
веденными в духовной консистори имфющимися’ грамма- 


тами сходственна показалася; для того духовная конси- 
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сторйя о правилномь его священника Гавриила рукопо- 
ложеши во священство сумнителства никакова не нахо- 
дить и о семь вашему преосвященетву под благораесмо- 
тре почтеннфйше предетавляеть 1765 года априля 
‹ » ДНЯ. 


Намфетникь 1еромонахь Герасимъ. 
Протоерей Павелъ. 


с) 1765 года мая 1 показанному священнику Газру- 
лу усиновителную настоятелекую граммату видаты. 


Гервастй епископъ. 


ХХХ, 


Донесеше чигиринскаго духовнаго правлешя Гервасшю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о выдачв вь церковь ар- 


хистратига Михаила села Прусъ св. антиминса. 1765 г. октября 28. 


Ясне в Бозь високопреосвященньйшему господину, 
господину Гервасю, епископу переяславскому и бориспол- 
скому 


нижайшое доношене. 


В прошломь 1764 году, ноемвря 24, волости смф- 
лянской в селф Прусахь перковъ въ честь святаго ар- 
хангела Христова Михаила благословешемь вашего яене 
в БозЪ високопреосвященства заложенна и уже совсфмъ 
докончена и благолфшями и всзми нужними къ священ- 
но-служенио сосудами, книгами и прочимъ снабдфнна, и 
к посвященю  помянутой церквы архангела Михаила 
вишозначеннаго года и дня указомъ вашего високопрео- 
священства опредфлено; того ради вашего ясне в Боз% 
високопреосвященства всепокорнфЙйше просится в село 
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показанное Пруси въ церковь святаго архангела Хри- 
стова Михаима о видачи святаго антимиса милостиваго 
архипастирекаго опредфленя- 


Вашего високопреосвященства нижайши рабы, ду- 


ховного чигринекого заграничного православнихъ церквей 


правления: 
священникь Димитртй 
священникь Максимъ 
священникь Михаилъ. 
1765 да 


октября 28 дня. 


Подлинное на листу. Связка длъ арх. к. д. конс. 1745—1766 г. 
№ 75-й. ДБло о усиновлеши села Прусъ къ церквв архистратига 
Михаила волоского православнаго священника Гавршла Царика и 


проч. д. 4 и 18. 
Зоъесь ке сльд. резолющя Гервася: 


1764 ноября 4 дня. По сему прошению въ церковь 
святаго архистратига Христова Михаила села Прусъ евя- 
11Й антиминсь видати. 


Гервас1й епископъ. 


14 


ХХХУ, 


Донесеше игумена мотренинскаго монастыря Мелхиседека Гер- 
васпо, епископу переяславскому и бориспольскому, сл, просьбою от- 
пустить его въ Петербургь для исходатайствовашя, при посредствй 
св. синода, подтвержденя отъ польскаго короля правъ и привилле- 


ий мотренинскаго монастыря. 1765 г. апр. 30. 


Ясне в5 Бозь преосвященнойиему юсподину, господину 
Гервасйо, епископу переяславскому и. бориспольскому, 


высокомилостивому арлитастеревь 


нижайщее доношене. 


Находяцийся нинЪ въ полекой области, в лЪеахъ 
мотренинскихь, троецый мотренинемй монастиръ из- 
древле къ епархи переясловской принадлежащий, для 
монаховъ православнихъ греческаго исповдашя, отъ знат- 
ной фамими господъ Шумлянскихь сооруженъ быль, а 
когда во времена военше разорени украинеки мфета, то 
и ошй монастирь разорень. А по разорени онаго мо- 
нонаетиря осталися знаки и новЪетвованя. 
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А когда заднепреке мета отойшли во владЪн!е пол- 
ское, то 1717 года блажевя памяти преосвященый Ки- 
риль Шумляноюй, православный архерей переясловенй, 
хотячи возобновити фундованный предками его, разоренный 
онй троецый мотренинсый монастиръ, писаль къ старо- 
ст чигиринскому Яну Каетану Яблоновскому, просячи 
дозволешя разоренй ой монастиръь мотренинсый въ 
его старости чигринскихь добрахь, въ лфсахъ мотренин- 
скихъ, на прежнемь мЪств возобновити и вистроити, 1 по- 
тому покойного преосвещеннаго Шучмлянскаго прошенио 
ой староста чигиринсый Яблоновскй возобновити и 
вистроити дозволиль и право видаль, 1 покойвй прео- 
священний Кирилль Шумлянсый потому праву ошй ра- 
зоренн!й троецкй мотренинскй монастиръ реставровалъ. 


А 1726 года, когда разбойники ночью на монастиръ 
и на церковъ нападене учинили; и име монастырское 
разграбили, то въ томь чиелф и показанное право, не- 
вфдомо глЪ, подЪлося. 


А 1741 года, когда мВщанинъ местечка Ведмедовки, 
прозватемь Спфвакь, по дфлу своему ихаль къ аятель- 
ному оному князю Яблоновекому въ Марамполь, то мо- 
настира мотренинскаго законники просили его, дабы объ- 
явиль князю о уворованши показаннаго права, и про- 
силь бы о видачи на мВето оного другого права. И по- 
казанный мфщанинъ ОпЪвакь, будучи у Язтелнаго князя, 
оное мотренинскихь законниковь прошене доносиль его 
@ятелству, а по оному прошению аятельй князь, то- 
го жь года, августа 24 дня, соблагоизволиль видаты и 
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другое право; въ которомь написано, что его’ с1ятелетво 
позволиль быть реставраши мотренинскаго монастыря и 
уволниль отъ даней десятинныхъ. 

А 1761 года октября 27 дня къ дВламь гродскимъ 
житомирскимь, чрезь обляту съ прочими крфпоетми она- 
го монастира, тое право подано, и къ онимь дфламь грод- 
скимь’ житомирскимь господиномь Яномь Михаломь Са- 
довскимъ, бургерабею гродскимь староства житомирека- 
го принято и записано, и оное право и нинф имфется въ 
цфлости. 

А 1753 года, когда сятелюый князь ой Яблонов- 
сюй обездиль свои вотчини украинеше и быль вь м- 
стечк% ЖаботинЪ, то бывпий на тотъ часъ въ монасти- 
рЪ троецкомь мотренинскомъ 1гуменомь схимонахь [гна- 
1Й з брамею подавалъ его слятельетву доношене, а въ 
ономь просиль, дабы не препятствовано было оному тро- 
ецкому мотренинекому монастиру содерживать грекорос- 
@йЙское благочесле, 1иЪть депенденщю къ своему право- 
ставному восточному архерею и не чинено бъ въ грун- 
тахъ мотренинскаго монастыря обидъ, 1 его с'ятелетво 
князь Яблоновекмй, на оное прошеше будучи бзагопри- 
клонень» на томь же 1гумена Тгнаичя съ бралмею доноше- 
ни по ихъ прошенно быть своеручно напиесаль. 

А въ 1751 годЪ августа 24 дня виданное вишиие 
санное право подписомь руки своей конфирмоваль. 


А 1755 года вишеписаный схимонахъь Тпнай, ког- 
да къ его @ятелетву, князю’ Яблоновекому, чигиринеке 
козаки ехали, послалъь чрезь нихь доношене, которимь 


просиль вси на монастиръ мотренинемй и на монастыр- 
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сне грунта имфюциеся права, въ том числь и вишепи- 
сання, подтвердити, и потому доношению его чятелетво 
князь Яблоновсюй, въ 1756 годЪ генваря 20 д., видаль 
подтвердителное ва всБ права особливое право и оное 
въ монастырь мотренинскй велможнымь господиномъ Оре- 
ховскимь, комисаромь и пленипотентомь добръ его с1я- 
телетва, изъ Львова прислаль, а въ томь прав написано 
тако: «объявляю, что я позволиль законникамъ росой- 
скимь монастира троецкаго мотренинекого, коштомъ рос- 
йскимъ виставленного издавна, за силу обыкновеня ста- 
рого греко-росайского, до переяелавекой заграничной 
консистори принадлежащаго, въ добрахъ моихь, въ л{- 
вахъ мотренинскихъ, по давнимь правамь и концесеамъ, 
имфть монастиръ, и вфчно безь жадной перешкоди, грун- 
тами набитыми за правами моими, или правителей добръ 
моихъ, и не было бъ законникамь росайскимь инъ риту 
(п тйи) грекороссайскому жадней перешкоды а нф принуж- 
дент, за силу трактатовь, до унфи, только имфть де- 
пенденцио ‘къ ясневелможному, его милости, епископу пе- 
реяславскому. 

Прошлаго жь 1763 года, © полвладёшя онаго @я- 
телнаго князя Яблоновскаго, воеводи браславекого, под 
владЪше князю Любомирскому, подстомому коронному, 
жаботянеке добра и монастирь троецюй мотренинскй 
ОТБИШЛИ. 

Почему я того жь года къ его чятелетву, князю 
Любомирекому сь прошешемь моимь явился в томъ, дабы 
крЪпости монастиря ‘троецкаго мотренинскаго, отъ ©1я- 
телнаго князя Яблоновскаго наданые, о свободномь со- 
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держави грекороестискаго исповфдаюя и о волномь вла- 
дъши принадлежащихь къ монастирю грунтовъ, были 
подтверждени. Г его слятельство, князь Любомиреый въ 
оное прошеше благопреклоненъ явился и писменно об- 
надежиль, что помянутому монастирю мотренинскому во 
исповфлани православномь и владфши грунтовь жадной 
обиды не учинитея. По которымь вышпиваннимь оено- 
ватямь о1ь самого начала и по че время монастиръ мо- 
тренинсюй цЪло и ненарушимо святое грекороссйское 
испов?даше содержить, и какъ съ начала, такъ и по @е 
время къ епархи переяславской принадлежить, а рим- 
скихъ и унфятскихь обрядовъ никогда не принимать и 
подь ихь командою никогда не бывалъ, въ силу мирныхь 
трактатовъ, состоявшихся межлу государетвомь росей- 
скимь и короною полекою въ 1686 годф, в которихъ въ 
9 пункть утверждено: до унфи никого не принуждать и 
быть тое не имфеть, и свободно, во всей корон полской 
и кнажествВ литовекомь, вефмь епармямь, монастырямь 
и церквамь истинное грекоровейекое благочесте содер-= 
жать и при своихь волноетяхь быть безобидно. 

А предбывшихь годовь и нынфшними временами ду- 
ховенство унфятекаго исповфдашя, пренебрегая мирше 
трактата, мноме монастыри и церкви благочеетине на- 
симемь на унфю отобрали и отъбирають, монастыреюе 


имущества расхитили и расхищалюотъ, а нфкоторе мона- 
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стири благочестие со вефмъ разоренни. Почему нако- 
нець вси бфди, касающряся къ разорению благочеся, 
уже и до монастыря троецкаго мотренинскаго сл$дуютъ, 
ибо сего 1765 гола, марта 15 дня, комисарь Сичинсвй, 
присланный отъ архимандрита овруцкого, чрезь обыва- 
телей благочестивихь жаботинскихъ, словесно обявляль, 
что монастырь троецый мотренинекй къ унфятской про- 
текщи отобрать ТуБють; и пиемо о томь ко мн при- 
слаль и т%мь обявиль тожь, что иметь къ унфи ото- 
брать ой нашь ‘троецюый мотренинсый монастиръ. 

А понеже его величество, король полеюй, Августь 
Станиславь Понятовскай всеблагополучнЪйше воспряль 
корону полскую и мноме крфиости и трактата конфф- 
рмовани быть имфють: почему и я, съ соглаая всея бра- 
11я нашего мотренинского монастыря, намфренъ явитися 
святфйшему правительствующему суноду въ предетавле- 
шемь объ ономъ нашемь монастирв всфхъ вышеписан- 
нихъ основашй съ прошевшемь, не возможно ль’посред- 
втвовать о исконффрмовании его величествомь и на нашъ 
монастиръ имфющихся онихь правъ. Того ради вашего 
преосвященства всенижайше прошу отпуетить меня въ 
святфйций правительствуюций сунодъ, о вышепропиван- 
номь же не соблаговоленно ль будетъ поередетвовать о 
исходатайствовани монастиру троецко - мотренинокому 


оть его величества новаго короля привилегй 0 ВОлнНоОМЪ 
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содержания и впредь навсегда, пло и ненарушимо, въ 
сил мирнихь трактатовъ, благочестя и о принадлфжа- 
ши къ епархм переяславской 1 в томъ бы и во веемь 
ему никто зъ полекой стороны никакого утзененя и 


обидъ приключать не моглъ. 


Вашего ясне въ БозЪ проеосвященства 
всенижайпий послушникъ 


Троецкаго мотренинскаго монастира гуменъ Мел- 
хиседекъ съ братею. 


1768 00а 


аптръля 30 дня. 


Подлинникъ на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Дфло объ 
исходатайствоваши мотренинскому и мошногорскому монастырямъ 
и всему духовенству и народу отъ польскаго короля на содержа- 


ше благочестимя вфры привилегй и проч. № 1-й. 
На обороть 9-0 лиспиь сльд. резолющя Гервасая: 


1765 г. мая 5-го дня. По сему прошению отпу- 
стити отца игумена въ Санктизтербургь и пашпортъ ви- 
дати, о показанномь же дфлф святфйшему правительет- 


вующему синоду оть насъ представити доношевемь. 


Гервастй епископь. 


ХХХУ. 


Донесеше вицеигумена мошногорскаго вознесенскаго мона- 
стыря 1еромонаха Садоза Гервасшо, епископу переяславскому и б0- 
риспольскому, съ просьбою объ исходатайствовани, при посредст- 
вБ св. синода, подтвержден!я отъ нольскаго короля правъ и при- 


виллег!й мошногорскаго монастыря. 1765 г. апрфля 30. 


Ясне в5 Бозь пуеосвященниьйиему господину, 10спо- 
дину Гервасйо, епископу переяславскому и борисполскому, 


высокомилостивому архипастиревь 


нижайшое доношеняе. 


Находяпийся нин® въ полоской области въ дфдич- 
нихь добрахъ покойнаго князя Яна Корибута Вишне- 
вецкаго, воеводи краковского, между горами называючи- 
мись мошенекими, по близу местечка Мошенъ состоящий, 
вознесенсюй мошногорекй монастиръ издревле еще фун- 
довань отъ фамищи с1ятелныхъь князей Вишневецкихь; 


а& когда во времена военние разорени украинеше м$ета, 
15 
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то и ой монастиръ разоренъь, въ которомъ разорени и 
кр$пости веи отъ монастыря пропали. 

А посл разоревя, по н$коему времени, съ быв- 
шихъ въ ономь же прежнемь мошногорекомь монастир 
монаховъ нЪоколько человфкъь собралось, и монастиръ 
разореный, по дозволенио онихъ в1ятелныхь князей Виш- 
невецкихъ, реставровать начали, помалу приводя его въ 
совершенную фундацию. 

А 1715 года мая 14 дня покойный князь Янушь 
Корибуть Вишневецей, по милости своей, ради про- 
славлешя имени Вожя, соблаговолиль надати оному мош- 
ногорекому монастиру за рукою и печатью своею пра= 
во, которимь пожаловаль онъ монашесетвующимь онаго 
монастира, по давнимь обычаямъ, оставаться при своихъ 
волностяхь, которое право подлинное и по нин при дф- 
1$ въ духовной вашего иреосвящеоства консисторйя 
имфется. 

А 1719 года 1 марта ошй же князь Вишневеций 
другое свое за рукою и печатью право видаль оному 
мошногорскому монастирю, въ коемъ написалъ тако: даби 
умножалась слова Болия монастиру мошногорекому, оть 
дфдовъь моихь фундованному, не только надане фунда- 
щи и вольности анпробую, но и млинковъ два на гра- 
ници черкаской придаю, которое право и нинф подлин- 
ное въ духовной вашего преосвященства консистории 
имфетея. 

А 1720 года мая 13 дня, онй покойнй князь Янушъ 
Корибуть Вишневецый, по особливой своей милости, 
придержуяея лавнихь правъ, оному мошногорекому мо- 
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настиру оть предковъ его наданнихь, тоть мошногор- 
сый монастиръ съ прежде опредфленними къ нему принад- - 
лежностями, со всею’ тогда въ”немь бывшею и въ предь: 
быть имфючою грекоросейского. исповфданя брал1ею, для 
едного по оной ‘регулф ненарушимого основаня, къ епи- 
скоши переяславской, за покойнаго преосвященнаго Ки- 
рилла Шумлянскаго, православнаго епископа, переяслав- 
ского, правомь своимъ, за рукою и печатью своею въ 
Бфлой Криницв виданнымь, вЪчними времени надать и 
во всемь къ оной переяславской епархии тому монастиру 
рефероваться, а даби и малфИшого къ оному монастиру 
опредфляеше въ Мошна панове экономи и губернатори 
дфла ни въ чемь не 1ифли, и тамошнихь монаховъ, в за- 
мокъ мошенеюй судить призивати не дерзали, под лише- 
немъ чести в томъ же прав$ запрфтить и оттомъ всемъ, 
того жъ 1720 года, мая 13 дня, особливо за, рукою сво- 
ею листомь къ оному покойному переосвященному пере- 
яславокому Кирилу Шумлянскому писать соблагоизволиль. 
Которое право, и письмо въ подлинности и нин® въ ду- 
ховной консистори при д$л$ въ цфлости имфется. 

А 1730 года февраля 13 дня, будуй на тотъ часъ 
въ ономъ заграничномъ мошногорскомь монастир® шуме- 
номь @еодомй Кршиталювсый, будучи аятелному оному 
князю Вишневецкому въ Бфлой же КринипЪ являлся, и 
просилъь милости у его с1ятелства, чтобъ изволилъ под- 
твердить ове свои виданне нм монастиръ мошногореюй 
и на грунта монастирсыме права; и его сятелетво, по 
оному прошенио, соблаговолиль подтвердить оше права, 
а вь дополнене того оного игумена 9еодойя Криштал- 
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овскаго, въ томъ же прав, оть себе быть туменомь в 
той же мошногорской обители утвердилъ, и оное право 
и нин% подлинное въ духовной преосвященства конеи- 
стори при дфлВ 1мфется. 

А по умертв оного князя Яна Вишневецкого они 
добра отъишли под владфне зятю онаго Вишневецкого, 
гетману литовскому, князю Михаилу РадзЪвилу, а по немъ 
достались сыну его Радзфвила, воеводз виленскому, Ка- 
ролю РалзЪвилу. Прошлого жь 1764 довелись оше до- 
бра во владфше родной его Кароля РадяЪвила сестръ 
ТеофилЪ Муравской. 

И какъ за покойнаго князя Яна Антовя Корибута 
Вишневецкого, такъ послф его и законнихь державцовъ 
бывшихь, тако жь и за нинфшней державци ксенжни Фео- 
фили Муравской, монастиръ онй мошногороюй, по ви- 
шеписаннимь правамъ, находился и нинф находится во 
благочести, 1 пребывающая въ немъ братмя монашеству= 
юпии содержить вру православного греческого испов%- 
даня 1 къ переяславской епархи реферуется. 

Римскихъ же и унфятскихъ обрядовъ не принимаетъ 
и подъ ихь командою не состоитъ, въ силу мирнихь 
трактатовъ, между государствомь россйскимь и короною 
полекою въ 1686 годЪф состоявшихея, въ которихь въ 9 
пунккЪ утверждено: до унфи никого не принуждать, и 
быть тое не имфеть, и свободно, во всей коронЪ полкой 
и великомь княжествЪ литовскомъ, вефмь епархямъ, мо- 
настырямь и церквамь истинное грекороссййское благо- 
чесме содержаль и при своихъ волностяхь быть безъ 
обидно. 
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А предбывшихъ головъ и нинфшними временами лу- 
ховенетво унфятекого исповфданя, пренебрегая мирне, 
трактата, мноше монастири и церкви благочестиве наси- 
мемь на унВю: отобрали ‘и отбирають и монастиреюе иму- 
щества расхитили и расхищаютъ, а нёкоторе монастири 
благочестиве со всмьъ разоренни. Почему наконець вси 
бфди, касающияся къ разорению благочестия, уже и до 
монастира мошногорского слфдують, ибо сого 1765 года 
комисаръ Сичинсюй, присланый оть архимандрита ов- 
руцкого, будучи въ монаетир$ мошногорскомь, словесно 
обявляль мнЪ з братею, что ов монастиръ мошногор- 


сай къ унфятской провинщи отобрать имбютъ. 


А понеже нинф его величество, король полеюй, Ав- 
густь Отанфелавь Понятовсюй всеблагополучн®йше вос- 
щиялъь корону полскую и мноме крЪпости и трактата 
конфЪриованыи быть имВютъ; того ради вашего прео- 
священства я з братею нижайше прошу представить до- 
ношенемь святЁйшему правительствующему  суноду о 
вишпрописанномь, не соблатоволено ль будетъ повредет- 
вовать о исходатайствовани монастирю вознесенскому 
уошногорекому оть его величества нового короля пол- 
ского привилемй, о волномь содержани и въпредь на- 
всегда цфло и ненарушимо, въ силф мирнихъ трактатовъ, 


благочестия и о принадлежани къ епаряи переяславокой, 
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и въ томь бы и во вобмь ему никто зъ полекой сторо- 


ны никакихь утфенен!й и обидъ приключить не моглъ, 
Вашего ясне въ БозЪ преосващенства 
всенижайшй послушникъ 


Вознесенскаго мошногорского монастиря вице-игу- 
мень 1еромонахь Садоеъ з брамею. 


1765 ода 
апръля 30 дня. 


Подлинникъ на листБ. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайст- 
вовани мотренинскому и мошногорскому монастырямъ и всему ду- 
ховенству и народу отъ польского короля на содержаше благоче- 


стимя вфры привилемй и проч. № 2-й. 
Тутз же резолющая Гервасвя: 
О показанномь дфлф святфйшему правительствую- 
щему синоду отъ наеъ представити доношевшемъ. 
Гервастй епископъ. 


ПримъчАНЕ. Въ томъ же дБлЬ подъ № 3-мь общее донесеше 
Гервас!я св. Синоду и черновая подорожная Мелхисе- 
дека на профздъ въ Петербургъ. 


ХХХ. 


Донесеше чигиринскаго духовнаго правлешя Гервасшо, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ объяснешемь бЪдет- 
веннаго положенля православнаго украинскаго духовенства и наро- 
да, по причинз гоненй отъ полаковъ и унатовъ, и съ просьбою объ 
исходатайствовани имъ, при посредствь св. синода, отъ польского 


короля правъ на свободное исповфлаше своей вфры. 1765 г. мая 9. 


Ясне вё Бозь преосвященныйиему зюсподину, госно- 
дину Горвасто, епископу переяславскому и борисполсколу, 


высокомилостивому архипастиревь 


нижайиее доношеняе. 


ЗаднЪпреме украинске благочестиве церкви, нин® 
въ полской области состоящя, а наче чигринского и чер- 
каского староства и дфдичнихь добръ @ятелного князя 
Любомирскаго, подетолюого коронного, вфдомствомъ къ 
епархи переяславской отъ длавнихь временъ. принадле- 
жать, и какъ священство рукоположеня, так заклади 
новыхь перквей и освящен!я, тако жъ евят1я антиминси 
и святое муро, всегда получали отъ православнихь епи- 
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скоповъ переяславскихь, а во владфнши унфятскомь ни- 
когла не бивали, и благочестя, хотяй жесточайпие б%ди 
отъ тамошняго инославнаго духовенства терпфли, не отъ- 
ступали, и отъ владфлцовъ онихь мфетъ насимя не бы- 
вало, но еще и дозволешя писменые отъ нихь во всвхъ 
обрядахь перковнихъ, яко то о заложеши или освящении 
церквей, и о рукоположеши священниковъ многажди да- 
вано, которйе дозволешя и въ духовной консисторли им$- 
ются. 

Между тфмъ уже боле двадцати лёть унфятекое 
духовенство, враждуючи за содержаше нами нижайшими 
и всеми православними нашими прихожанами грекорос- 
@Йского благочестя, и что ихь унфятекого отъотупни- 
чества не принимаемь, нестерпиме бфди православнимъ 
дфлають, имфвя разграбляють, въ засадахъь держать, 
волоса обрёзывають священникамь, бьютъ ихъ безь ми- 
лости, святя антиминси, книги ичто попадуть изъ церк- 
вей забЪраютъ, и дани на церкви благочестиме наши 
болше нежели удвое противъ своихь унфятскихь накла- 
даютъ, и такь чрезь оше грабителетва церкви наши 
православШе ими нижайши въ крайней бфдности и ра- 
зорени остаемся, а мноше церкви православыи наши 
насимемь оть насъ отобрали и отъбирають. 

А прошедшаго 1687 года мирними трактатами ме- 
жду роеайскимь государствомь и Полшею утвержденно 


никого на унфю не силоваль, и бить тое не имфетъ, да 
и вь свободв быть вефмь благочесме греко-росйское 


содержащимь. Апонеже его величество король полей, 
Августь Понятовсый  всеблагополучнЪйше восшияль 
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нин$ корону королевства полекого, и надежно, что трак- 
тали между росеййскимь государетвомь и короною полекою 
подтверждени бить имфють; того ради вашего яене въ Боз% 
преосвященства всепокорнфЙше просимь представить ио 
нашихъ православныхь церквахъ святфйшему правитель- 
ствующему суноду, не соблаговолено ль будетъ о исходатай- 
ствоваши въ его королевскаго величества привилегй о вол- 
номь содержаши грекоросайского благочестя и о свобод- 
номъ принадлежаши святимь благочестивимъ украинекимъ 
церквамь нашимъ по прежнему къ епархли переяславской, и 
о защищеши оть нападевй, въ силу мирнихъ трактатовъ, 
милостивое учинить разсмотреше и опредфлене. 


Вашего ясне въ Бозё преосвященства 
всенижайши раби 

Вь духовномь ‘заграничномь правлеши засфдающуи 
священники благочестивихь церквей Димитрий Успенсвй, 
Максимъ Левицый, Михаиль Гавриловь со вефми къ 
епархи переяславской принадлежащими священниками и 
ихь перковными прихожанами- 

1765 ода мая 9-0 дня. 


Подлинникъ на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайст- 
вовани мотренинскому и мошногорскому монастырямъ и всему 
духовенству и народу на содержаше благоч. вфры привилемй и 
проч. № 4-й. 


Здюсь же сльд. резолющя Гервааля: 
О показанномь дфлф святЪйшему синоду отъ насъ 
доношенемь представити. Гервастй епископъ. 


ПРимзчанЕ. Донесеше синоду въ томъ же дЪлБ подъ № 9-мъ. 
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ХХХУИ, 


Донесеше вицеигумена мошногорскаго монастыря 1еромонаха 
Садова Гервасшо, епископу переяславскому и бориспольскому, о по- 
ручени игумену мотренинскаго монастыря Мелхиседеку хлопотать по 
Афламъ монастыря мошногорскаго. 1765 г. мая 5. 


Ясне вё Бозъ пуеосвященньйиему господину, госпо- 
дину Гервасио, епископу переяславскому и борисполскому, 


высокомилостивому архитастиревь 


нижайииое доношеняе. 


Сего 1765 года мая 3 дня подаваль я вашему пре- 
освященству двф доношени. Первымь просиль, вашего 
преосвящеиства представить оть себе доношешемь’ свя- 
тфйшему суноду’ о’исходатайствовати. отъ его ‘величества 
полекого нинфшняго короля Августа Понятовскаго приви- 
лей на нашь мошногореюй монастирь о свободномъ 
какъ до нынЪ, такъ и впредь содержани православнаго 
грекоросейекого исповфдавя и о принадл жании къ епар- 
хм переяславской, вторимь просилже отпустить нашего 
мошногорекого монастира 1еромонаха Герасима въ Москву, 
не проищетъ ли онь тамо, по присланному къ вашему 


преосвященству отъ отца Сенеяя, архимандрита 1ркуцкого, 
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при писмф реестру, посланныхь на монастиръ мошногор- 
скюй разнихь и немало‘ вещей, кои здфсь не полученни. 
Покоторимъ доношенямь ‘милостивимь вашего преосвя- 
щенства опредфлешемь, какъ о виискаши привилегй ло- 
ношешемь святфЙшему суноду представить, такъ 1еро- 
монаха Герасима въ Москву отпустить и пашепорть ему 
видать велфнно. А понеже, первое: 1еромонаху Герасиму, 
отправляющемуся въ Москву за’ показанними вещми, на 
поизди 1 на содержаше себе какъ въ ‘дороги, такъ и въ 
МосквЪ потребно зъ монастырекой казни дать сто руб- 
лей денегь, я жь зъ монастира отправился въ катедру 
и отомь, чтобъ послать и денегь дать, соглаая со’ всею 
брамею тамошнею надлежащого, хотя на доношени по 
порядку и подписался со всею брачею, не учинилъ, не вф- 
дая, что нинфшнимь временемь при отездЪ отца тумена 
мотренинского въ Санктифтербургь веема хоропий слу- 
чай и за оними вещми въмфстЪ ехать, и такъ даби 
опосля бралмя, яко о томь и не вфдають, за издержаше 
онимъ 1еромонахомь монастирскихь денегь, наипаче еще 
когда онихъ вещей сискать не можно будетъ, на мнф не 
искали, другое: отець тумень мотренинсвй самь едеть 
въ святЪйший сунодъ просить за свой монастиръь ‘тамо 
0 исходатайствовати привилеми отъ его величества пол- 
ского короля, каковой привилеми, какъ я вишеписаннимь 
своимь ‘доношешемь вашего преосвященства просилъ, и 
на нашь монастиръ непремфнно потребно, и какъ въ 
нашемъ мошногорскомъ монастирЪ такового монаха, чтобъ 
зЪ онимь отцемь туменомь въ Санктифтербургь послать, 


НЪть, такъ надлежить просить отца шгумена, оного, чтоби 
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и за нашь монастиръ ‘такъ, какъ за свой, просиль, кто- 
мужь наллежить повфрить е\у какъ права оного ‘нашего 
монаетира, такь и денегъь монастирскихь отъ нашего 
монастира’ столкожь надобно даль ему, сколко онъ отъ 
своего ‘монаетира положить, рублей лвЪфст$, для того, 
что уже за обои монастири онъ проситиметь, ‘и одна ему 
какъ въ дороги, тако же на содержавше себе и на друмя 
за монастири ‘надобноети издержка будеть. Яже отлу- 
чаяся зъ монастира своего мошногорского въ катедру, 
понеже не зналь сего добраго случая, совЪта’и соглаея 
со всею бралмею своею, хотя за порядкомь на доношени 
зь брамею и подписался, не ‘учиниль, и они о Томь и 
не вЪдають, ежелижь въ случаи въ сискани привилеги 
какова неудача послфлуеть, а денги монастиреюе издер- 
жанни будуть, то оная бралйя на мнЪ одномъ и за изв%- 
реше дла оного самимь искатимуть: и тако во всемъ 
томъ состою веема’ опасенъ. Того рады вашего преосвя- 
щенства всенижайше прошу о всемь прописанномъ учи- 
нить высокомилостивое архипастирское благораземотреше 
и опредълеше. 
Вашего преосвященства 


всенижайпий послушникъ 
въ мошногорскомъ заграничномь монастирВ правяцший 
за гумена 1еромонахь Садоеъ. 


1765 ода мая 5 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Дао объ исходатайство- 
вами мотренинскому и мошногорскому монастырямъ и всему духо- 
венству и народу на содержаше благоч. в5ры привилегий и проч. №5-й. 
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Э0ъсь же сльд. резолюция Гервасвя: 

1765 года м$феяца мая 7 дня. 

Труда, кошту, ба и здравя, где идеть о слав Бо- 
щей, и о свободв вЪфры благочестивыя дЪло, найпаче 
ихь же и монастыра, какъ брату нашему честному вфце- 
1тумену Садофу, такъ и брати щадфты не надлежитъ. 

Ибо какъ видно зъ ихъ крфпостей, имфющихея для 
защыщеня православя и благочестя въиредъ содержи- 
маго, твердосты и обороны не имфется и въ предъбудущое 
время подлежаты имфеть оть инославныхъ опасносты, 
непокоевъ, помфшательствь, и насилий безъ мунзментовъ 


и королевекихь защищен. А какъ мы вседушно и все- 
усердно и всякымы возможними образы желаемь святому 


благочестио твердостно услужиты и предразсуждаемя 
трудноеты отвратиты, то и имъ в томъ тоежь дфлаты 
надлежить. И где потребно бъ хотя бы и здравя, то 
(пусть) коштгу не щадфты образомъь показанного отца шу- 
мена Мелхиседека, который при своемь же коштв и 
здраве туда несеть. 

Буде жебы, какъ то показуетъ, тое и неудалося, то 
не отъ насъ тое произйдеть, но оть тВхъ, в коихъ 
сил и власты такови дфла отправляются. 

Мы обаче предъ Богомъ, и предъ нашею совзстпо 
останемся непредосудительны, ропотницы же и клеветницы 
показанного дфла предь вишь представленнымы судямы 
имфють быты предосуждены, а мы зделалы тое, что намъ 


надлежало, и моглы. 
Гервас!й епископь. 


ХХХ. 


Письмо игумена мотренинскаго Мелхиседека къ Герва- 
спо, епископу переяславскому и бориепольскому, писанное изъ 
Санктпетербурга, съ изв5стлями по начатому тамъ Мекхиседекомъ 
дБлу о защит духовенства и народа украинскаго отъ гоненй за 


вру со стороны поляковъ и ушатовъ. 1765 г. августа 24. 


„Ясне вз Бозь преосвященнийши владико, 


премилосердньйний архипастирю мой. 


Високомилостивое святительское благословеще, пись- 
момъ поня 22 дня отпущеное, сего августа 8 дня вее- 
радостнфйше получить удостоился. 

О дЬлЬ мн порученомь не имвю что донести въ 
твердости, и совершенфйшей надежди никакой болшь 
не предвидится, какъ только что послФдуетъ изъ дфла 
преосвященого бЪлорускаго, которому поручена грамота 
отъ ея императорскаго величества къ королю польскому 
о вефхь православнихь церквахъ и монастирахт. 
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Его превосходительство Никита Твановичь Панфнъ, 
минфетеръ секретной иностраной колети, сказалъ: будте 
надежни, что к веёхь полз чрезь преоевященого белору- 
скаго здфлаетея. 

Въ ВаршавЪ минфстеръ князь Репнфнъ. 

ЛЪло о церквахь только здесь во уважеше притято, 
а о монастирахъ и слишать не хотять. 

Ежели по отфздЪ моемъ какое церквамь или наро- 
ду, или монашествующимь, или въ хозяйств$ оть по- 
ляковъ послфдовало озлоблеше, крайне къ дЪлу нужно 
знать. 

Оть двору ея императорскаго величества ризницю 
въ монастиръ мотренинсюй всемилостивейше пожаловано. 

О кошельковыхь зборнихь деньгахъ доношени по- 
даль: 


Подворя в ро@йской новой губерыи намвренъ. я 


просить. 


Високомилостивому вашему сватительскому благо- 
словенио и молитвамъ подвергаюеь. 


Вашего высокопреосвященетва, 
премилосердийшаго отца, 
послфднЪйпий послушникъ 
Мелхиседекъ, 1туменъ 
троецюый мотренинсюй. 
1764 ода авуста 94 дня 
35 Санктиьтербур. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство. 
ваши мотренинскому и мошногорскому мовастырямъ и всему духо- 
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венству и народу на содержаше благоч. вфры правъ и проч. № 10. 
—Вверху замфтка катедральнаго писаря: 


1765 г. декабря 8-го дня получеше. 
На обороть резолющя Гервасля: 
Кь дёламь прежняго произвождешя пробщити. 


Гервастй епископъ. 


ХЕ. 


Рескриптъ императрицы Екатерины И русскому послу при 
варшавскомъ двор$ кн. Николаю Васильевичу Репнину, которымъ 
она повелфваетъ требовать отъ варшавскаго двора и польскаго ми- 
нистерства прекращения гоненй, воздвигнутыхъ на православныхъ 
обитателей Украины со стороны поляковъ и ушатовъ. 1765 г. 
октября 30. 


Болею милостио. мы Екатерина, вторая, 1мшератрица 


и самодержица всеросойская › И прочая, и прочая, и прочая. 


Генераллу майору, чрезъ звичайному и полномочному 
послу, Николаю Васимевичу князю Репнину. Переяслав- 
ской въ Малой Росаи епископь Гервасей присланнымы 
нимь Въ нашь сунодь доношешями представилъ, коимъ 
образомъ вкоренившееся въ унфятовь на греческихь испо- 
вфдниковъ гонеше дошло и до приналлежащихь издревле 
къ епари его монастирей и церквей, состоящих въ 
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полской области, за Днфпромъ; ибо въ март месяц 
нынфшняго года 765 присланной туда отъ унфятекаго 
архимандрита овруцкого комисаръ Сичинскй какъ ело- 
весно, такъ и писменно угроживаеть два благочестиве 
монастира, одинъ троецкой мотренинекой, а другой возне- 
сенской мошногорекой отобрать на унфю, а прошя тамо 
находяшияея церквы унфатами уже отъняти, да и до- 
сталше нинф отнимають, а священниковъ тфхъ церквей 
мучать и въ крайнее разореше приводять, какъ вы то 
обстоятелно усмотрите изъ приложенныхь при семъ ко- 
шй изъ означенныхь епископскихь доношешй. Вы имфете 
о семь двору и минфстерству полскому представить, и 
при томъ учинить въ такой сылф домагателетво, чтобъ какъ 


помянутЙ комисаръ Сичинсый, такъ и подобши ему свое- 
вольники не толко отъ самыхьъ насилетвъ, но и оть уг- 


розъ пристойнимь образомь воздержаны, а напротивъ 
того наши единовфрая, ихъ церквы и монастиры оть 
обиль и утвенешя совершенно ограждаеми и защищае- 
ми были. 


Кошя на листу. ДБло объ исходатайствовави мотренинскаго 
и мошногорскаго монастырямъ и всему духовенству и народу на 
содержаше благочестимя вфры привилегй и проч. № 30. 


— Въ начал сл$д. заглав1е съ обозначен !- 
емъ времени документа. 


Изь коши кошя рескрипта ея императорекаго вели- 
чества до тонерала-малора, чрезъзвычайного и полномощ- 
ного посла, Николая Васимевича князя Репнина, пре- 
бывающаго въ полекомь королеветвЪ, въ городЪ Вар- 
шавЪ, отъь октября 30 дня 1765 года. 
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ХИ, 


Прошеше ‘священника м. Мошенъ Романа Клиницкаго 
къ. Гервасшо, епископу переяславскому и бориспольскому, о при= 
няти его изъ уни въ правослаше и разрьшеши отъ присяги, 
данной умъ увпатскому ‘митрополиту. 1765 г. ноября 9. 


Ясне в Бозь преосвящениьйший архппастиру. 


Доношеше подаю преосвященству вашему о своей 
немощы, ижь я зде живущи в Мошнахъ през килка де- 
сять лЬть, зостаючи началникомь наль священниками под 
властио преосвященного митрополити Аванаяя Шептиц- 
Кого, отлаючи всякое послушенство и будучи на соборЪ 
у ВуневЪ, отдаючи столоше гроши священничееке, и при 
отданю с прочими протопопами чинячими присяги и азъ 
принужленъь быль тоей же’ присязЪ и присягалемъ дваж- 
ды на ихь послушане и конститущи, по присяги же кил- 
ка разъ будучи на воборф, служиль литургНо читаную, 
за’ сего архипастира Филиппа Володкевича, на тойже ли- 
турми читаючи символь вфри мовилемь от Отца и Сина, 
при своей же церквЪ и при служб Боллей не мовилемъ 
зихъ словъ от Отца и Сина и при безкровной оферф и 
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жертвЪ не приносилемь жертвы: о пап, король и ми- 
трополитф, тилко на екливяхь, но о своихъ, во первихъ 
за императирицу, еинодъ и сигклить и протчихь прео- 
священнихь, к1евского’ и ваше преосвященетво; прошла- 
го же тода 1764, видячи крфикое принуждеше, аби жа- 
денъ протопопь, по ихъ показано и священнодЪйствию ихъ, 
своихь священниковъ научали, доброволне подяковалемъ 
за протопошю и нинф мене не в чемь не испитують и 
не займалотъ; сего ради елезне прошу вашего преосвящен- 
ства мое художество раздрфшити отъ тоей моей принуж- 
денной присяги, да не постигнеть мене смерть во оной 
присязЪ, да не погибнеть душа моя, и паки прошу мене 
благословити и раздрёшити, а я должень Бога молити’ 
до житя моего за, преосвященство ваше, и естемь 


Преосвященству вашему недостойний рабъ и бого- 
молець Романъ Клиницый, презвитеръ свято-пречискй 
мошенскй. 


1765 ч0да 
нояб. 2 дня. 


Подлинникъ на листу.— Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745-1766 
года № 89-й. 


Эдьсь же сльд. резолющия Гервасая: 


Брате всевозлюбленне, всечестнй отець Романъ! 
В силу вашего сего, доношеня разсуждеше наше та- 


ковое ‹предетавляемъ: присяга, правой совЪсти согласная 
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токмо обязуетъ, обязуеть же оная токмо ко благому, къ 
не правому же какъ благая совфеть, такъ и присяга’ ис- 
тинная не обязуетъ, присяга же к неправому, якоже ‘и 
совфеть к неблагому не обязуетъ: Богь‹бо,. Его же има 
в присяги бываеть призиваемо, Имь же и ко послфдова- 
ню двла и исполнению принуждаемы бываемь, несть злихъ 
хотитель, ‘но якоже писанно: `возненавидюле! еси вся дъ- 
дълающия беззаконе и погубиши вся глолоция лжу. И 
тако ниже совЪетпо правою, ниже именемь Бояйимь, в 
таковой присяги призиваемимь, к неправому дЪлу одол- 
жаемся и понуждени бываемъ. Ваша убо показанная быв- 
шая присяга есть таковая: и по исполнен тоея вапия 
присяги волно било абле того дфла, на кое присягали, 
и не дБлаты. И велми би было праведно и преподобно 
вамъ самимъ таковую присягу уничтожити ий по оной не 
дфлаты. 


И того ради оная привяга не была истинная прися- 
та и не обязувала: было же тамь толко имени Воля 
всуе призиваше и грёхь оный велиый, яко же заповЪьд 
Божя толкуетъ: #6 иризовени имени“ Господа Бош’ тво- 
60 всуе, не очиспиииг 60 Господь привмлющихе имя Ё0 
всуе. 


Послушай убо, молимь, насъ, брате, и здфлай тако: 
духовному отцу, его же избереши, грЗхъ твой више яв- 
леный со всемощнихь сердца сокрушешемь и жал емь 
исповфждь. И положи намфреше и обЪть впредь таковя 
присяги не отправляти, ‘и‘до кончины жизни твоея въ 
истинном вЪри православня въ церквз православной“ и 


155 


сповфлани пребывати; а мы грёшнши и недостойни отъ 
Духа святого данною намъ властно, соприсутетвуя раз- 
рёшенио того вашего духовнаго отца, исповфланнйй вами 
грфхъ разрЬшаемь и прощаемь во имя Отца и Сина и 
святого Духа. 


Епитимю же самопроизволную самъ собою по тя- 
жести грфха на себе наложи и приусугубы. 


Православюй же православшя церкви символь и явъ 
и на единЪ часто читай и испов$дуй и елико можешь и 
другихъ оть таковаго паден1я избавляй. 


Гервас:й епископъ переяславсюй. 


ХИ. 


Письмо игумена мотренинскаго Мелхиседека къ Герваслю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ’ извстемъ объ успёхё 
его пофздки въ Варшаву по дфлу объ исходатанствован!и право- 
славному украинскому народу привилемй на свободное исповфдан!е 


вфры и проч. 1766 г. евр. 15. 


Ясне в Бозь высокопреосвященньйший владико, 


високомлостивый архитастирю наиб. 


Преизобилно отъ вашего 1ераршества изливающимь 
благословешемь, всесмиреннЪйше прошу послфднЪйшаго 
прохладить жаждущаго раба своего, и дозволить донести 
о порученномъ дЪлЪ. 

Въ Варшаву пр!Вхаль я б генваря. ДЪло вее от- 
далъ до рукъ его @ятельства, Николаю Васильевичу кня- 
зю Репнину, и принятъ я быль почтенно. 

По вступлени въ дЪло требовано отъ малесталу его 
королевекаго величества ‘крфпостей бывшихъ королей 
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полекихь, а княжихь правъ за дЪйствительни не при- 
нято. 

Потомь требовано оть маестату его величества, что- 
бы я всбхь церквей и монастырей показаль порознь вс 
обиды, всякое лице и глВ есть, и до кого належитъ, ко- 
его времени и свфдителей, онимъ бы порознь, гдф ко- 
му пристойно, позви давать. 

А ежели бъ не показаль, то имфли отправить мене 
безъдфлно, а въ Санкифтербургь отписать, что ложно 
акиби лоносиль, и напраено трудилъ высочайшую власть. 

Что касалося до крфпостей бывшихъ полскихь го- 
сударей, Богь мин поспфшиль имфть семь крЪпостей 
за собственною печатью его величества, и оше кр$пости 
запрезентоваль, и были минф въ камень твердъ. 

А что касалося до показашя порознь обфдь, пред- 
ставиль я пиемено, что я не съ тфмь отправленъ въ 
Санпитербургь, чтобъ мнф въ судь с кимь вступать, но 
просить милостивой интерцесеи отъ ея императорскаго ве- 
личества, ‘лабы въ будущие времена не чинено обфль и 
проч, адаби не навести на себе пороку и сумнительетва, 
показаль я 60 пунктовъь приключенихь обфль, о кото- 
рихь дЪфйствително самь зналъ. 

О мошногорскомь монастирВ занесь я‘искъ и 0т0- 
браль полезную резолюцию: 1менемь его величества, яене 


велможнй господинъ вице канцлеръ писалъ к господину 
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Муравскому, мужу княжны Радзфвиловой в нашу ползу, 


и ошй листь мнф поручено. 


Друмй листь я отобраль к митрополиту владимр- 
скому 7. У. Х. Волоткевичу, дабы вебхь удержано 


унфятовь и запрещено бъ не дфлать обфдъ. 
Его величество обнадежили выдать генеральную всЁмъ 
'намь привилегио. 


Благоеловенио, милости и святымъ молитвамъ ва- 


шего святительства повергаюсь. 


Вашего высокопреосвященства, премилосерднЪйша- 
го пана и архипастира моего послфднфйшй рабъ Мел- 
хиседекъ, игуменъ благочестивой обители мотренин- 
ской. 


1766 ода февр. 15 дня 


з Варшавы. 


Подлинное на листу. Арх. к.‘д. к. ДБло объ исходатайство- 
вани мотренинскому и мошногорскому монастырямъ духовенству и 
народу отъ короля польскаго на содержаше благочестивя вфры 


привилейй и проч. № 41-й. 
Вверху помттка рукою катедральноо писаря: 


«получено 766 года марта 16 дня чрезъ Пантели- 
мона Бутовича, малоросеййскаго гадяцкаго полку жителя 
села Узюма въ монастир% мотренинскомъ, а въ Переяе- 
лавль монахомь того монастыря Азар1емъ представ- 
лено оттуда». 


ХИ. 


Реестръ обидъ, причиненныхъ поляками и унпатами право- 


‘славному украинскому духовенству и народу, представленный поль- 


скому королю Станиславу Августу Понятовскому игуменомъ мотре- 


нинскимъ Мелхиседекомъ. 1766 г. генваря 


Естрактз коей части 0605, приключеныхе отв 
димлянь и уньятовх благочестивому мотренынскому мо- 
настиру, такожь, священству и мирскому народу блаю- 
чеетивымь зреческимо исповъдникомо. 


1. Отароства чигиринскаго господа комисари, Тер- 
лецай и Танфшевскй, пруездили въ монастиръ мотре- 
нынсюй зъ великою строгостно, и монаховъ принуждали 
до уни, и присланого отъ преосвященного епископа пе- 
реяславскато архимакона Илшо Веприцкаго по дфлу» без- 
честно, отправили, 

2. Потомь тие жь господа комисари прислали шлях- 
тича Захаржевскаго с командою, который, прлехавши въ 
монастирь на залогу, оть монаховь все поотбфраль, 


& бывшого тогда игумена схимонаха Игнатия съ козаками 
48 
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отправиль къ помянутымь комисарамъ чигринскимъ, а 
самь остался въ монастир$ съ коммандою довольною, за- 
конники того жь монастира, не могши себЪ чимь по- 
могти, вдругь двадесять и три бЪжали изъ монастира 
къ покойному помянутому преосвященному переяслав- 
скому. 

Эконома того жь мотренинскаго монастиря Васимя 
въ мЪстечку Риркахъ, на пути нахално напавши, до- 
вольно ругався и бороду оборвалъ тогда бывпий адми- 
нистрасторъ бирчансый Рибицкй. 

4. По приказу господина полковника чигиринскаго 
Вичалковского прислави козаки гвалтомь взяли изъ мо- 
настира 1ерелакона Седреха, и привезши въ Жаботинъ 
плетьми били безвинно в присудствфи кеюндза Баланов- 
скаго унфата. 

5. Тоть же полковныкъ Вичалковсый пшлехаль въ 
тоть же мотренинсый монастиръ, где засталь священ- 
ныка мрского, Сердюковекаго зятя, сидячого, и что не 
всталь передъ нимь, приказаль оного священныка взять, 
и связать ему руки назадъ, видфвшихь оного священыка 
невинность послаблено утекти, что увидфвши помянутй 
полковникъ стрелиль до его е пистолета пулею, однакъ 
не потрафиль, а приказаль при немь будучимь зъ свя- 
щеёныка зъбросить все платья, и билъ оного священыка 
самь полковныкъ и его люде безчеловЪчно, связавши, и 
такъ оного ввыщеныка змучили, что все лице его и т$ло 
кровфю облилося, потомь приказаль его въ домь евой, 
какъ мертвого, отвезти. 

6. Тоть же полковникъ Вфчалковсвй, прехавши въ 
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уонастиръ мотренинсый, игумена въ дому не засталъ, 
а монаху того жь монастира Меркуршо приказаль дать 
пятьлесять плетей. . 

7. Тоть же полковникь ВЪфчалковсый монаху Силве- 
стру подъ монастиремъ даль пятьдесятъ плетей, а эко- 
нома монастирскаго Венедикта оть бою отпросили. 

8. Тоть же полковникъ монаху @еофилакту тогожъ 
монастира болфе ста плетей далъ. 

9. Тоть же полковникъ ВЪчалковсюй монаху Хри- 
занеу болфе ста ударовъ далъ. 

10. Въ хуторъ того жь монастира мотренинского 
прехавши два войсковие изъ заставы яроватской команды 
стражника Лебединского, вице-эконома монастирекого 
монаха Марка безь пощадфня били, что немоглъ имъ 
выстачить, чего они требовали, къ своей приват. 

11. Тиежь войсковие монаху того жь монастира Ки- 
прияну до ста плетей дали, а хто они, знаютъ въ сел 
Яровомъ. | 

12. А монахъ Мезхиседекь отъь оныхь же войско- 
выхъ рукъ бфжаль, однакъ не безобЪдно. 

13. Монаха того жь монастира Иринарха губерна- 
торъ жаботинсый Вернеръ за тое, что на его жалобу 
приносиль къ господину комисару чигиринекому Груд- 
нфцкому, биль плетьми въ замку. 

14. Монаху Антоху шляхтичь Ролецюй, пруехавши 
до монастира, въ кеми двери выломилъ, рукодфлие позаб?- 
ралъ, и бороду вырвалъ. 

15 Тоть же Болецюй, въ другой разъ щиехавши въ 
монастиръ мотренинсюй, прожиль болфе недфли и уемо- 
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трфвши время, напаль еь при немъ будучими на келю, 
ночу, разбойническимь образомь, монаха Серафтона’ и не 
могши дверсй отбить, въ окно на его монаха два раза 
выстрелиль, на которой акщи онй Болецюй и пойманъ. 

16. Тоть Болецый, безъ бытности гумена, прехав- 
ши въ монастиръ мотренинскй, жиль болЪе десяти дней 
на кошт® монастирскомь, и мноме шалости, монахомь 
руганя подфлаль, а на зостатокь монастирскую лошадь 
възявши, уехаль, которую лошадь отъ его Болецкаго 
отобрано обратно. 

17. Монаху @еодоту администраторь жаботинсвй 
Рожманъ за тое, что не хотфлъ ему работать, даль ему 
болфе ста плетей. 

18. Монаха @еокмя, строителя Яменского, полков- 
никь Вфчалковсый ‘держаль въ колодкахь и чрезь’ нф= 
сколько м5сяцей работалъ ему тачками, у коего и денегъ 
до нфоколько десять рублей взяль. 

19. И монаха Антон, духовника того жь монасти- 
ра мотренинского, ксендзъ Загоровсюй на пути гвалтомъ 
взяль под варту, и лошалф оть его отобрать приказаль» 
и принуждаль его до унфи. И возили его по разнымъ 
мреталмь. 

20. 3 жаботинскаго замку губернаторъ г. БЪлеюй при- 
слалъь козаковь въ монавтирь тоть же мотренинсый и 
велфль взяти монаха Делмала, котораго держаль въ за- 
садЪ и взяль ‘него тринадцать рублей денегъ безвино: 

21. Юконома того жь монастира монаха Венедикта, 
на торгу напавши гвалтомъ коюндзь базиманъ М лошадь 
отобралъ. 


ЛАл 


22. Тоть же каондзъ базиманъь № М, прехавши въ 
монастиръ мотренинсый, монаха Варлаама токаря, не 
хотфвшаго ‘до его жить ‘ити, взялъ и держаль въ тюрми. 

23. Монаха Мисаила господинъ Добрансый держаль 
въ замку семфлянекомъ въ засадЪ. 

21. Теромонаха Палладя безъ всякой причины на 
пути взято до комисара чигринскаго Потоцкаго и много 
оть его имущества, забрало. 

25. Теромонаха Варлаама комисаръ Броневсый дер- 
жаль въ засадф, домогаючись у него денегъ. 

26. Коменданть Мицкевичь, бывый на тотъ часъ въ 
Но воселф, двоихь монаховъ побравши, держаль въ за- 
садЪ Самуила и Гервайя, а дабы пущено, дано игуме- 
номь помянутому господину Мацкевичу двф штучки ки- 
китайки и голову сахару, и три рублЪ ленегь безвино. 

27. Медведовекй губернаторъ Розвадовсый взяль въ 
монаха Коприя двое лошадей. 

28. Монаху Филораму зъ Медведовки войсковие, на- 
павши гвалтомь на его въ лимнЪ, бороду по малой ча- 
сти рвали. 

29. Шлягтичь Болецюй, метячись на монастиру за 
отобранную лошадь оть его, которую онъ тайно взялъ 
изъ монастиря быль, съ кревпымь своимь такожь Бо- 
лецкимь, бывшимь въ Богуслав тогда въ 0603Ъ пари 
украинской, наехавши во сто коней на монаетиръ помя- 
нугый мотренинсый, где взяли твалтомь зъ монастира 
игумена. Мелхиседека в обозъ, и по разнымь м$етамъ его 
возили и стращали и не могши на него никакой вины 
изобрфети, отпустили, 
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30. Монастира онуфруевскаго игумена Ефрема, при- 
слашй отъ господина Стоцкого, губернатора чигринскаго, 
шляхтичь Отанкевичь съ козаками билъ, напавши на мо- 
настиръ гвалтомь, стрельбою и списами. 

31..Того жь монастира послушниковъ господинъ Потоц- 
ый плетьми билъ, а монаховъ зъ монастира взявши дво- 
ихь въ засадЪ держаль въ Медвфдови$. 

32. Монастира николаевского медведовского эконома 
иеромонаха Никодима и другого съ нимь монаха тогожь 
монастира полковникъ чигринсюй Вфчалковсюй держаль 
в ям, забравши оныхъ съ хутора монастирского. 


Екстракть нфкоей части отъ римлянъ и унфятовъ 
приключеныхь обфлъ приходекимь перквамъ и бЪлому 
священству. 

33. Овященыка Алексия Орла, приходу Шабельниц- 
кого, господинъ полковникъ Вфчалковсюй въ Жаботин» 
держаль въ ям. 

34. Тосифа священыка медведовскаго господинъ Ожец- 
хй губернаторъ держалъ въ колодкахъ и его дьячка за 
тое, что ездили къ православному архтерею. 

35. Протопопъ унфятсюй Лавренийй въ городф Мед- 
ведовцВ сь войскоиъ церковь лановекую отперъ, и евя- 
щеныка хотфли взять, точию священыкъ Андрей бЪжалъ 
и крылея по лфеамъ до нФеколко недель. 

36. Каюондаъь, римеюй шиехавши въ Боровицу до го- 
сподина Свиентоховскаго, губернатора чигиринского, взялъ 
драгуновъ и отперши церковь, без бытности священыка 
тамошняго, антиминсъ съ престола и прочие къ. свяще- 
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нослужению надобности въ сундукъ свой позабфралъ, что 
принуждены были прихожане выкупать. А какъ онъ 30- 
вется, знаеть о томь замокъ Боровицей. 

37. Протопопь унфятсый Лавренйй гвалтомь у свя- 
щеныка Стефана Яблоновскаго книги позабфралъ. 

38. Тому жь священыку Стефану по прошению инет- 
руктора Лубинского и протопопи униятского, ночу напа- 
деные гволтовное присланными козаками изъ замку смф- 
лянекого исдфлано, точию священыкъ бЪжалъ. 

39. Протопопь Лаврентий унять с церкви чаплянской 
гвалтомъ книги позабираль. 

40. Того жь села Чаплищь священыка, Тоанна, госпо- 
динъ комисарь чигринсый Самборжецый въ засад® дер- 
жаль и его приходь иному продано. 

11. Того жь священыка Тоанна, напавши на самой 
литургии, унфятеме пофздники били въ церкви, обна- 
живши до крови. 

42. Того жь села Чаплищь прихожанъ господинъ ко- 
мисаръ чигринсый билъ кями. 

43. Протопопь Лавренй унфять въ мфстечку Суб- 
ботов*, не заставши священыка Феодора въ дому, въ 
жены его ставленую грамоту насилно отнялъ для здиретва. 

41. Обиватели жаботинсые заплатили, по декрету го- 
сподина комисара чигринского Потоцкого, сорокь рублей, 
что не приняли до церкви евоей унфята кеондза, Кли- 
мента за священыка. 

45. Въ селф Адамовцв заплатили обиватель, по суду 
господина Свентоховскаго губернатора чигринекаго, сЪмь 
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десять рублей за неприятие Симеона унфата до перкви 
своей за, священыка. 


46. Обиватели бужинские заплатили ‘20 рублей, что 
не приняли Матоея унфята до церкви своей. 


47. Протопопь Лавренмй унфять въ мфотечку Ка- 
мянцв съ тамошнымь губернаторомь бастомь нападеные 
на церковь дфлали, и титора Кирика вями били, и из 
громади денежый штрафъ взяли. | 

48. У священыка Сави презентовые деньгн побрали 
до скарбу, потомь оть приходу чигринского оной госпо- 
динъ Самборжецый, комисаръ чигринсюй, отетавиль, а 
иному приходъ продаль. 

49. Тоть же Лаврентй протопопь священыка Вли- 
мент!я жаботинекого въ засадЪ держаъл, и лошадь у его 
взяль твалтомь. 


50. Кеендзь Глушипеюй Тимоша Кобзаренка билъ. 


51. Коендзъь инструкторъ Любинсюй, зъ дмеканомъ 
Лаврентиемь и Симеономь наехавши въ Жаботинъ и со- 
бравши священыковъ благочестивихь, хотфль быль боро- 
ди пообстригати, точию по прошенйо госпожи полковни- 
ковой оставилъ, а народь проклятю предаль. 

52. Тоть же каондаъ инструкторъ на медведовсвше 
церкви и священыковь Симеона, Димитрия и Андрея не 
единожди напалаль твалтомь зъ войском. 

53. Тимофтея священыка Бужинскаго господинъ По- 
тоцый, комисаръ чигринсюй, со всмь разориль, а при- 
ходъ его‘иному продал. я 

51. Священыка Симеона Турченка за тое, что ездфль 
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до архирея благочеетиваго, все добро конфЪсковано, по 
приказу господина Потоцкаго, комисара чигринскаго. 

55. Воендзь Глушинсюй, дыеканъ смфлянеюй, мно- 
гажди нападеные на городъ жаботинсый лдфлаль- 

56. Каондзь инструкторь Любинсый священыку Ва- 
силию, вЗкарио троецкому, бороду обстригъ. 

57. Каюндзь Лаврентй, даеканъ чернявсый Ивану, 
священыку жаботинекому, бороду обетригъ. 

58. Священыка Димитрия Сунчанскаго господинь В$- 
чалковсюй въ засалЪ держаль въ колодкахъ. 

59. Священыку Михаилу двфстЪ вдаровъ дано, что 
не присталь на унфю. 

60. Каонлзаь ВЪтвфцюй, протопопь смилянсвй, не 
единожди съ будучими при немь нападалъ на село Теле- 
пину, хотячи церковь отобрать на унфю, и, не` могши 
самъ доказать, изъ замку смилянского прислано козаковъ, 
и взято тридцать человфкъ тамошнихь обывателей, въ 
турмв держалы, и плетьми били посреди замку. 


Благочестивого троецкого мотренинского монастира 


1гуменъ Мехиседекъ. 


Черновой на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. ДБло объ исхо- 
датайствовани привилегй и проч. № 12-й. 


Вверху помптка рукою катедральнаго писаря: 


«Такотли пункты поданни маестату его королевекаго 
величества полскому игуменомь мотренинскимь Мелхиее- 
декомь. 1766 года. Сообщить къ дфлу». 
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ХУ, 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервасшо, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о желани 22-хъ священ- 
никовъ староства чигиринскаго поступить въ вфдомство переяслав- 


ской епархи ‘и проч. 4762 г. сентября 93. 


Ясне вё Бощ високопреосвященноьйшй. владико, ' 


високомилостивй наш архипастиру. 


Староства чигринекаго и д®дичнихь добръ жаботин- 
скихъ священники благочестивихъ церквей, города Вабо- 
тина Даманъ, Вмиментй, города Медведовки Димитрий, 
Тосифъ, Андрей, города Суботова Федоръ, Прокошй, 
селсше: Оедоръ зъ Лубенець, Петръ зъ Куликовки, Тоаннъ 
съ Косари, Стефанъ зъ Яблоновки, Миронъ зъ Оловятина, 
9елоръ, зь Залевокъ, Михаиль зъ Каетановки, Михаиль 
зъ Новоселицф, Тоань зъ Борокъ; Павель зъ Камянки, 
Димитрй зъ Сунокъ, Таковъ зъ Ясковець, Прокошй зъ 
Ивковець, Терешя зъь Яновки, 9еодоръ зъ Погорфлець, 
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согласившиея, всемиреннЪйше просять вашего високо- 
преосвященетва доношешемь со обязятелними подписками 
(при которихь лвоихь священниковь @еодора Лубенсь- 
кого и Климентя жаботинского и старика Теремю отъ 
общества посилають) о усиновлени въ епарх!ю вашего 
високопреосвященства переяславскую. 

Въ церквахъ вишепомянутихь священниковъ анти- 
минсы всЪ благочестивихь архереевъ, толкож крайне 
обветшали, на нихь мало и изображеня видно. 

Священники вс} вишпомянути рукоположени арх!- 
° ереи благочестивими, которихъ я самъ грамоти ставлеши 


видфль, и на унфю не приставали. 


По усиновлеми вишпомянутихь священниковъ, въ 
священнослужете въ монастиръ, во время приличное, при- 
нимать ли, и монастирекимь 1еромонахамъ въ ихъ церк- 
вахъ служить ли, прошу оть вашего високопреосвящен- 
ства приказу: во время войсковихь поездовь, или въ 
другй яюй бЪдетвеный случай, ежели въ якой благоче- 
стивой церкви римекимь духовенствомь или унфятскимъ, 
по насилио (хотяй и обфщалися народъ нещадЪть живота 
во время потребно, да не зможетъ), прослужено будеть, 
© томь представлять ли заразъ къ вашему преосвящен- 
ству, или самому священнику церковь для твердЪйшого 
опасешя молитвою, по уставу церковному, благословить. 
Современемь имбють болфе священниковъ трудить ваше 
високопреосвященство прошенемь. О чемь вашему високо- 


преосвященетву всесмиреннфйше представляю и прошу 
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поелфднфйшого. мене раба вашего евятителства, благосло- 


вить и наставить. 


Вашего високопреосвященства, високо- 
милостиваго моего архипастира, 


всенижайший послушникъ 


туменъ мотренинсый Мелхиседект. 


1762 да 
сентября 23 дня. 


Подлинное на листу. Связка дфлъ арх. к. д. к. 1745—1766 г, 
№ 29-й. ДБло о обученш принятыхъ въ переяславскую епархию 
священников въ мотренинскомъ монастырь священнослуженю и 


проч. д. 1—4. 
Зоюсь же сльд. резолющя Горваскя: 


Свямя антиминсы на вся показання перквы будуть 
выданы. 

Грамматы ставленыя всЪ показанныхъ 1ереевь для 
раземотрьвя и записавшя въ книгы прыслати въ конси- 
сторю. 

Такоя показання 1ереи 1ерейского совершенного свя- 
щеннолфйствья въ монастыр% обучали. 

Когда насище рымокимь служешемь церкв® право- 
славной будеть сдфлано, обстоятелно описавъ къ намъ 
прыслати, и скорая отЪ насъ на тое дана будеть резолющя. 

По преждному своему обыкновенно народъ право- 
славный своя церквы защищаль бы, но въ бунты на’евоя 
власти и кровопролитие никакь бы не дерзаль въступати, 
но’ великодушно’ обетояти: 
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Въ случаи нужномъ и требовашяхъ 1еромонахы мона- 
стыря въ церквы православия при благовфнномъ обхо- 
ждеши для священнослужемя и требъ подаян!я мощно 
посилати. Герваей епископъ. 

Бралю вся благочестивя 1ереи учыти и наставляти: 
каковымь быти имъ въ зваши священства жылти, въ уче- 
ни народа, исправлени несогласныхъ закону Божю и 
доброчеловфчеству нравовъ, всякыхь и малфйшихь свя- 
щенотву берещися пороковъ, и надсмотрывати, о раз= 
вращенныхъ же и неисправляющыхься намъ представляти. 


Гервастй епископъ. 


ХИ, 


Письмо Георпя Конисскаго, епископа бфлорускаго къ Герва- 
епископустю, переяславскому н бориспольскому, съ просьбою о 
доставк писемъ къ митрополиту кевскому и архимандритамъ мона- 


стырей печерскаго, братскаго и выдубецкаго. 1766 г. тевраля 18. 
Преосвященньйтй. владико, 

Милостивый во Христиь отив мой и, блаюдьтель! 

О моемь здЪ въ Варшавф пребыванш, паче же о 


дЪлЪ, за которымъ живу, яко и до вашего преосвящен- 
ства паствы заграничной касающагося состояний, донесть 
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вашему преосвященству хотя за нужное почитаю, однакъ 
досужности на то при сей оккази не имфю; къ тому же 
монастира вашего преосвященства’ мотренинского отецъ 
шгуменъ Мелхиседекъ, не задолго отсюду в!хать имфю- 
щи, за прибытемь своимь къ вашему преосвященетву, 
о всемъ подробно донесетъ. Мн только’ теперь просить 
ваше преосвященство остается нужда, чтобъ писма мои, 
при семь посилаемые въ Еевъ, если достанутся прежде 
къ рукамъ вашего преосвященства, повелли ваше’ пре- 
освященство въ самой скорости хотя нарочитымь туди 
отослать, о что, какъ и о святые при томъ молитвы ко 
благоуспзянню свфдомого церкви святой дфла, ваше пре- 
освященетво покорнфИйше прося, ‘пребываю. 


Вашего преосвященства, милостиваго во Хриет$ от- 
ца и благодфтеля, искренно усердный доброжелатель и 
слуга, епископь бфлоруссый Георгий. 


февраля 18 дня 
1766 чода. 


Варшава. 


Писма же посилаются къ преосвященному митропо- 
литу клевскому, отцам архимандритамъ печерскому И 
братскому и отцу шумену видибецкому. 

Собственноручное письмо на листБ. Арх. к. д. к. ДБло объ 
исходатайствовани мотренинскому и мошногорскому монастырямъ 


и всему духовенству и народу на содержаше благочестийя вфры 
правъ и проч. № 13-й. 


ХМ. 


Письмо Гервася, епископа переяславскаго и бориспольскаго 
къ Георглю Конисскому, епископу бЪлорусскому, въ отвфтъ на письмо 
послёдняго изъ Варшавы. 1766 г. марта 20. 


Ясне вё Бозь пуеосвященньйшй владико, 


65 Дусть свяпиь милостивый отче и благодътелю! 


Вашего святителетва вселюбезное и всепочтенное 
пиемо, пущенное къ намь изъ Варшави сего года 18 
числа, малоросеййскаго гадяцкого полку козакъ, села 
Изюма житель Пантелемонь Бутовичь подалъ въ мотре- 
иноыЙ, заграничн!й, къ нашей переяславской епархи 
принадлежащий, монастиръ, сего марта 26 числа, въ 
вечеру; при немъ же и къ преосвященному митрополиту 
к1евскому, къ отцамь архимандритамь печерекому и брал- 
скому и кь отцу 1тумену видубицкому трое писемъ. А 
съ оного монастыра къ намь въ Переяславль оше всф 
писма представленны сего же марта 20 числа о полудни: 
вфеть о пребывани тамошнемь и о здрав вашего свя- 
тителетва и 0 благосостоящи есть намь какъ самой 
Преблагословенной Владычицы нашей Богородицы архан- 
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гельское слово. Много и премного радуемся. Мы сего 
велми давно‘ желали и самы хотфли какь бы можно къ 
вамъ о томь отозватиея, помнимъ ваши апостолевя тру- 
ды, но за таковою далекою стороною никакъ не могли. 
пробратися. Господь Богь, о Его же святомь имени 
стоите и подвизаетеся, да укрфпить подвиги ваши, по- 
давая вамь къ тому оть благодати Духа святаго разумъ 
и премудрость. Веепокорнзйше просимъ и впредь насъ 
извъщати и посфщали, чего мы со усерщемь желаемь и 
ожидаемъ. 


Поручаю себе милости, любвЪ и благословению свя- 
тителекому. 


Вашего ясне въ Роз преосвященства, въ Дусф 
ввятф милостиваго отца и’ благодфтеля, покорнзйпий 
слуга, Гервасй епископь переяславекй. 


1766 ода 
марта 20 дня. 


Черновое на листу. Арх. к. д.к. Дфло о исходатайствовати... 


привилемй и проч. № 14. 


МАП. 


Письмо Гервасйя, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
‚ КЪ митрополиту кевскому Арсеню съ препровожденемъ писемъ 


Георгия Конисскаго епископа бфлорусскаго. 1766 г. марта 20. 


Ясне вё Бозъ преосвященнийиши владыко, 


милостивый в5 Дусь святль отче и. благодьтелю! 


Сего года февраля 18 чиела пущенное изъ Варшавы 
оть апостолекаго трудника, преосвященнаго бЪлоруекого 
Геормя, вселюбезнйшое и почтенное къ намъ письмо. сего 
марта 16 дня ввечеру привезено въ заграничн!й, къ на- 
шей переяславской епархли принадлежащий, мотренинскй 
монастиръ малороеейского миргородекого полку козакомъ, 
жителемь села Изюма, Пантелеимономь Бутовичемь, а 
при немъ и къ вашему святителетву, такожь къ отцамъ 
архмадритамь печерскому и братскому, и къ отцу Шу- 
мену видубицкому надлежания писма, а зъ оного мона- 
стира и къ намь въ Переяславль, сего марта 20 дня о 


полудни, ошя всЪ представленни. Его преосвященство, 
20 
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преосвящен ний Георшй, по любвЪ своей къ намъ, 
объявляя о пребывани своемъ въ Варшавв и о соетоя- 
ни его дфла, просиль при томь оше его писма къ ва- 
шему святителству въ Влевъ въ скорости сослать. Мы 
съ того будучи увфдомленни о здраыи его преосвящен- 
ства и благополучномь пребываши, радуемся такой в$- 
сти, и съ тёмь и къ вашему святителству овшя его пре- 
освященства всз писма нарочнимь заразь, сего 20 числа, 
при семь и отправляемъ. Поручаю себе отческой любвЪ 
и благословен святителекому. 


Вашего святителства, милостиваго въ Дус свят 
отца и благодфтеля покорнЪйпий слуга Гервас1й, епи- 
скопь переяславсюй. 


1766’ ч0да 


марта 20 дня. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. ДФло о исходатайствовании... 


привилемй. № 15. 


ХИ. 


Письмо унатскаго митрополита Фелицана Володкевича къ Ар- 
сентю, митрополиту мевскому, съ просьбою дозволить нарочно по- 
сланному отъ него диекану Визерскому заняться въ мевскихъ ар- 
хивахъ разыскивашемъ документовъ на имфыя унитской митропо- 


личьей каеедры. 1766 г. генв. 24. 


Тазме упейпо7ту ше! офгодледл. 


Слезе то]е одежжу 40 уулу рапа доБгодледа м ш- 
фигеззасв 4офг шо!еВ, ]ако ш1 2 зашеу Котгезропаепсу! за, п1- 
1е, ЗаК 2 змлайстопусв ]е5о ФазК освосхе. Тез пи 40 м ра- 
111ес1, 2еш 2211031 рго2бу плоде 40 узи рава, офгод2е}а 
пбиНае 1а6\г0зс1 хузкала аокитешо\му ш асйз$ её атс у10 его 
ргхех х-а амекапа то}есо Вгавз его, айе феп фегазлиеузхети 
стазу хафгаашопу Ъейме рагбукщатше пуегезет \/Фазпут $\0- 
пп, 2е во Ваудашасу отафоууай зифзЫеио, Фа 4есо 2 аауше 
текоттепао\тапут 2абгийшопут у ротое пп! х-и Нашечетаи, 
о4алмусе Нзба Чегазшеузсесо рглеулеертехо, х-а УЙиегНео 
@лекапа шего Кашо\узюесо, ЮФогеши у\ушимт рап @орго- 


@аеу Чокатещо% 40 4оЪг агевутапагу! КПозуор1ескатяНеу у 
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ейгорош Коуузмеу па]ейасусв, ед ае побафу, ога 1е5ё ши 
Чапа, зиррейую\мас рогмоНзр у Беймезх гасзуф. Та аз ргу 
фак итйопусв рго2фасв шов шезкопехопе ха\егат оБИеасуе 
зако @зИпсЯззипа уепегавопе 1езбет 


Ту\иите. рапа з2схегже хус#И\ут габет у зФаба Е. Мо- 
Ло@еуу ст, агсуфузкар шеёгороШа сафеу Влая. 


Ге 21 ]аппааги 1766 ап. 
2 Вайотуза. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Реэстръ писмамъ парти- 
кулярнымъ къ преосв. Арсенйо, архепископу митрополиту к1евско- 
му и проч. за 1766 г. № 6. ЗдБсь же подъ № 33 другое письмо 
Володкевича къ Арсеишю отъ 10 марта по тому же предмету, но- 
таты данныя Володкевичемъь дзекану Визерскому о документахъ, 
которыхъ исчислено до 30-ти, и отвфтное письмо Арсенвя, изъ ко- 
тораго, какъ и изъ письма Володкевича къ Арсенио, видно, что 
документы взяты въ прежнее время въ ктево-губернскую канцеля- 


рю, куда вторично Арсешй рекомендоваль обратиться Володкевичу. 


ХИХ. 


Письмо’ Геормя Конисскаго, епископа бЪлорусскаго къ Ар- 
сенпо, митрополиту, мевскому ‘и галицкому, съ просьбою объ оты= 
скаши въ архивахъ кевскяхъ документовъ на содержаше право- 
славной вфры въ предблахъ Полыши и присылкБ оныхъ къ нему 


въ Варшаву. 1766 г. евр. 5. 


Ясне’ в Бо) преосвящениьйий, владико, 


Милостивый во Христиь отецё и блаюдъьтель мой! 


Писаль я къ вашему преосвященству отсюду, ка- 
жется въ октябрф прошлаго года чрезь обывателя юев- 
ского, прозиваемого Пятницю, съ прошешемь, чтобъ ваше 
преосвященство, по архипаетирекому своему усердио къ 
пособню утфеняемой здЪшней церкви Христовой и не ма- 
лою частно къ паствЪ вашего преосвященетва принадле- 
жащей, благоволили, кому надлежит"ь, повелЪть такъ въ 
катедральномь вашего преосвященетва монастирЪ, яко и 


въ другихь кевскихь знатнЪЙшихъ въ архивахъ поискать 
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древннхъь письменныхь документовь на волное употреб- 
леше въ здфшнемъ полскомъ государетвз греческя бла- 
гочестив!я вфры, какъ то привилетевъ королевекихь или 
по крайнему выписей съ нихъ урядовыхъ отъ 1500 года 
и нижей данныхъ, такожьъ списковъ или печатныхь те- 
традей, содержащихь дЪйствя бывшыхъ соборовъ право- 
славныхь въ Вилнф, въ Бреств Литовскомь и иныхъ 
городфхь, особливо же печатней тетради собору бывша- 
го въ Вилн оть сотворешя мпра въ 7047 году декабря 
25, за митрополита кевского Тосифа (котораго надобно 
намъ доказать, что былъ православный, а не соединенъ 
зъ Римомъ) и еслибъ что съ таковыхъ документовь си- 
скалось, прислать ко мнЪ въ Варшаву хотя нарочнымъ 
рейтаромъ, для крайней въ т$хъ документахь нужды; но 
понеже на оное писмо не получиль ннкакой резолющи, 
сумнфватся о доставлени оного вашему преосвященетву 
не малую имфю причину. 

А яко и по нинф отрады ‘ради израилевы живу въ 
Варшавв и жить еще доводится до послфдныхь мая сл$- 
дующаго, ибо на первые числа априля учреждаются суда 
реляшонные королевсме для разбору насъ съ безсовЪфет- 
ными увшятами, для того и паки ваше преосвященство 
всеприлфжно о томъь же самомъ прошу, не оставте, вла- 
дико преосвященнЪйний, въ крайней сей церкви Христо- 


вой нуждЪ тое усерле и прил жность явить и другимь 
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по власти своей рекомендовать, каковую явили бъ самы 
суще подъ бременемь тяжкихь силъ. Въ чемь я истин- 
нымь пастыря Хриетова въ вашемь преосвященств* ха- 


рактиромь достаточно облагонадежень пребываю. 


Яене въ Богу преосвященства, милостиваго въ Хри- 
стф отца и благодфтеля, искренный доброжелатель и елу- 


та всепокорнфйшый епископь бфлорусеый Георг1й. 


1766 ода февр. 5 0. 


35 Варшавы 


Р. 5. Если каюе документа сисканы будуть и ко 
мнз пришлютея, оные по времены въ свое мфето воз- 
вращены быть имфють, обовязуюсь; должность же при- 
лЪжнаго и вфрнаго искашя тфхъ документовъ какъ въ 
катедралной вашего преосвященетва, такъ и другихъ мо- 
настирей архивахъ на отца Сива, яко страданый здш- 


ныхь вкусившаго, положить покорно прошу. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Реэстръ писмамъ парти- 
кулярнымь къ Арсенио, архепископу митрополиту юмевскому и 
проч. за 1766 годъ № 39. Рядомъ съ этимъ письмомъ письмо Ар- 
сеня къ Конисскому, въ которомъ онъ изъявляетъ готовность ис- 


полнить его просьбу. 


|, 


Листъ подканцлера короннаго Млодзевскаго къ пану Морав- 
скому, которымъ онъ требуетъ отъ Моравскаго, по жалоб мона- 


ховъ мошногорскаго монастыря, объяснения, а также справедливаго 


съ ними обращешя. 1766 г. евр. 12. 


Кора Из ТУ Гпе Х-а Мю4леюо\узчесо, Родкапегяе- 
20 Когоппесо, 4о пе! рапа МогамзЮесо её савег. ‹12» {еги- 


ати 1766 рлзапесо у У/’агзхаме. 


Вт: 


А уугалпесо 21сеша, ]есо Кгое\мзеу шей, рапа пазхего 
тНозсгуесо, падеФазгат зе уши рапа, у розуфат Кора 
шетот1афа схегсбуу топазбега тозхезчесо, @зишекеео, 2 Кю- 
тесо 4062у4аз2 59е уш рап, па со $е с1 слегсу зкагиа, ргее- 
ВЛаамзе \утз рапиа шеоБу&, роёглефе зргалуе@Н\уесо 2 Каг- 
Фут, а бортего 2 шпеу тейеИ хототадженет оБеузса зе, Ко- 
т2у Пе у росталиеха Фаёуе хоа]е$6 шоса зрозофу эмайё вал 
феш а @е2кпи 40 роуофожаа о@4а6. Тежей \ушз рап хпау- 
421е5; зу ргажасЬ 4езо шопазега 1ае ше\уа2103с1, о фе 33- 
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доулие ш Того сотреепй гогргамиё 5е па]ейу \" зашеу г2е- 
сту звафа зе роргамб гасхузе, Бос 1еджо 40 зйату 1ез6, со 
рглеглесхопу шетогуай хатука. Схекаб Бейе гезрази, 2ебут о 
фуш пиегеме Чаф озКопафа, талезвабомй зргалуе, а фуш схазет 


й тлретут засишает 2озбае. 


° Кошя на полулиств безъ подписи. Арх. к. д. к. ДБло объ 


исходатайствовани... привилегий. № 93. 


Ш, 


Листъ короннаго подканцлера Млодз1еювскаго къ унатскому 
митрополиту Володкевичу, въ которомъ онъ проситъ его внушить 
унатскому духовенству, чтобы оно обращалось съ ушатами осто- 


рожно, ласково и законно. 1766 г. февр. 13. 


Кора Из у. пша хедха МФодледоууесо, родкапее- 
тдего Когоппеео, 40 №. па х1е42а теёгороШу сафеу Ваз, 2 


М атзгаму, 4. 13 1ефгиаги р1запесо 1766 аппо. 


То фак умеш Като, Коге а хашозф пис х1342 ер15Кор 
Копек1, @зиюй, соштга тии апаш, м Когусв угобее Беда, 


|з6у (аК о@ паулазп. рава, 1ако 1её а шнизвемо 40 мути. 


21 


15 


рапо\, пома фи пои газа, кууегутотма, кбогеу ме ума. 
рап и рг2у%асхопеу Корй Чосхубази. А йе 4еп топазег тофте- 
поз Чите [ебу \№ @1есеху! ут рава э1ойиитеу, ха, схута. 
иргаз2ал, аЪу$ ргейедомахе улхубюуае фепие, Коге 1а, шше- 
шаш, ех \1а40тозс: у рава оёФозгопе, ой\утгос16 `таерут, 
Ъо апт 2 роНбуКа 220426 зе тойе: 4еп 2а$ пе, Кбогесо Изба 
Кор1аш рглуаслаш, мате о@ ижегсВпозе! мт рапа пазалу, 
2е Без гасу1 гаёгууо2уф ФаюНо\, у @0 фегажиеузхесо текигзи 


Чаф оказа. Лезбеш её саеф. 
р 5: 
7 ау зе ут рап 2а]её Часпоулейзвуи зууотета гозёгор- 


пе у ш спагиафе её тапзуебд@те сит 4101$ розеро\уаше. 


Кошя на полулистБ. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 


ваши... привилегий. № 94. 


Ш, 


Меморалъь короля Станислава Августа Понятовскаго унатскому 
митрополиту и епископамь о прекращеви гонешй на православ- 


ныхъ обитателей королевства польскаго, и проч. 1766 г. тевр. 49. 


ЭбашзФам Апеизё 2 Войеу Разк! Кто] ро1зк1, улет хлайе 


Шемузкт её саеф, 


УЛеерту \ Вози пргхеупие паш шМу, 2а паутостеузеу 
Наг ргиметпесо Вова 1 1а4йот рапоуала \ Кай4ут па- 
гой2е хпайас зргамле@И\у 0$ а Кай4есо, Ъех гойлису озоЪ, Ка- 
@усу: у теней, ше тоёИ9ту 2 икошешо\уашеш зфузхеё зкаго 
у 220% рг2е@ талезёаф пази хашезюпусв х з6гопу @15ии ом, у 
Ктоезбуче пазхут озаТусв, хлаубиасусВ зе паргхестуКо иш- 
фо, Чисбоутеео у змеемесо запа, Когху 168 гортайепя 
зрозофалт ргхеао\уае, па@ ор1з таком пмейту райзёует 
роки у то5зу15ЕИи хазеДусв, 40 ргхулейа ити ргхушизхаб, сег- 
Купе, о@ шев 40484 зрокоуше 4легхале, э\уаМюоуиме пийе о4- 
Мегаб, ао робгжершасусв роргажу, м па пмеузсе прада1з- 


сусеВ помусв розбазеша хакахууаб у гош6 ше ргхезбала; 91а 
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{его есИ5ту умж-ш Капегтот офоуза патобу 4оте8ё узту- 
экиа упеебпут №1зкирош офтг7ЗАКа пргхеуиозс! \уазхеу #34а- 
ше пазхе, 2ебу 40 паз 1е@песо 2 пе4гу ее ‘ргхузФаП 41а 
жупелеша зкбфесипусВ згго@ко\ж, у 1акпи паурггузмойз2ут 
зрозофет Ки 1еВйе изитеглешиа, а \гах у орабгхеща, ебу з1е 
па рг2узФу с2а$ пс родобпезо ху Кго16з6\1е пазхут ше фтана?о, 
Ча 4есо за@у теасуше хагах ро Ка|апаяев \ ргхузут 
Кумейци 24026 итузИзшу, 2еБу зргаму 40 св 2 рг2ерзи 
ргама пайегасе фалйе го24г245з1а@ у 0384276, гозгорпозст га 
]есо гаесату, 2еЪу$, рокоу у 2504е пчейту обумайе!атт зрга- 
*%1а)3с № @оши, Загаф че, Пе по7лозсь, Чогеш! у ?асойпепя 
зрозобати ровматКомав изроко 6 у окахуе мзеейае 4о ромуо- 
тдеша зкаго факомусв у ргхесвойхеша ргжей 334 о@\угасав.. 
0с2уш 52 10 пргхеутоз6 уазха у Фа 4офгезо ргхукФа4и, #е ргде- 
Яаомаша БНйпусв зов у БехргажхпусВ # шепи розберко\ 
ше 4070157 у ше з@егр!зи, у а 1аз 1 пазхеу тов Зеу. 
Туш с2азеш шесп та Воё иргиеут0$6 \'азиа, \\ зуоеу 
зулееу оресе. Дал № Уагзхамле @та ХТХ пиезаса Пиехо гоки 


рапзчесо МОССЕХУТ, рапоуаша пазхесо Ш гоки, 


Сопсогдах сит огешаЙ абезюг Че птпо шары? 1766. 
УУатзгама. Ашюшиз Ззотз Е Запсае Везае Мадезёайз её 91- 
ПН тест зесгеёат!и. 


Кошя на полулистБ. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


вами... привилегий. № 29. 


ШИ. 


Листъ канциеровъ короннаго и литовскаго унатскимъ епи- 
скопамъ 0 томъ, чтобы они удерживали подвфдомое имъ духовен- 
ство и людей свфтскихъ отъ пресл5дования дизунитовъ и принужде- 


мя ихъ къ уни. 1766 г. хевр. 19. 


1186 о@ УМУ Калеегхо\у оБоуза патойом 4о ТУМ пас 
ХХ ВзКиро\ ВЦаз Стаесо Оши. 


`Маш Вопог # мой Маезаби у итхейа шолезо, офожалти- 
1асесо пише 40 зёгайу сафобе! ргам пагодомусВ, падаю зе 
ух. пис. раша 2 о7паупиешет, 1ако 4111, \ рапзбуасв 
Вхесху РозроШеу очей, улее зКаге у 2а1о\у па фегаршеузе 
у Чазущеузсе оуа6у у Ъезргама, орт2заКомт 1еВ рг2ер чи 
ро гойпусВ Чуесехуасн родле?апе, ргхе &гоп }есо Кго]емзюеу 
110$с1, рапа пазхесо шИозспуесо, галезН 1 шеи 50125056 ше 
тайфа, итузфоуй 1есо зргале@уетиа 2ада!, а ргхебо за, ргху- 
супа, 2е уп. рала, рг2е? 1036 уеупейгипеу узе\утейгитеу 


зрокоупозс1, сопуеп1о, 2еруб аЪ пипс \у 4уесеху! зуо1еу 41 \уз2е]- 
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Ка Бас21086 па зуое Карфапу у 4, Кюогу имчегсйтозсь угу. 
ше рапа разег$еу хпауфлез» ро@езфу, узехутумай о4 
роказаша шепам!зе1 Ки Чужишошт, а буш Баг42еу о@ рг2еа- 
Чозаша 1еВ, ргхушизсама 40 рггузбадлема 40 ипй, сегкуле 
Бехргамуше о@бгаб пийе ше 4ориз2с2а{, у па пмеузсе ира42яа- 
сусВ $бам!аб позуусВ ао герагомаё Казегуасу! ройглелиасусВ 
ше гоп; Бегргамуие Боуйет о@Бегажие сегк\1 у 2айпут рой 
ргажеш хозбаласут пагойже арргофасу! 2ла]езё Бу ме 080, 
упес у рой рапоууашет ]его КгоеззЕеу п108с1, рапа пазео 
шНозсг\уего, па зргахле@Н\уоз6 зисхесииеу Фасхауш шйпо 137 
ризисхапе 0у4й ме тойе; ае 1ейеЙ ргеёедо\уаша ФусВйе  сег- 
Куй рго из 54 ргампе йшдатеша, за@олуше Аосвод26 1е В 
па]еру, 24уй шасхеу оуаЙу смаНат шозФуру Ъу4й од4амале, 
а хабут Фа амасусв 40 св окахуе 2а уушкиас Бу шичафа 
Казекуесуа, у 24а 1ез6 робгхефа, 2еъу сетке Ктрусхомзка 
у озтойоузКа, техей 1езё ргалу4а, 2е омаоууще одергате, @5- 
ииНот розйипе Ъу4й ро\госопе; ргхеаасале хаб @запому 40 
ций рг2укгозаали, розбгасвал, ю106а, 1 родетрешт, а ше ро 
арозвю]5Ки, зигоугесо гакахи 1 офозёгхеша, (йебу зе зесеу ®ю 
ше @лафо) 1е56 \ууатфо; уузтак 2е уЛага, пазха, зуеёа 403у6 ша 
ромафо\у зфойКозс! дагита Овгузизоуесо, доЪгозуоше $уШко ова- 
те ргхуппоуаб 2а]еса, та сой оргоё у Чозкопаозё 1еу Кажб 
шерот2а@па, о па, бат1уууозса; хафгамаше фак йе @зии от тере- 
тасу! прадаласусв ао звахлаша па пуеузси, офже 40434 збаге 
БУЛу, помусв сегкут шезоайла че сит теще ргаж, Коге. $0]е- 
тапааш @1зиНот роглуа]аа, Ъо шасхеу # прайшешешт сетку 


у ше\о1озе1а, па Фуше пие]зси уузахлиеша позуеу, ао. ро- 
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ргаму прайзасуеВ, шеБуфо Ъу со 1оПегахе; <ауфу ш @зши- 
опе Ъейасу 114 Бех сетку, обгга@Ко\у у Карфапо\у ибгхушав 
зе шеройгай1, шесв {е4у папмешопе 4отузтозет у хасв\уай03с1 
\ Фуесеху! ]\\уши. рапа ше пай!а, пмеузса, у @зишсу \ роком 
харетут 2озбажен! Теа; а пафо 1едуше офгоё туз] у ос2у 
разбегэме, ебу Часпоулейзеуо 1есо уеФиае розофаша у у 
ро\! 086 зргамлиас гоуше папка, 1ако ргхука@тозса, рага- 
ве зоШе роуйегтопе у хасвоуаши ргхукахай Бо7зкюасв у Коб- 
сештусй ибгхутууаф, То 10 54 паузкиестиеузае згхой 40 
дейпосгеша 2 ргамоулегпешт о@ ев ойзисхеропусв. №е \ад- 
рас, 2е Гуушш рап 40 \узруз о, со Фа \уугаЯет, ‘21а 
а зргауе@Нуо$6 у зкайчет роказаб 1еу ше хашейазх, хозёале 
рехубущ и пайейубут зхасищчет. @ УУагзхаму, Фа 19, плезаса, 
[ибесо, тока рапзесо 1766. 

Сопсог4а$ сит ометай абезюг Фе зерйтаттагеи 1766. Уаг- 


з0\1е. Ашошиаз Бот Э-ае В-ае М-Яз её зе1И Вес 


зектебатиз. 


Кошя на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайствоваши... 


привилегий. № 25. 


МУ. 


Привилегя короля Станислава Августа Понятовскаго, подтвер- 
ждающая права и привилеми православныхъ обитателей королев- 


ства польскаго на свободное исповфдаше ими православной вфры и 


проч. 1766 г. марта 3. 


56а131аз Апоазбиз Ое! отайа Вех Ро]ош, Маетиаз Оих 
Тбуал, Ваз ее, Мазоу!ее, Зато, Кио\е, Уофуше, Родо- 


На, Ро@асШ, Тдуопе, Это]епелае, Эёуегае, Схегшесвомияе. 


Бет сатиз ргаезеп Физ Мег! поз“, диогили 1лфегезв, ип- 
уегзз её зтеиНз, гереги1 т аз сапсеПате позёг птот18 гезш, 
зи ес! гезпише п034го, рго сапсеПалафи уего геуегеп@ 1: 1 т 
Сью раыйз Апагее Эа а Козёка, Мойлегоуз 1 рго сап- 
сеПатй тест, рггуПезпии сопйгтай 00$ сепегаз, силаз фепог 
4е уефо а@ уефиш зеди иг 121$. Баал Апеизз Ое! 
зтама Вех Рош, Мазпаз их Гбуаше, Визе, Мазоу!е, 
БЗашог, Клоуш, Уофуше, РобоНа, Роаее, Тлуош, 
Б шо]епзейее, Беуеге, Схегшесво\1. ХЭ елйсатиз ргаззеп из 


ег! поз, диогиь п\егез, ишуегзз её зшеи|з. БиррИса- 
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фиат пор5 е5ё, попише её рго рае фат соштишвит, отийии 
её зтшещагит регзопагит таз отаесо поп ит, п 1зз га 
еёрмуПезла, рег зегеп153 110$ @ уе тетонае ргаз4есеззогез 1050$, 
тесез Рооше, Бешепиег Чаёа, арргораге, сопёттахе её гайй- 
саге @етагетиг. Си! заррИсабош поз Зап апз Аиеизеаз, Бе- 
шепе аппиепбез, еадет Гага, её рыуПеза, (т даалеиа Пиз 006) 
арргофатиз, сопйгталииз её гай сашиз, десегпенез еайеш уйа 
её гобиг аеБбае йттНайз орпеге Чефеге, глаз запсбае го- 
шалае ессе\ае тЦиз 1ай её отаесоций ВериБИсае за]- 
у1з3 шалепыриз. Ш диогиш Вет ргаезешез тапа позёга, зиф- 
зег|баз Шо геетт соттииия лаззиииз. Оайия Уатзоулае, @1е 
ХУП шепз1з {ебгиаги, аппо Оошни МОССЬХУТ, тегш уего 
по51 зесай@о аппо. Зал алз Вех. Тлосиз ПИ тест. Соп- 
йтшайо сепегайз Тагиии та! отаесо поп ‘ао зегулепеи. 
(цой фиет руПеспиа сопйгта@ 001$, ргойё ш заргазсгриз 
асйз герегиаг, НаеШег 4е уегро а@ уеграш 4езстИл её рагЯ 
розыая албтепысе ехёгай региизппиз. ш си]аз ге! Вет 31- 
оШиш тести езё арргеззат. Асфиа её Чабат Уатзоулае, @е Ш 
шепз1$ Маги аппо Оошит МОССИХУТ, теста уего поза Ц 
2100. 


Ве]а4юо 
Апагеае ЗЭалзал Коза МФодмею\мз рго сапсеПагй 
тез. 
Тосйз 
ЯюПИ шавм. 
Апюошиз ЭЩогз Э-ае В-ае М-9з 
её о Вест зесгеагиаз. 
Кошя на полулистБ. Арх. к. д. Е. ДБло объ исходатайство- 
ван... привилемй. № 21. 
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в. 


Циркуляръ ушатскаго митрополита Филиппа Володковича съ 
объявлешемъ декрета радомышиьской ушатской консисторш о пре- 
дани ею суду мотренинскаго игумена Мелхиседека, равно насто= 
ятелей. другихь православныхъ украинскихь монастырей, право- 
славныхъ священниковъ и ихъ прихожанъ за неповиновеше ушат- 


скимъ властямъ. 1766 года мая 17. 


Фелийань Филипиь Володковичь, Божаею и. святою 
ворону апостольскою милостяо, враепискойь метрополии 
даевскй, залиций и всея России, протооронай, епискотв 
владилерскй и брестсый, архимандритв тевопечерский. 


Везмь обще и каждому личн®, кому о томъ вдали 
належить, найпаче честнимь отцемь пресвитеромь пара-= 
флальнымъ, викаримь, намфетникомь свЪцкаго и монаше- 
скаго чина, такожде свЪцкимь людемь и жителемь въ 
протопошяхъ натихь смфлянокой, мошенской, чигирин- 
ской и корсунской жиющимь и обрЪтающимея, извЪст- 
но творимъ, ижь дня третого уфеяця априля, въ Корсу- 


нЪ, року нынешнего нижей писанного, по учиненныхь 
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инквфзищяхь свидфтелей присяжнихь въ справЪ збунто- 
ванныхь пресвитерей и людей противу предашя святымъ 
и власти своей духовной, или, яко т людш глаголютъ, 
противно вфры учиненой, а дня 31-го мфеяца и года 
нижей писанного поблёковашй и вычитав!й есть декретъ 
консистореюй наступуючщй, которого здЪ причини и п} 
лаго дфла описатя выразити не мощно, развЪ самой сен- 
тенщи, которая такь въ себЪ мфется:» вельможный и 
найпревелеби йпий офЪциаль енеральшй метрополитан- 
сюй мевсый судящь и прочая, по выслуханныхь свидф- 
тельствахь свидфтелей присяжнихь и по ищитани правъ 
влаетныхь церквей смфлянской, чигиринской, мошенской 
и проч. протопошй, всегда неотлучно соединены (оныя) 
явно указующихь, и до ясне вельможныхь найпривелеб- 
нфйшихь господиновь митрополитовъ русскихь соеди- 
неннихь, съ правами своими и фундушами, належащихъ, 
@я же до нихъ писати повелёвше, таже тихъ внимающе 
вице на упорчивоеть позванихь надъ часъ звиклий авди- 
енции, ожиданнихь и не прибываючихь сюди: понеже 
надъ слонце яенфе есть, пробуется и воводить, же 
церкви вс, между протопошями чигиринскою, смфлян- 
скою и мошенскою лежачи, сооруженни и благословенни 
Чрезъ протоеревъ м$фецевыхь новш, и аи ради соединен- 
ных выпосаженни уси якобы отъ года тилько. 1730-го; 
уже по конститущяхь зачати множайшии, но послвд- 
няя то выпосажени, то сооружени сице, яко же не 
быти имъ въ дёлЪ своемь скончаннимъ, презвитери паро- 
хални то оть ясневельможныхь найпревелебнйшихъ 


господиновъ мегрополитовъ русекихъ въ чинь пароха 
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освященной ‘постановленни и произведенни, то въ мол= 
давской земли освященныхь здЪ разрфшено и до епар- 
хи усыновлено, и аи церквамь парохальнымъ въ пред- 
реченнихь протопошяхъ предпоставленнйи правители цер- 
ковни, албо парохи, отъ власной власти и соединешя 
святаго отдалишася и вотще въ монастыряхъ несоеди= 
ненныхъ съ своими парафлянами присягли быша, монахи 
не' соединенни, въ предреченныхь протопошяхъ обрЪ- 
таючщися, отъ соединенныхъ рожденни, до тоей присяги 
и истихъь бунтовъ тяжчайшую вину сами зъ себе даша, 
власть свою чрезъ листи неищетно браниша, найпаче же 
честый отець Мелхиседекъ Явореюй, игуменъ мотренин- 
сюй, се безумно’ содфла, также монаховъ волочащихся 
волоховъ ко жителемъ посла. иже нечинно и не въ вф- 
домомь числф живуть, и непрестанно отъ веси до’ гра- 
довъ путешествуютъ, худо нфчто’ между простымъ наро- 
домь проповфдують и сего соблазняють, самъ же 1еро- 
монахь Явореюй отъ жителей украинскихъ, для удержа- 
я наприсне несоединешя, покфлка десять рублей отъ 
коейждо веси и града лстивно побралъ, народъ украинский 
(явне же то въ актахъ) зъ своими презвитерами якими 
кольвекъ и волохами многая зла, Богу мерзка и людямъ 
неудобна, сотворивше обиди парохомъ, не хотяще прися- 
гати, что имъ безь власти своей не б% мощно, содфлаша; 
безчисленная, свЪтлЪе въ актахъ начертанная, возбудиша 
и израстиша ихъ милостей господиновъ диспозиторовъ 
къ симь милостивнимь быти; сице, яко же нелфпо есть, 
060бо до принямя способомь честныхь отцевъ безумно 
во обителехъ несоединенныхь присяжнихъ, когда и тие, 
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времени триехъ седмиць поблфкаты‘ декрету, вси до еди- 
ного до Радомишля не прибудутъ вскор%, тихъ за такихъ, 
за якихъ по уставамь права деклярованни, судъ назна- 
чиль и ловити допустиль, послфжде до суду, якого над- 
лежитъ, отославъ (аще же прибудутъ и у покорятся, ми- 
лости же и отпущения блудовъ своихь, соблюдше милость 
ихъ рали) казнимымьъ быти суди, дабы всякъ присяжный 
по регуламь, имже кто согрфши, еимъ да казнится: на 
создаше и оружене на УкрайнЪ весма дому потребнаго 
мфсми пять сотъ гривенъ заплатить повел; подобнф, 
якоже предварися чиномь принципалныхь разорителей 
мира, хлопи коегождо града, веси и присфлковь ло судовъ 
свфцкихь для учиненя справедливости въ поеланнихъ сих- 
же тутитеща принципалнихъ монастыр$хъ присяженихъ, 
аще зъ громадъ своихъ по двохъ людей, времени трехъ 
недфль оть поблЪкаты декрету, до Радомишля не по- 
шить и себе разрфшить чрезь посланнихъ или послалися 
имфющихь судовъ не испросять на оплату, то и то на 
выжь реченнй домь мфееи боле отъ монастыря мотре- 
нинского, на который отобрали рублЪ потребнЪйпии съ 
коегождо града’и веси, тысячу гривенъ сказалъ, и ми- 
лоеть ихъ ради соблюде, че есть, у припадку неповино- 
ваня, до евфцкого суду равно и сихъ отосла. Тимъ ча- 
сомь, абы якимъ кольвекъ способомъ до чиненя порядку 
въ церквахь презвитери не втручалися и гвалтовъ не чи- 
нили, заповфда честныхь отцевь Тоанна Войнарского 
валявского и Семиона РадзЪвЪлекаго, въ семь часЪ @ело- 
ровичемь названнаго, ольшанского, пароховъ поетанов- 
ленныхъ, несоединенныхъ протопрезвитеровъ, понеже с, 
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противно своей власти, хлоповъ со епфеами спровадили 
и еще жестоко ополчишася, входъ въ церкви возбраниша, 
и суть истиннш хулитеше, оть чину и бенефциовъ од- 
судиль и за выклятыхь неключимыхь и немогущихь ин- 
шихъ бенефЪфциовъ отримати именова, такожде бенеф% - 
щя вдовствующа быти соизволи и рече, власть же ин- 
шихъ способныхъ презентовати остави, и сихь овужден- 
ныхь неотложно зловить повелЪ и на заточене усказа, 
вещи же ихь движимая вся забрать з дому властного 
ихъ. Аще бы его милость панъ комисаръ смфлянсый зъ 
своими диспозиторами онихъ, между треми денми, до Кор- 
суна до власти его не приставиль, его иихь позвать до 
суду консисторекого латинского вевского росказаль. Аже 
такожде громади валявека и ольшанека смфло влаети 
своей противно сташа, такожде и телепинская много по- 
грЪши, сего ради ‘ми громади, опрочь равныхъ зъ иними 
каръ, предреченныхъ, до тысячи гривенъ простующихея, 
другихъ тысящу гривенъ, тысящу и тысящу, на домъ 
мфеои, многа рази реченн!й, по регуламь мандату якого 
кольвекь потребнЪйшаго, обовяза. На остатокъ церквамь 
воБмъ, въ протопошяхь чигиринекой, смфлянекой и мо- 
шенской обрЬтающимся, севфцкихъ, згвалченихъ и осквер- 
ненныхъ, понеже збунтоваши пресвитери и жителе запре- 
щешя не внимають и паче власти духовной и свфцкой, 
нежели своей духовной повинуются, колодками власнихъ 
коейждо веси дворовъ замкненимь быти, донельже при- 
миревшя не будеть, альбо до конца тоей справы, восхоть 
ихъ замкнуть, (чрезъ) пановь мфецевыхь диспозиторовъ 


и губернаторовъ альбо комфеаровъ, и до нихь волоча- 
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щихся презвитеровъ альбо присяжныхь чиновъ священ- 
ства произвеети (31) дфлаша, къ симъ же бунтоватися лю- 
демь и присягати взаемь себф не возбраниша, сихъ ради 
винъ, испросивши имени хрисмчанства, чрезъ спо, свою 
сентенцио речеть, повелф и суди. Яко ни едино право 
‚ им чествй 1еромонахъ Мелхиседекь Явореый, игуменъ 
мотренинсвй ‚ несоединенный, зъ соединенной коейждо 
церкве, между протопошями чигиринскою, смфлянекою 
и мошенекою обрЪтающихея и состоящихь; такожь со- 
грфши въ данню вамь презвитеремь и народу прилучи- 
чися къ несоединенио и ме присягою утвердить, къ ко- 
ему присоединено сему монахов единому своею властно 
единою худою ло принямя несоединеня приводити, чрезь 
посланши  коши  многихь рескрипть, до тоего дфла не- 
прилежащихь, нелфпо быть; такожде много погрёшииша 
прочи игумени монастыровь не соединенныхь, иже на- 
роль проеть и евященниковь то сами до присяги допу- 
отили, то чрезь иннихь на зло наустиша, къ сему же 
емо и овамо своимь монахомь проходить еоизволяютъ, 
и вего ради монастыр и клявзури не всуе именуются, 
ибо въ нихь ченци и черници заключаются: для того 
тихъ же реченнихь монаховъ винними, а найпаче чест- 
ного  Мелхиседека Яворекого быти обрЪте повиннаго 
кары, противо’ ‘тимь, хотяй несоединеннимь котории зде 
и глежь косу ввергаютъь въ жатву чуждую и зфло велшю 
обиду пастиру, влаети и почтенио его творять, и жить 
вЪ своемь чину не хощуть, (зане сице дфлають, якоже 
имь пастиря стада своего не слушали, аще же ли слу- 
шають; ничто же внимати суть), и въ инихъ окреетно- 
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стяхь симъ подобныхь, безъь ущербку мира и добра, чи 
монаховъ внугрннаго и домашнего правне  поступовати 
и тихь же монаховъ правомь духовнымь звитяжали есть 
мощно, отнюдуже изобрфливь быша, казни на нихъ, по 
уставамь правнимь, иже суть выражени и вфдоми, на 
носити и далЪ, злобы толимя ради содфянныхь золъ, 
уловлени были бы. Аще бы которыя монастыр% жадныхъ 
правъ не имфли, съ тихь вефхь 0воби вотще жиюшие 
изгнани быть бы повинни, однакъ, дабы сань релиши, › 
иже власно всегда величаеть и величается, во времени, 
бЪдныя ради вещи, нё сдался поругань быти, сего ради, 
безмолвно съ ними поступающе, почтенному инстигалорови 
акция, въ каковомь быть суду, соблюль, оставиль, и изъ 
вими только монахами несоединенными, которые альбо 
въ монастыряхь своихь оть сего времени жити будуть, 
альбо путешествующе свидфтельетво оригинальне и сво- 
его пути и дла своего покажуть, и себе мужей благихъ, 
истинныхь презвитеровъ, а не волковъ, ловящихь во вея- 
кой потребЪ, быти поучать, си есть и иннихъ иначей 
поступуючихь, безь свилфтельства волочащихся, по тор- 
жищахъ и по ярмаркахъ зъ монахинями ходящихь и тамо 
съ хлопами шющихъ, везхъ же таковыхъ, понеже и ©0- 
единени тимь подобши монахи въ ловитву впадають, 
ловити и до Радомишля до турмы привозити, тамо удер- 
жати постави, на что десяти инстигалоровь обранныхъ 
выразнымь инструментомь наставиль, честному же отцу 
игумену мотренинекому Мелхиседекови Яворскому, абы онъ 
зъ дванадесяте почтенными особами въ Радомишл® по 


отданню себе нынфшнего декрету, между часами чтирехъ 
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недфль, за поругаше тойжде своей власти, чрезъ лиеть 
безчестный перепросилъ и отпущеше испросилъ, обовязаль 
и позволить, се есть равную акщю съ нимъ въ како- 
вомъ нибудь сулЪ заховалъ; симь такожде способомь всёхъ 
презвитеровъ, чи то монаховъ, чи свфцкихь, чи волоховь 
ииншихь якихь кольвекъ въ монастыряхь присяжныхь и 
не присяжныхь, до парохй опред$ленныхь и священодЪй- 
‹етвующихь, жаднимь писашемь до мфеть, хотя имфють 
паленты священства своего, не обварованныхь и не у- 
привилнованныхь, по времени двохъ седмиць отъ поб- 
лфкаты нынфшняго. декрету, абы тилько и мфето и 
парафий своихъ, ловимымъ быти постави и ловити зав*- 
ша; подобнф такожде несоединенныхъ, не имфющихъ вы- 
разнаго власти нынфшней позволеня, не припускать 0бо- 
вяза: на каковый конець нынфшй декреть, слово въ слово 
руеекимь языкомь вытлумаченный, чрезь вси выжей- 
писави протопоши, обыкновешемь инструмента универ- 
сальнаго, зъ села до села и градовъь поблЪковать, въ 
монастир$ же мотренянскомь в стяжь свидфтельствовати, 
свфдковъ положить разсказаль, @е есть противо гоепо- 
диномъ диспозиторомъ припадку спротивлешя ся правъ за, 
побликання иакцио потребную ввлаеномъ ихъ судф заховаль 
и такъь постановилъ и сентенциоваль до воли самаго ясне- 
вельможнаго найпривелебнЪйшаго господина м$етца аф- 
хипастыря, барзЪЙй людъ, иначей сей свой судъ и справу 
въ покровъ святаго орону апостольского и увагу коро- 
левства полскаго, со ве$ми здЪ неприведенными окрес- 
тностями, подаде нетолько, али тежъ и вефмъ; который- 
то декреть, абы всфмъь вфдомый быль, честностямь ва- 
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шимъ приказуемо, абы курсорею ‘сей листь налшъ. отъ 
пречестнзйшаго отца протопопы посланный въ евою 
протопошю, найскорфе въ туюжде протопошю об1йшолъ, 
и каждый абы для себе переписивая кошю, самый ори- 
гиналь, не тримавши его надъ годинъ дв въ себе, до 
поближшаго пароха, яко трактъь списанный, отсылаль, 
съ коши зась вефмъ людемь въ церкви прочиталъь, при- 
казуемь, и сей нашь инструменть при печати рукою 
власною, лучшаго ради увзревя, подписалемь. Данъ въ 
Корсун 17-го мая 1766-го года. 


Григорй Мокрицый протонотарлусь апостольсвй, 
офЪщаль генеральнй, метрополитансюй вевекй. 


Современная кошя на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Дло объ 
исходатайствоваши... привилеми ипр. № 37.—Переводъ этого доку- 
мента крайне несовершенный, переписка въ высшей степени нераз- 
борчивая и даже неправильная до того, что по м®стамъ теряется 


смыслъ рЪчи. 


М. 


Письмо мотренинскаго игумена Мелхиседека къ ушатскому 
озФищалу Мокрицкому, въ которомъ онъ, отвфчая на обвинене Мо- 
крицкимъ его, а также настоятеля мошногорскаго монастыря и нЪ- 
которыхъ громадъ въ причинени ущерба интересамъ ушатской 
власти и церкви и вызовъ на судъ, доказываетъ несправедливость 
обвинения, поставляетъ на видъ свою неподсудность ушатской вла- 
стн, ссылается на привилейи польскихъ королей въ ограждене 
свободы православной вфры, винитъ самаго Мокрицкаго и его со- 
общниковъ въ нарушеви общаго покоя и наконецъ предостерегаетъ 
его отъ худыхъ послбдстый его неосмотрительныхь поступковъ. 


`1766 г. апр. 16. 


Рглежмеерту у Вога ша хехе офеае! 


Ууалмомав ме ше тозе \еПчеу шергйех0гпозс1 \\. рапа, 
2е \. рап, Безе па Раюксу: фак уузошеу, шесвсезе гохаимев, 
заме @а тлме у шопазеги шего шотешазезо ога сошре- 
фепз, у 26 шше ргзей ее затезо ш омешаН ргзех Кохака 
зароху\уазт, орйзамз2у зикагайе, шегойуе у шеробзаие 
шоу топазег у шше зашего, а 40 {1е50` ше \угажмзху ж 
фушйе роже 2а4пезо асбюга, аш @е]абога, ФуЖо па, роёрче 
еше зашезо. Ргхех со 4а4е$ пу шойиш, 2е Беде шизче? з0- 
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1епе че сит соштиипнайе тела тап{езожаб ртлесгуКо зате- 
ши \ рапи, ао Пос 10с0 иргазхал пу 4оше56 ргхупаутшеу 
Цзомше аКогет её зийеетет @е]абогет. Тлафо 2а$ ше ро- 
эииеп 1е5ет изргамле@Нулав $1е ргхеЯ \у. рапет, офашааб ме 
иеоги о@ змо]еу 2жйегсВпозс1, дебпак х освофу зегса тео 40- 
1052е, 2е тат фипаизие ой КоПайогом у рггууПега о4 го7пусй 
Кгоо\ ро1зюеВ, 1акой у о цегалиеуз2есо зсхезиуле Кгоиа,- 
сего шопатсы ЭёазТама Ацеизва, Кго]а ро его, а \. рап 
у Кат буш @окитешош, а пауфагалеу у Кайг 14ас тасёабот 
ежу Ктго!еуузёует  ро]зКип‘у пирегиии гоззу]зКип @е из 
её поп ‘10$ хазйушт, @0 1ааеу 2е пожеу а меПаеу Коби 
Ча1ез2 окахуа, \мес 1ейу #усхе ме \ург2о@ \. рапи затеши п 
ее го254426, пейей абш4е пазершасесо шсепцит, схеео 
ргалуфимуут 2усхе зегсет у схекалас гезропзи Вос ш рипсю 


ре зе. 


Ушае рапа @оргойлеа паупизтут зфаеа х. М. Тамогя&, 


1ришеп топазега тойепаз$есо. 


1766 аппо 
Фе 16 арг. 

Р. 8. Па 1ерзхесо оМазшеша розуфат у. рапи Коре 1- 
зо’ о у. ее. хх. М5Киро\ м. рапоу пи. рузапусв о4 
таезайи ]есо Кто]еузеу шей # М агзеаму. 

Ма роубогпу рохе\м ро этотаду # Катаишапи, 

11 саеёег1з пргазиат \. рапа о слегрИ\оз6 # ргхезунебле- 


и! 544ап! зуешй; фо шу поп ше! 2а@па пуага рой 884 \. 
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рапа ро44а6 че ше шойету, Чорок @а паз ой 2\егсвпозс1 
пазеу Кар па 0 ше ргхудле, а 40 1е20 обса зватз2его 1то- 
зе ео тшопазега № @оши ше таз2, а]е родоБпо$ 2 затут 
2е \. рапеш рго риса саНлизта, шп зсгре ехргеззе уагу па- 
32еу ойепщашеу у озоЪ пазхусв, 1акой у ргшсерафет 1е50 рго 
сопзегиаМопе па фиксуасв еб ш сопётепйа шесойуусв Ка- 
Тииаботому ш го сотреепй ргаеша тат Мезваопе 84216 зе 
Бейлету, меу паз \. рапо\уйе согйеу #у4о\у пией2у 053, пма- 
пусВ хабууаае, Бо 1ефе! э. рап поп аМепо со 40 за4и рг2у 
891152, №0 \ бум ргрезбгхезат, #еБу че аекгеба м. рапа 40 
залпесой# \. рапа ше обгосЙа ехекисуа, Бо %0 ше 2 2у4апт 


зргама. Её саеега её савега. 


Кошя на листу. Арх. к. д. к. Дьло объ исходатайствовании... 


привилегий и проч. № 44-й. 
— „Вё началь сльд. заглаве: 


Кора 15 ]. х-а ИШлтепа тофгенизюесо шопазёега 40 
писг х. Моктгу@чеео, офс1айа Куоззесо, ха зудапепи ро- 


маш! пар1запезо. 


А 


Письмо игумена мотренинскаго Мелхиседека къ Гервасшю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, писанное по прздВ его 
изъ Варшавы, съ общимь извзстемъ объ усибхф поЪздки. 1766 г. 
апр$ля 5. 

Ясне вв Бозь преосвященньйший владико, высокоми- 


лостпвй ароииастиру наш! 


3 Варшавы въ монастиръ свой сего априля 2 дня 
я прибыль благопомислно, и должно бы къ лицу вашего 
святителства заразъ явитися, тошю за дфлами общими и 
приватними прежде святъ не могу, за что прошу мило- 
стивно простить. Дфло вашему высокопреосвященству 
самь по святахь имфю представити, а теперь точю ко- 
ши писемь нфкоторыхь и остатнюго привилегя при семъ 
сообщаю и святителекому высокомилостивому“ благовло- 
веншю подвергаюсь. 


Вашего высокопреосвященства всенижайпий послуш- 
никь Мелхиседекъ, пгуменъ мотренинекаго мона- 
етира. 

1866 ода апръля 5 дня 

з Мотренина 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 
ваши... привиллейй и проч. № 17-й. 


ГУ. 


Донесеше мотренинскаго монастыря игумена Мелхиседека Гер- 
васшю, епископу переяславскому и бориспольскому, о пострижен 
въ монахи сына полковника переяславскаго Семена Иванова Сулимы 


Григория. 1766 г. апрфля. 


Ясне в5 Богу высокопреосвищенньйшему господину, 
господину Гервасйо, епископу переяславскому и, борисполь- 
скому, натему высокомилостивому архипастиру. 


нижайшое донощенае. 


Его велможность, господинъ полковникъ переяслов- 
сый, Семенъ Твановъ Сулима, въ лист ко мнф напи- 
санномъ, просить находящогося въ монастирв нашемъ 
его велможности сина Григоря, въ окончании сего свя- 
таго великаго поста, облекти во свят 1ночесвй образт, 
въ прибытши же моемъ въ свой мотренинсый монастиръ 
отъ намфетника обители 1еромонаха Гаврила мн пред- 


ставлено, что онъ Григорйй въ послушани ему опред$- 
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ленномъ поступаль благочестно и благочинно; что въ 
высокое вашего святителетва благоразсмотрене, подвергъ 
себе 1ераршеекому благословен, въ покорности моей 


представляю. 


Вашего ясне вь Богу высокопреосвященства все- 
нижайшй послушникь троецкаго благочестиваго мона- 


стира туменъ, Мелхиседекъ зь брамею. 


Подлинникь на листБ. Арх. к. д. к. ДБло о исходатайство- 


ваши... привилегй и проч. № 18-й. 


ШУ. 


Донесене членовъ чигринскаго правлешя, священниковъ Ма- 
ксима и Михаила Гервасию, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, о не желаши нфкоторыхъ украинскихъ приходовъ, присое- 
динивщихся къ переяславской епархи, имфть у себя прежнихъ свя- 
щенниковъ, хотя бывшихъ въ уши, но изъявившихъ согласе на 
правосламе, о проискахъ ушятовъ обращать снова въ уншо при- 
соединивиияся церкви, о приказБ охищала Мокрицкаго и поль- 
скихЪ пановъ по этому случаю и о недостаткв средствъ для содер- 
жашя недавно учрежденнаго чигиринскаго правлешя. 1766 г. ап- 
рБля 29. 


Ясне вё Бозь высокопреосвященнюйшему, зосподину, 
господину Гервасаю, ‘епископу. переяславскому и борисполь- 
скому, высокомилоетивому архипастиревь нашему 


веенижайшое известие. 


По повелфнио вашего высокопреосвященетва опре- 
дфлять въ тамошее церкви вфкар1евь, въ которыхъ съ 
тамошними присоединяющимися народами не соизволять 
бивши въ нихь унзятеше свъщенники бить подъ епар- 


ею переяславскою, на что ле и опредфленно- 
24 
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По которому то опредфленио, оть тамошнихь на- 
родовъ своихь прежнихь священниковъ, кеторме уже 
по двадцяти лфть и болфе, за презентами дфдичнихъ гос- 
подъ, при тамошнихь приходахъ находятся, и привоеди- 
нилися въ паству вашего высоко преосвященетва, всячески 
не принимають; а на ‘ме приходи другихъ священниковъ 
и аколфтовъ сами по своему хотЪнишо оббераютъ; и къ 
вашему високопреосвященству для усиновешя священ- 
НИКОВЪ И КЪ рукоположенио аколфтовъ предетавляють, 
коихь будеть и до двадцяти, какъ то по нашей сторон% 
всячески вомфетить не возможно. 

Сумотрячи на тое между народомъь къ своимь евя- 
щенникомь несоглаяме, противная сторона унфятская 
начали обратно къ унфи церкви силовне и гвалтомь при- 
вертать. А именно въ город Смфлой церковъ Успене Бого- 
матере, въ которой вовея присоединившагося въ паетву 
вашего высокопреосвященства священника Давила отог- 
нано; а унфятскому протопопв Афанасно бдишицкому 
по своимь обрядамь служене приказанно имЪть отъ 
тамошнихь дворскихъ господь, которому къ сохранению 
въ томь и жолнфровъ своихъ придано. 

В томужь вепомоществованно изъ Корсуна въ Силу 
ВЪ самой скорости намфренъ пруВхать унфятоый оф\и- 
яль, яко и препятетые не малое его приказомь дфлается, 
по вефмь форпостамь поляковъ состоящихь пиемомъ 0обо- 
слаль, даби священниковт, присоединившихся къ епархии 
переясловекой, зъ дфлами перестер®гать и всяве отъ нихь 
дфла отбЪрать, а самихъ подъ крфикимъ карауломь къ ему 


отсилать, албо въ свфцкую команду: отдавать. 
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Отъ тамошнихь господъ какъ волости смфлянской, 
такъ староства черкаскаго п чигринскаго розними спо- 
собами присмотруются, гле и въ какомъ городф или 
селф съ посполитства священники находятся безъ выку- 
куплешя съ поданнства, въ подданство вовращать; а 
ежели нфть, то всякое имущество отъ таковихъ свяще- 
ННИКоВЪ КЪ 660% отбфрать и до прихода не допускать. 

Въ прошломь 1765 году м®сяца априля 15 дня у- 
казомь вашего высокопреосвященства духовное правлене 
опредфлено, въ коемь и по нинф въ дфлахъ вашего ви- 
сокопреосвященства находимось, а понеже въ томъь и 
писать нфкому и содержатся нЪФначомь какъ въ прекор- 
млени, такъь и въ досмотрени приходовъ, съ которихь 
толко и жителство свое имфемь и отъ того на розые 
експенса употребляемъ. 

Того ради вашего ясне въ Бозз высокопреосвящен- 
ства веепокорнфйше просимъ въ томь випипе обявлен- 
номь изъвЗсоти архипастирски разсмотрёть и учинить 
высокомилостивое въ томь опредфлеше. 


Вашего високопреосвященства нижайши рабы: 


Православной восточной грекороссйекой церкви, 
духовнаго чигринскаго правлешя вториЙ членъ 1ерей Ма- 
ксимуъ, третый членъ 1ерей Мыхаилъ. 

1766 з0да априля 29 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДЬло объ исходатайство- 
вани... привилейй и проч. № 55. 


ПХ. 


Донесеше намфстника мошногорскаго монастыря 1еромонаха 
Герасима Гервасшю, епископу переяславскому и бориспольскому, 
о томъ, что ушатскй озищалъ Григорий Мокрицюй прислал въ мо- 
настырь вызовъ на судъ, и что монастырь отвфчалъ ему отказомъ. 
1766 г. мая 14. 


Великому господину, ясне ва Богу проосвященньйие- 
му осподину, господину Тервасто, спискоту переяславско- 
ну и бориспольскому, високомилостивому арлитастиуревт, 


нижайшее донощене. 


Сего 1766 тода априля 3 области полекой, губерни 
корсунской, села Гарбузина священникъ единеня римека- 
го оть оффцфала Григоря Мокрицкаго позовъ въ благо- 
‚честивй заграничй мошногорскй монастирь подалъ, 
словесно обявляя, что я де оть помянутаго оффЬцфала 
нашего присланъ во обитель мошногорскую позовъ сей 
отлати. И даби въ непринями онаго не зачтенно било 
оть унфторимекаго духовенства обители нашей въ како- 


131 


вую противноеть, отъ чего би на обитель не произошло 
крайнее гонеше, принять съ таковимъ словеенимъ от- 
вфтомь, понеже обитель наша не под властно духовен- 
ства полекато находится, того для нфпочему мн ко 
отвфту на сей позовъ являтися, наша обитель имфетъ 
своего архипастиря, по милостивимь грамотамь, отъ 
пановъ нашихъ обители вЪфчно наданнимь, и если како- 
вую винноеть они на, обитель нашу находятъ, пусть нашему 
архипастыревЪ представляютъ; о чемь вашему преосвя- 
щенству донося, сай подяВный позовъ ко благоусмотр$- 
нио представляю. 


Вашего ясне въ Богу преосвященетва нижайпий рабъ, 
благочестиваго мошногорскаго заграничнаго монастира 
намфотникъ 1еромонахь Герасимъ. 


1766 ода 
мая 13 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 
ванш... привилемй и проч. № 39. 


Зоъь ме резолющя Горваля и обвяснене по ней 
игумена мотренинскаю Ислеиседена. 
а) Резолющя Гервасвя: 


О показанномь дфл спроситься его превелебносты 
отца тумена Мелхиседека и что по сему объявленно бу- 
детъ, намъ представиты. 


Гервастй епископъ. 
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Ъ) Обзяснеме мотренинскало шумена Мелхиседек. 


1766. мая 21 дня, въ сил вишеписанного его пре- 
освященства опредфлешя, я нижеименованый о ниже- 
слфдующемь показалъ: 

На прислани позвы въ монастиръ мошногорсый и 
мотренинсый Григор Мокрицкому, офишалу митропо- 
и в«евской унятской, отъвЪтетвоваль писмомь я въ 
такой сил, что предъ судъ его, мимо вфдома своей ко- 
манды, стать не могутъ съ обоихъь монастирей, яко не 
ихъ есть Ююгиш сотреепз; а понеже въ тфхь позвахъ онъ 
офищаль написаль крайшя ругателства и безчестя, для 
того домагался я въ томъ писмф, дабы показанно было 
асфотет её зийфетешт @е]афютет, чтобы вфдать за свои 
безчестя противу кого манифеста занести, которого листу 
и кошю присемь сообщаю; а въ отвфтъь отъь офищала 
помянутаго хотяй и полученно мною писмо, точпо не въ 
такой сил. 


Благочестиваго троецкого мотренинского монастира 
птумень Мелхиседекъ Яворский. 


1. 


Донесене мотренинсклго игумена Мелхиседека Гервас!ю, еии- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ представяещемь отчета 
о результатахь его пофздки въ Петеубургъ и Варщаву по дБлу о 
защитВ православныхъ. обитателей Украйны отъ гоненй со сторо- 


ны поляковъ и ушатовъ. 1766 г. мая 18. 


Ясне в5 Бозь высокопреосвящениийиему, господину, 
господиту Тервасио, спископу переясловскому и бориспол- 


скому 
нижайшее. доношене. 


Прошлаго 1765 года априля оть благочестивыхь 
заднфпрекихь заграничнихь, въ полекой области находя- 
щихся церквей и благочестивихъ троецкого мотренинского 
и вознесенского мошногорекого монастирей къ вашему 
святителетву представлено было о обфдахь, приключаю- 
щихся оть римлянь и унфятовъ, и просили дабы, где 
надлежало, о защищени ихъ представить. Почему того 
же года 1765. мая оть вашего высопреосвященства, дво- 
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ма доношешями отпущеними въ бвятйшйй правителет- 
вующ сунодь и представлено, и при тихъ доношешяхь 
мене нижайшого отъправлено при пашпортф. АД изь 
святфйшого правителствующаго сунода отьправленъ я 
въ государетвеную 1ностранихь дфль колегю при указЪ, 
а изъ государственной 1ностранихь дфль колеми тогоже 
года, сентября 7, лня, и зь мянимъ ея пшераторекаго 
величества рескриптомъ въ Шолщу въ Варшаву, къ его 
сиятелетву, чрезъзвычайному и полномощному  поелу, 
Николаю Васимевичу князю Репнину, арши ея 1мпера- 
торекаго величества генераль малзору, даби учиненно 
было домагателетво двору полекому и минфетерству въ 
такой силф, чтобы оть вефхь обфдь, нападёвй и уг- 
розовъ римскихь и унфятекихь грекоросейсвя иепов%- 
дники и ихь церкви и монастиры совершено защищаеми 
и ограждаеми были, а напротивъ того римемя и унфят- 
сви своеволники пристойнимъ бы образомь не толко отъ 
нападен!й, но и оть угрозовъ воздержани были, о чемъ 
къ его королевскому величеству оть ея гмператорскаго 
величества, всеавгустьйшей нашей государинф грамота 
отъпущена была. А за прибимемь моимь въ Варшаву 
1766 года генваря 6 дня явился я кь его сятелотву, 
више помянутому князю Реннину и порученое ‘дфло пре- 
дотавиль: 

И по начали дфла чрезъ осемь недфль у малестату 
его королевского величества по возможности моей стра- 
паль и подаваль меморляли, и въ шести десяти пунктахъ 
личше жалобы къ его же корлевскаго величества мае- 
сталу. 
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Й по высочайшей милости его королевского величе- 
ства оть древнихь королей полекихь грамоти, на дани 
православного ’трекоросейского заповфданя народамь 
видани за печатми его королевского величества, и 060. 
бливзЙше новою грамотою вси права и привилегии всего 
народа православного грекоросейскаго, во всей КоронЪ 
и ЛитвЪ обрётающагося, конфЬрмовать благоволиль, ко- 
тори при семь сообщаю. 

И кь аржепископу и епископамь унфятекимь, и к 
его слятелству князю Любомирскому, воеводЪ познан- 
скому, старостЪ чигиринскому, и кь его сятелству, кня- 
зю Сансушку, старость черкаекому, какъ отъь его вели- 
чества короля полекого; такъ и оть миниетеретва писа- 
нни лиети и для здачи поручени мнЪ были, которм я и 
поотдаваль, а коши онихъ лиетовъ при семь сообщаю, 

А понеже прошлаго года 1765 декабра при’ пиемё 
кошю доношевшя о монахахь монастира мошногорекого, 
вашему преосвященству поданого въ томь, что нёкоторий 
дворянинъ княжни Радзивиловни Тосифъ Лобровлянсюй, 
наехавши на монастиръ мошногореый съ вооруженими 
казахами и каюндзомь римекимь, со вефмь монаетиръ и 
монастирсюй футоръ, со всфмь скотомь и имуществомъ, 
кофЪсковаль` на скарбъ княжни помянутой, а монахамь 
приказаль съ монастира виступить, присланно било ко 
мнЪ и велЪно именемь вашего преосвященства объ томъ 
старателетво имть; гого ради какъ къего оятелотву, князю 
Репнину, полномощному послу, доношеня, такъ и къ его 


величества короля. полекаго малестату меморлаль оть мене 
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подань быль, почему и полезная резолющя послфдовала, 
о чемь кь господину Муравекому, мужу помянутой кня- 
жни Феофил Радзивиловой, от малестату его’ королев- 
скаго величества писано; которй листъ замечатанй, при 


семь и кошю того лиета сообщаю. 


О чемь зъ глубочайшимь моимь смиренемь вашему 


святителетву всепокорнфйше доношу. 


Вашего высокопреосвященства нижайший послушникъ, 
благочестивого троецкого мотренинского монаетира, шу- 


мень, Мелхиседекъ Яворсюй. 


1766 ода 


мая 18-дня. 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д; к. ДЪло объ исхо- 


датайствовани... привилемй и проч. № 98. 
На этомё же донесени слод. резолющя Гервася: 


Показания привили и друмя’ писма по числу и име- 
намь ихъ за роспиекою приняти въ консистори, и въ 
добромь положени и безопасномь и прилжномь вмотр?- 
ни въ архив содержаты съ прежнимы таковими жь и 


подобными дЪламы. 
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Коши съ онихъь за справкою канцелярекою вфрно 
снявъ’и чисто, по требованию дфлъ въ ближшихь мф- 
стахъ и на поготовз содержали, и какъ самыхь ориги- 
наловъ, такъ и кошй снятыхъ, безъ вфдома архерейскаго, 
нфкому отнюдь не давати списиваты и читати, а найпаче 


пока святЪйшему суноду о томь будеть представлено. 


А тфмь временемь объ нихъ, также о другихъ пис- 
махъ, что съ тимь повелено будеть дфлаты, предста- 


ВИТИ. 


ГервасЕй епископъ. 


[У1. 


'Донесеше ‘намфстника мошногорскаго монастыря 1еромонаха 
Герасима въ переяславскую консисторио, съ представлешемъ 


документовъ того монастыря. 1766 года мая 19. 


Вз духовную. епискоши переяславской консисторю 


покорное доношеняе. 


По обетоятелетвамь благочестивыхь, къ епархии пе- 
реяславской надлежащихь, двоихъ заграничнихь мотре- 
нинскаго и мошногорскаго монастирей и инихъ приход- 
скихъ церквей, поданнимь оть его преподоб1я, одца 
игумена мотренинскаго Мелхисидека, и отъ вицеигумена 
мошногорекаго монастира иеромонаха Садова, его пре- 
освященетву, господину Гервасшо, епископу переяслав- 
скому и борисполекому, архинастирев$ нашему, о вепо- 
моществовани ко благочестно и о представлеши о нихъ 
въ святЪйций сунолъь доношенями: къ каковому дфлу 
надобность воспослфловала трудитъ консисторно о ви- 
дачи на мошногорскую обитель въ той содержащихся 
крЪпостей, кои и виданно, въ году 1765, и какъ дЪло, 
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такъ и крфпости мошногорсыя обители его преподобно, 
отцу игумену мотренинскому Мелхиседеку мошногор- 
скимъ вицеигуменомь 1еремонахомь Садовомь до оконча- 
я дфла порученни: за чимь, 1766 года майя 18, по 
возврат отца игумена Мелхиседека зъ. Санкпитербурга 
и Варшави оши крфпости, пять, Янушемь Антонфемъ 
Корибутомь ксенджемь Вишневецкимь обители мошно- 
горской поданнши, и съ онихь правъ виписЪ въ гродЪ 
варшавскомь виданыи три, и два унфверсали гетмана 
Дорошенка, его. преподомемь отцемь игуменомь Мелхи- 
сидекомъ отданни, кои обратно’ на. содержане въ духов- 
ную переяславскую консиетормо при доношеши нижай- 
ше представляю. 


Благочестиваго мошногорекаго святовознесенскаго 
монастира намфстникъ 1еромонахь Герасимъ. 


1766. 109% 
мая. 19 дня. 


Подлинное на лист. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


вани... привилегй и проч. № 28. 


ГУ, 


Донесеше Герваспо, ‘епископу переяславскому’ и борисполь- 
скому, мотренинскаго игухена Мелхиседека о томъ, что, по’его 
мнфнию, сл5довало бы еще сдфлать дая довершения начатаго имъ 
процесса, по поводу гоневй, воздвигнутыхъ поляками и утатами 


на православное украинское духовенство и народъ. 1766 г. мая 23. 


Ясне в Бозь преосвящениьйшему ' господину, госпо- 
дину Гервасво, епископу переяславскому и борисполекому, 


милостивому аратастиревь 


нижайее доношенае. 


Прошлаго 1765 гола посланъ быль я нижайций отъ 
вашего високопреосвященства въ Санктпетербургь съ 
прошешемь въ святфйшемь правителствующемь сунодъ 
о исходатайствовани привилегй къ свободному содержа- 
нию благочесмя въ монастир$хъ и въ церквахъ загра- 
ничнихь, до епархи вашего високопреосвященетва, пере- 
яолавской издревле принадлЪ жашихъ, а тамо, по отправки 
мене зъ святЪйшаго сунода при указЪ въ госуларствен- 
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ную иностранихь дфль коллегио, отъ оной коллеми 
взнесено было дфло къ самому височайшему лицу ея 
императорекаго. величества, а оть ея императорекаго 
величества, съ имяннимь рескриптомь ея императорскаго 
величества, посланъ быль я въ Варшаву къ его аятел- 
ству, чрезвичайному и полномочному послу, Николаю 
Васильевичу, ари ея императорскаго величества, гене- 
ралъ-маору, князю Репнину, онимъ же посломь къ мае- 
стату его королевекаго величества все дЪло наше взне- 
еено было, и что потому поелфловало, сего мая = числа 
при длоношени оть мене вадпему високопреосвященетву 
предетавленно; а что нынф еще кь тому сл$дуеть, ва- 
шему високопреосвященству въ благораземотреме ни- 
жайше представляю. 


1. До находящагося въ. ТерехтемировЪ коменданта 
Жураковокаго писать. съ. обявлешемь, что имфются въ 
наеъ о волноетяхь и веякихь свободахь какъ древнихъ 
полекихь королей, такъь и нын®фшного его величества 
короля привилеги, по которимъ бы оть его повелфнно 
было на всфхь фарпостахь пограничнихь произжающихъ 
какъь мирокихь, такъ и евященниковъ, по дфлу церков- 
ному, за пашпортами духовнаго правлешя, свободно, 
безь приключешя имь всякихь обидь, пропускать, ежели 


бы и привилеми еще обявить. 


2. Манъфести, то есть протеети въ полекихь гро- 
дахь въ Житомрь и вь Вфнници занести, а ежели тамь 
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не примуть, то въ губершяхь росойскихь въ кевской 
ий новороссййской и въ коллегно малорое@йскую, сь пред 
ставлешемь” издревле приключаемихь обидь какъ оть 
римекихь, такъь и отЪ унатекихь властей исповЪдникомь 
греческимь, о которихь блаженыя памяты и Петрь ве- 
ли, 1мператоръь вееросейеюй, къ королю  полекому 
Августу третому и къ республицз въ разнихь тодахь 
упоминался, какъ и коши зъ грамоть ‘его явствуютъ. 


3. Привиллети въ городахь въ Житомёрф и вь 
ВЪнЪцф облятовати, то есть къ дфламь гродекимь по- 
уписивати, и виписЪ урядоше по местамъ въ СмЪлу, въ 
Черкаси, въ Мошни, въ Городище, въ Жаботинъ, въ 
Ведмедовку, въ Чигринъь порозсилати на кошть тЪхь 
церквей или зъ опредфленнихь кошелковихъ, или ежели 
туда не повелфно  будетъ, то’по ‘крайности зв кевской 
губерской` канцеляри виписи’ виняти. 


4. Понеже въ писаннихь оть его королевского ве- 
личества и отъ минфетерства къ арцфбискупамь и бЪеку- 
памъ ушатекимь писмахъ повелЪнно, чтобъ они, кои 
имфють къ намь претенсм, на релащийнви сонда пред- 
ставляли, съ которимь представленемь и отъехалъ одинъ 
уже бЪекушь полоцый Смогоржевсюй, а нинз хотя пло- 
щадно, однакъ эхо носится, что и митрополить увал- 
сый Филишпь Володкевичь въ Варшаву отъехаль уже, 
и ежели призовуть насъ, то мы не имфемь ничего въ 
заготовлеши; того ради всенепремвнно надобно учредить 
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правлеше д\йствителное, и снабдфть доволними, в силу 
правиль святихь отець и духовного регламента и при- 
виллегй, инструкщями, по которимь бы они могли безъ- 
опасно и какъ ‘найскорЪйше дфло 4е п4атетз о оби- 
дахъ начать, понеже и я въ поданномь маестату его 
королевскаго величества маморалЪ обовязалея, что 


имфемь о вефхь евоихь обидахь представить. 


5. Въ оноежь правлеше потребно приказнихъ слу- 
жителей два, кромв писара, коихь и оное правлеше 
содержать на кошть съ тЪхь церквей, или собираемихь 
съ церквей малороссйскихь епархи вашего преосвящен- 
етва кошелковихь денегь, указомь святфйшаго сунода 
на овше церкви опредфленнихь, яко то самонужнфйшее 
и первЪйшее есть къ содержанно благочестя и церквей 


Вожихъ. 


6. А какимъ образомь и нинф в ВаршавЪ произво- 
дится дфло, и что слфдуеть заготовить к елфдующему 
сейму, снестись писменно къ преосвященнфйшему госпо- 


дину Георгию, епископу могилевекому. 


7. ВеБ оть 1761 года дла о монаетирахъ и цер- 
квахъ благочестивихь заграничнихь, о народ и священ- 


ствф, греческихь исповфдникахь, до найпосльднЪйшого, 
26 
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ВОЗМОЖНИМЪ образомь, въ скорости исправить, дабы ош 


были в готовности къ начато суда. 


Или о всеемь ономъ какъ отъ вашего високопреосвя- 


щенства заблагоразеужденно будетъ. 


Вашего високопреосвященства нижайшй послушникь 
игумень мотренинсый Мелхиседект. 


1766 юда 
Мая 28 дня. 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Дло объ исхода- 


тайствовани... привиллейй и проч. № 42. 
Здъсь же фезолющя Гервасая: 


Вишь показанное все разсмотрЪты въ консистории. 


Гервасий епископь. 


ХИ. 


Докладъ переяславской духовной консистор:и Гервасю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о томъ, что по ея раз— 
сужденю слБдуетъ сдфлать по начатому, мотренинскимъ игуменомъ 
Мелхиседекомъ дфлу о защит$ православнаго украинскаго духовенст- 
ва и народа отъ гонений со стороны поляковъ и ушатовъ, на основани 
соображешй о томъ же предмет самаго Мелхиседека, представ- 


ленныхъ имъ Гервасшю. 1766 г. мая 24. 


Ясне вв Бозь преосвященньйиему зоюсподину, зоспо- 
дину Горвасто, епископу переяславскому и бориспольскому, 
архипастыревь нашему 


отё духовной консистории 


доклад. 


По лоношению игумена мотренинскаго Мелхиседека, 
сего мая 28 дня вашему высокопреосвященству на благо- 
разсуждене данному, съ представлешемь своего мня, 
что слЪдуеть по дфлу о монастыряхь и церквахь загра- 
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ничнихь благочестивихъ, до епархи вашего преосвящен- 
ства переясловской принадлежащихъ, духовная конснсто- 
рая разсматривали, и въ силЪ вашего преосвященства 
опредзлевшя тако по всЪмъ пунктамь разеудили: 

По 1-му. До находящагося въ ТрехтемировЪ комен- 
данта Жураковскаго писать оть консистории писмомь, и 
съ тфмъ, поручивъ коши привилегй королевскихъ за подпи- 
сомь и печатью консисторш, послаль протонаетоятеля свя- 
щенника пречиского борисполского Назайя Яворекого, 
давъ ему отомь, какъ поступать, изъ консистории указъ. 
—_ По2-муи по 3-му. Протести оть духовной консистории 
съ предетавленемъ издревле приключаемихъ обидь какъ ть 
римекихь, такъ и отъ ушатскихь властей исповфдникомъ 
греческимь занести и привиллеми къ дфламь гродекимъ 
поуписивати ‘и випиеь урядове взяти, первфе здфеь у Пе- 
реяславЪ по приказамъ, въ земскомь и гродекомь судахь 
и въ магистратВ для того, чтожь несумнително было оня 
подлиныя привилеми и за границу послать, и послаль 
ихъ потомь заразъ за границу, дабы далфе худихь елЪд- 
стыевь происходить не могло, хотя въ одно близшое м\- 
сто въ Житомбръ, сь требовашемь о уписани къ дф- 
ламъ гродекимь и видачи урядовихь виписей, а сь ними 
вЪъУфетЬ и протееть же о показанномь оть консистории 
въ Житомврь даль; послать же такожь съ показаннимь 
пречискимь борисполекимь священникомь Назаремь Явор- 
скимъ, а дабы тамо провезти ошя подлиння привиллеми 
не опасно было, требовать у господина полковника м0с- 
ковского карабинерекого полку, по силЪ ея император- 
скаго величества указу, хотя двоихь карабинеровь въ 
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конвой; а’ ежели вышеписаннаго протеста въ Житомьрь 
принято не будеть, тогда уже злфеь, съ представлешемь 
и того вь губереви канцелярш, въ мевскую и новорос- 
@йскую, и въ коллегию малоросяйскую, и лалЪе разсуж- 
деше будеть по сему. 


Кь преосвященному господину ТГеоргю, епис- 
копу могилевскому писаль, по благоразсужденю отъ 
вашего высокопреосвященства зависить, о увфдомлени, 
каковимъ образомь нинф въ Варшавф производится дфло 
и о совЪтБ, что противо того здесь и намъ по своему 


дфлу надобно: 


По 7 му. ДФла оть 1761 года о монастир%хъ и 
церквахь благочестивихь заграничнихь до найпослфднЪй- 
ого, находящиися здфсь въ духовной консисторш, опре- 
дфливъ на то особливое время, а тамо отцу игумену зъ 


духовнимъ правлешемь исправить. 


При разсуждеши чего всего и показашй игуменъ 
Мелхиселекъ въ духовной консисторш былъ и въ разсу- 
ждевши заграничнихь обращенй и обстоятельствъ, яко дф- 
ло показанное онъ на своихь рукахь имфеть и про 
обрацени оши загранични вфдаетъ, по всБмь вишепи- 
саннимъ пунктамь тако учинить согласуеть и на томъ 
въ духовной консистории росписалея. 

По 4 му и5 му пунктамъ, въ которихъ требуется, 
дабы дфло @е Ниш@ашепйз о обидахь начаты было кому, 
учредить правлеше дЪйствителное и снабдЪть доволними 
въ силу правиль святихь отець и духовного. регламента 
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и привиллегй инструкщями, опредфливъ въ оное правле- 
ве приказнихь служителей на коштВ какомъ. 


А понеже показанное дЪло зависить не малой важ- 
ности и требуетъ многаго и продолжителного произход- 
ства, въ духовной же вашего преосвященства консистории, 
по другимъ здешнимь многимь дфламь, неточно къ про- 
изводетву сихь новопрозростающихь дфль, но ниже къ 
разсмотрению не остается времени, а пока избрать и о- 
предфлить кого съ здешнихъ или изъ заграничнихъ пра- 
вославного священства ко исправлено онихъ, предус- 
тавляя порядокъ и наставлеши, слфдуеть затруднеше, а 
не извфлавь совфети и поручать сумнително; кром же 
того пока здесь то разсмотрене показанное, то опред*- 
лене совершится, дабы каковихь худихь слфдетевъ 
произойти не могло, по обстоятелствамь весма сумните- 
лно и опасно; а какъ въ прошломъ 1761 мь годЪ сен- 
тября мБеяля, по опредфленио вашего преосвященетва, 
посланнимъ изъ духовной консистории къ отцу игумену Мел- 
хиседеку указомь веленно о показаннихь заграничнихъ 
церквахь, священетвВ инародф досмотрЪтися, и потому 
онъ отець игумень оное дфло имфль до сихь поръ на 
своихъ рукахъ, и какъ объ немъ, такъь и обращеши за- 
гранични и обстоятелетва совершено вфлати можетъ; 


Того рады безь далшаго продолжешя и нинЪ 
велфть ему ‘отцу игумену, кромф всякихь виноеловй, 
пока свое основаше и совершенную ‘твердость возъ- 
имфеть оное все дфло принять въ свое вфдомо и вь мот 
зъ духовнимъ православнимь чигиринскимь празлешемъ, 


199 


хотя ‘и еще въ оное правлеше какового’ благоразумнаго 
священника изь тамошнихъ, по своему разсмотренио, 
опредфливъ, дЪло кажъ 4е Ёапдатепз, такъ и о. прочёмъ 
начать разсужлать, и дфлать все, что касается къ защи- 
щеню тамошнихь заграничнихь православнихь перквей, 
священниковъ и народа, не попуская къ обидф уватомь, 
и всяюй порядокъ устроеваль, по силЪ святихь отець 
правиль и привиллемй такъ, какъ самая совфеть хрис- 
янокая обовязуеть, и какъ въ противномь предъ Госпо- 
демь Богомь и предъь командою отвфтъ дать должни, вее 
за, вЪдомомь и повелвемъ вашего высокопреосвященства и 
духовной консистории, почему ему отцу игумену какъ оть 
вашего высокопреосвященства, такъ и оть духовной кон- 
систори всякое возможное въепоможене подаваемо бу- 
деть. И о томь всемъ къ нему отцу игумену и указомъ 
изъ духовной консисторми предложить за послфдованемь 
вашего высокопреосвященства опредфленя, яко все @е въ 
благораземотреше и волю вашего высокопреосвященства 
предается благопочтеннЪйше. 1776 году мая 24 дня. 


Намфстникь 1еромонахъ. Германъ. 
Протоерей Павелъ. 


Подлинное на трехъ листахъ. Арх. к. д. к. Дфло объ исхо- 


датайствоваши на содержаше бл. вБры привилемй и проч. № 43. 


— 50% же а) резолющя Гервасля, Ъ) канцелярская 
отмтка 065 отмтымь опредъленая относительно подачи 
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протестовь и привилегии, с) протоколь консистории @) ро- 
списка Мелхиседека, в5 слушании протокола с5 объявленя- 
емё с606г0 несогласая на 4 и 5 пункты протокола. 

а) Резолющя Гервася: 


Быти по сему. 
Гервас!й епископъ. 


Ъ) Отмьтка 065 отмюнь опредъленя: 

1766 году поня 26 дня по сему опредфленшю про- 
тестовъ нигдЪ не давано и привиллемй ко уписанио ни- 
куди не посиланно, для того, чхо когда у господина пол- 
ковника московского отцемь игуменомь Мелхиседекомъ и 
отцемъ протопопомь. Павломъ словесно карабинеровъ по- 
требованно, то онъ даль совефиъ отказалея; и того ради 
его высокопреосвященство словесно повелфть воизволилъ 
какь привиллемй ко уписанно никуда не посилать, такъ 
и протестовь нигдф не давать до далшого его высоко- 
преосвященства раземотрфея. 

Вицеписарь 1ерожаконь Тоаннъ. 


Прлимъч. с) Протокола, какъ во всемъ буквально сходнаго съ до- 
кладомъ, мы не помфщаемъ. 


4) Росписка Мелхиседека: 

При разсуждени оного всего и я въ духовной 
конвистори нижеименованый быль и въ разсуждеши за- 
граничнихь обхождевй и обстоятелетвь и дфла показан- 
наго, кое я на своихь рукахъ имфю, и про обращении за- 
граничнии вфдаю, по веёмь вишепрописаннимь пунктамъ 
тако учинить согласую, вишеписанного года и чиела. 


Кром четвертаго и пятаго пунктовъ. 
Игумень Мелхиседекъ Яворсвй. 


ХУ. 


Докладъ переяславской духовной консистори Гервас!ю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, по дфлу объ обязани игу- 
мена мотренинскаго Мелхиседека по’ прежнему имёть въ своемъ 
завёдываши украинсяя церкви, духовенство и народъ и вести дёло 
объ утёснешяхъ, причиняемыхъ поляками и ушатами за содержа- 


ще православной вры. 1766 г. мая 96. 


Ясне в5 Бозь преосвященньйшому господину, зосподину 
Гервасйо, епископу переяславскому и борисполскому, ар- 
хипастыревь нашему 


0тё духовной консистории 


доклад5. 


По доношенио игумена мотренинскаго Мелхиселека, 
сего мая 23 дня вашему высокопреосвященству на, бла- 
горазеуждене данному, съ представлешемь своего мнф- 
ня, что слфлуеть по дфлу о монастирфхь и церквахь 
загравичнихь благочестивихь, до епархи вашего прео- 
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священства переяславской принадлежащихь, въ силЪ ва- 
шего преосвященства опредфленая, на ономь состоявша- 
гося, коимъ повеленно о всемь въ ономь доношени по- 
казанномь въ консистори разсмотрити, духовная конси- 
стоя разематривалы, а понеже все въ ономь показан- 
ное зависить не малой важности и требуеть многаго и 
продолжительнаго дфла, въ духовной же вашего прео- 
священства консисторм, по дфламь здешнихь мЪфетъ, а 
найпаче за умножающимися въ новороссской губерви, 
въ провинщи елисаветской (коя къ здешней епархии принал- 
дежитъ), надъ тамошнимы церквамы и духовенствомъ многи- 
ми затруднениями и клопотамы, между (прочого) иопоселив- 
шихся раскольникахъ, что все, по сил указовъ, подлежить 
къ неупустителному раземотренио и иблолнению, не ое- 
тается времени не точно къ производству сихъ новопро- 
израстающихь дфль, но ниже къ раземотренно; а чтобъ 
опрелфлить съ здешняго духовенства кому, въ разсужле- 
ви, что тамошни заграничнши обстоятелства и происход- 
ства здешнимь обращешямь несходственни и отлични, 
тоже будеть духовной консистори, а послфдователно и 
вашему высокопреосвященству много затруднешя; також- 
де хотяби можно изъ тамошнихъ заграничнихъ, къ епар- 
хи вашего’ преосвященства принадлежащихь, священни- 
ковъ избрать и опредфлить кого ко исправлен онихъ, 
предъуставляя порядокъь и наставлеши, слфлуетъ затруд- 
нене, а сверхь того не извЗдавь совфети и поручить сум- 
нително; кромВ же того пока здфсь разсмотреше пока- 
занное, то опредфлеше совершится, дабы каковихьъ ху- 


дихь слфдетыевь произойти не могло, по’ обстоятелет- 
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вамь весма опасно и сумнително; а какъ въ прошломъ 
761 годВ сентябра мфеяця, по опредфленпо вашего пре- 
освященства, посланнимь изъ духовной консистори къ 
отцу игумену мотренинскому указомь веленно о пока- 
заннихъ заграничнихь перквахъ, священствв и народ 
досмотрЪтися, и потомь онъ отець игуменъ оное дфло 
имфль до сихь поръ на своихъ рукахъ, и какъ объ немъ, 
такъ и обращени загранични и обстоятелетва во всемъ 
совершенно вЪдати можеть, того ради въ духовной кон- 
систори разсужденно, безъ далшаго продолжения, и нинЪ 
велфть ему отцу игумену, кромВ всякихь винословй, по- 
неже всякъ истинный христанинъ, по БозЪ о Его святЪй 
православной перквф ревность имфть совфетью обовязанъ 
есть, оное все дфло, пока свое основаше и совершенную 
твердость возимбетъ, принять въ свое вфдомо, и вмфет% 
съ духовнимъ правленемъ православнимъ чигиринскимъ, хо- 
тя и еще въ оное правлеше каковаго благоразсуднаго 
священника изъ тамошнихъ, по своему раземотренно, опре- 
дфливъ, о восемь въ ономь доношенши показанномь, вЪдая 
тамошни обращени и обетоятелетва, разсуждать и дф- 
лаль все, что касается къ защищенио тамошнихь загра- 
ничнихь православнихь церквей, священниховъ и народа, 
къ епархи вашего преосвященства принадлежащихъ, и 
всяюй порядокь устроевать, не попуская къ обидф ун!- 


ятамъ, по силЪ святихь отець правиль и привилегй, 
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тажъ какъ самая совфсть христанская обовязуетъ, и какъ 
въ противномь предъ Господемь Богомь и прелъ, коман- 
дою отьвфть дать должни, все за вЗдомомъ и повелфн- 
емь вашего преосвященства и духовной консистории: о 
чемь всемъ къ нему игумену и указомъ зъ консисторш 
предложить, предавъ первые въ волю вашего высокопре- 
освященства на благораземотреше, и предаетея благо- 


оочтеннЪфйше. 1766 года мая 26 дня. 


Катедралный намфстникъ 1еромонахъ Германъ. 
Протаерей Павелт. 


Подлинникъ на листу. Арх. к. д. к. Дфло объ исходатайст- 


вовани... привилегий и проч. № 52. 


Здьсь же под5 № 48-мь указё консисторскй ицуме- 
ну Меллиседеку содержаная одинаковаю сё докладомв. 


ХУ. 


Указъ изъ переясловской духовной консистории бориспольско- 
му священнику Назарню Яворскому, которымъ предписывается ему 
Бхать къ трехтемировскому коменданту Жураковскому для истребова- 
я отъ него объяснешя касательно причиняемыхъ трехтемиров- 
скою Форпостною командою насимяхъ и грабительствахъ православ- 
нымъ украинцамъ, отправляющимся въ Переяславль по дЪламъ цер- 


ковнымъ и проч. 1766 г. мая 30. 


Указе ся императоускао величества, самодержицы 
веероссвиская, изь духовной спископи переяславской кон- 
систори протонастоятелю священнику пречискому 60- 
рисполскому Назарио Яворскому. 


Оть находящихся въ полекой области греческихъ 
православныхь исповфдниковъ, до епархии здешней над- 
лежащихь, какь отъ духовнихь, такъ и оть мирскихь 
занесенна жалоба, что состоящие подъ комендою находя- 
щагося въ Терехтемиров® господина коменданта Жура- 
ковекаго по фарпостамь войскове таковимъ нашимъ еди- 
новфрнимь нападеня, бои, грабителства и разше обиди 
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приключають и недопускаютъ ихъ по дЪламь церковнимъ 
къ своему архипастирю являтися, въ противность трак- 
татовъ, постановленнихъь между государствомъ росей- 
скимъ и короною полекою, и правъ древнихъь и нинфш- 
няго его величества королей полскихъ, въ которихъ какъ 
НЬегит гапзИат ехегасйии, такъ и расса роззез1опет по- 
казаннимь нашимъ единовфрнимъ, безъ всякаго и малй- 
шаго препятствя, твердо имфти узаконенно. Такове жа- 
лобы его преосвященетво, господинъ Гервасй, епископъ 
переяславсый и борисполсый, и въ духовной епискоши 
переяславской консисторш, съ сожалфшемь и крайнимъ 
недоволствомь, слушали и принявъ во уважене опредф- 
лили къ господину коменданту написать: оне обиды отъ 
показаннихь подъкоманднихь завфдомомь ли его госпо- 
дина коменданта, или оть самыхь ихъ происходять, и 
ежели отъ самыхъ ихь, то бы онъ господинъ комендантъ 
безъ всякаго замедльвя благоволиль найсрожайше тое 
въпредъ запретить, а ежели завфломомъ его или отъ ви- 
шои ихъ команди, то по правамъь ли каковимъ такове 
гвалти происходять, или какъ, о томь благоволенобъ отъ 
его господина коменданта дать знать, дабы можно было 
о томъ, глф надлежить, пристойное раземотреве учинить: 
того ради симь ея императорскаго величества указомъ 
предлагается вамъ ехать. кь показанному господину ко- 
менданту Жураковскому, поручивь ему оть консистории 
© показаннихь (обидахь) листь и пристойнимь образомъ 
о веемъь вишеписанномь учинить домагательство съ тфмъ, 
чтобъ онъ на все писменый отвЪфтъ чрезъь васъ, яко 
нарочно за тфмъ посланнихь, дать не оставилъ; а ежели 
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пожелаеть знать о вишепомененнихь древнихъ и нинфш- 
него его величества королей полскихъ правахь, то для 
обявлешя ему поручаются при семь вамъ съ подлиннихъ 
прописаннихь королевскихь привиллегй коши съ тфмь, 
ежели бъ онъ, не увфрясь на онихь кошяхъ, требоваль 
подлиннихъ, то для видя и подлиннихь благоволиль 
бы явитися на граници, гдф ему обявленны быть им%- 
ють. О чемь вамь вфдать и чинить по сему ея импера- 
торскаго величества указу. 1766 года мЪеяца маля 80 дня. 


На подльнноме вся консистоуля подписалось. 


Черновой на полулист$. Арх. к. д. к. ДФло объ исходатайст- 
воваши... привилегий и проч. № 45. 


ХУ. 


Письмо отъ переяславской духовной консистории къ комен- 
данту трехтемировскаго +орпоста Жураковскому съ требовашемъ 
прекращения насимй и грабительствъ, причиняемыхъ его командою 


православнымъ украинцамъ, Фдущимъ въ Переяславль по дфламъ 


церковнымъ и проч. 1766 г. мая 30. 


Блазороднй господинх комендант, 


нама сосдетвений прятель! 


Оть находящихся въ полской области греческихъ 
православнихь исповфдниковъ, до епархи здешней пере- 
яславской надлежащихь, какь оть духовнихь, такъ и 
отъ мирскихъ занесена жалоба, что состояще въ команд 
вашего благоромя по фарпостамь войскове таковимъ на- 
шимь единовфрнимь нападени, бои, грабителства и раз- 
ные обыды приключають и не допускають ихъ по дфламь 
церковнимь къ своему архипастирю явълятися, въ про- 
тивность трактатовъ, постановленнихъь между государет- 


вомь росойскимь и короною полекою, и правъ древнихъ 
А 
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`и нинфшняго его величества королей полскихъ, въ кото- 
рыхь какъ НЬегит фтапзНит, НБегиш ехег тит, такь и 
расйсат роззеззопешт показаннимь нашимь единоврнимь, 
безь всякаго и малВйшого препятегвя, твердо имфти 
узаконенно. Такове жалобы его преосвященство, гоепо- 
динь Гервасйй, епископь переяславеюй ‘и борисполеюй, и 
въ духовной епискоши переяславской консистори, съ со- 
жальшемь и крайнимь недоволетвомь, слушали и принявъ 
во уважене опредфлилы: къ вашему благородно написать, 
оше обиды отъ показаннихь полкоменднихь за вфдомомь 
ли вашего благоромя, или отъ самихь ихь происходятъ, 
и ежели оть самихь ихь, то ваше благороще, безь вся- 
каго замелльня, благоволфте `найсрожайше тое впредь 
запретить; а ежели за вфдомомь вашимь или отЬ вадтей 
висшей команды, то по правамь ли каковимь такове гвал- 
ти происхолять, или какъ. О томъ благоволфте ваше бла- 
гороже дать знать чрезъ сего жь, зъ указомь ея импе- 
раторскаго величества нарочно посланного, протонастоя- 
теля, священника Назадля Яворского, дабы можно было 
0 томь, гдВ надлежитъ, пристойное раземотрьше учинить; 
чего ради къ видёнию вашему съ прописаннихь королев- 
скихъ привиллемй за подписомь и печатью консистори 
и коши оному протоностоятелю даны. 


Вашего благородя сосфдетвеные доброжелатели: 
Катедралай нямфстникъ 1еромонахь Германъ. 
Вонсисториста протоерей Павелъ. ^ . 


Черновое на поллистБ. Арх. к. д, к. ДЬло объ исходатайст- 
вованш.. привилегй и проч. № 44. р 
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ХУЙ, 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервасю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о присылкВ ушатскимъ 
оФишаломъ Мокрицкимъ къ нему Мелхиседеку, а также къ настоя- 
телямъ мошногорскаго и лебединскаго монастырей вызова къ суду, 
а когда они не явились—декрета, оскорбительнаго для ихъ чести. 
1766 года мая 29. 


Ясне вё Богу високопреосвящениюйиему господину, 
господину Тервасйо, епископу переясловскому и бориспол- 
ско, 


нижайшое доношеше. 


Оть офищала митропоми вевской унфятекой вы- 
дани были позви монаетиру мошенскому, мотренинскому 
и лебединекому, такожь и священетву благочеетивому, 
въ которхь оть намфетника мошенского Герасима, при 
доношенш, къ вашему святителетву единъ представлено 
позовъ, и хочай на означенй термВнъ априля 4 чиела 


немогши сами персонално стать, яко не до своего гала, 
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листовно обзивалися, что не наше форум и мимо вЪдома 
своей команди не можемъ въ судъ его офищяла вступить; 
еднакъ онь офищяль, невфломо коимъ порадкомъ посту- 
пая, сего мая 25 числа прислалъь въ монастиръ мотре- 
винсюй декреть и листь свой, въ которомъ, какъ позвЪ, 
такъ и декрет, мене и прочихь неправедно и непра- 
вилно безчестить. Которое все дфло вашему высокопре- 
освященству въ разсмотрьше высокомилостивое пред- 


ставляю. 


Вашего преосвященства нижайший послушникъ тро- 
ецкого мотренинского монастира 


штумень Мелхиседекъ 


1766 00а 
мая 29 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 
ванш... привилегй и проч. № 40-й. 


‚Зо же уезолющя Гервиля и докладе по ней 
консистори: 


а) Резомощя Геувасая: 


О показанномь въ консистори, съ пречестнимь игу- 
меномъ мотренинскимь Мелхиседекомь, раземотрЪвъ, намъ 
представити разсуждене. 


ГервасЕЙ епископъ. 
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Ясне въ БозЪ преосвященнЪйший владико! 

По опредфленшо вашего преосвященства о приоб- 
щенномь при доношени отца игумена Мелхиседека, де- 
крегв, присланномь къ нему игумену отъ офищала Мо- 
крицкаго, духовная консисторя разсужлалы, и потому 
усогласовалы противъ онаго декрету учинить отзовъ, что 
онъ неправедный и не ех Фюго сошрееще послфдовалъ, а 
дЪло и правлеше церквей благочестивихь заграничнихь 
поручено отцу игумену Мелхиседеку, такъ ему игумену 
къ офищалу оному или гдф надлежить и отписать, и 
впредь ему игумену въ такихъ случаяхъ отписыватись; 
въ разсуждеши же званя офищала онаго подписались ему 
игумену духовного правлешя правителемь, или какъ отЪ 
вашего преосвященства повелфно будетъ. 


протоерей Павелъ. 


О. 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервас1ю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о выдачф св. антимин- 


совъ. 1766 г. пня. 


Ясне вё Бозь високопреосвящениюйшему господину, 
господину Тервасвю, епископу переяславскому и бориспол- 
сому, 


нижайшое доношенае. 


Присоединяющимся къ паствф вашего сиятителетва, 
къ епархи переяславской, священникамь всегда останов- 
ка бываеть въ святыхъ антиминсахь, а профздъ подъ 
сей часъ нужденъ, понеже при границ стражники пол- 
сме роспичатуютъ и удержують посланные писма; того 
для нарочно съ монастира Савфнъ посланъ, которому о 


видачи десятковъ до двоихъ, за рукою вашего святителства,, 
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святыхъ антиминсоръ вашего ясне въ БозЪ высокопрео- 
священства высокомилосерлнаго архипастирскаго прошу 


благословешя. 


Вашего ясне въ Бозф високопреосвященства всени- 
жайшй послушникъ, троецкого благочестивого мотренин- 


ского монастира, 


тгуменьъ Мелхиседекъ. 


Подлинникъ на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 


вани... привиллемй и проч. № 17-й. 


ХХ. 


Донесене мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервас!ю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о вступлеши въ Украйну 
польскихь войскь и о производимыхъ ими насимяхъ православно- 


му украинскому духовенству и народу. 1766 г. пюня 14. 


Ясне в5 Бозь високопреосвященнойшему господину, 
осподину Гервасйо, епископу переясловскому и бориспол- 


скому, 


нижайшое доношенае. 


Сего поня 9-го чиела, войско польское, парМя укра- 
инская и подольская до нфеколко тысячей къ намь въ 
Сифлянщину вступили, и стали обозомь въ Ольшаной и 
по другимь м$етамь. 

(Со вобхь мЪеть исфлъ, по реестру, необычно, веЪхъ 
людей изшихь и тяглихъь, якобы на роботу гвалтовно 
позабирали и забирають, тако жь и козаковъ въ 0бозъ 
побрали; и остается очень малое число людей въ селахъ 
и городахь. 
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ОСвященниковъ: Симеона мфстечка Ольдашой, анна 
мфетечка Ольшаной же, Тоанна Войнаровекого села, Ва- 
лявы, Прокошя села Пединовки, имущество все забрано, 
а сами повткали: того жь и ю вефхь священникахь 


налЪфятиеь. 7 


ь 

Людямь всфмь смертный страхь мечтаетея, и вс 
лишеня имущества и живота ожидають. Шляхи всё уже 
въ гору заперти: а не человка, а не жида, не пускаютъ. 

На РосЪ рЪчкВ човни веф порубани, еъ чего очень 
хущй знакъ. Правители, по совфту общему, виступили на, 
границу въ шанець Могилевъ. Я остаюся въ монастир 
за везхь страдать и отвЪтетвовать. 

Носится ехо, якобы комисая въ Омфлой отъ офи- 
щала издфлана будетъ. А у насъ неимфется н%®чего въ 
заготовлени, да уже и не время. 

Если что имфется при дЪлахъ консисторекихъ, про- 
шу милостивное опредфлеше учинить о прислан въ мо- 
настиръ, якъ найскорЪфйше. 

Виписей зъ привилегй губерскихь крайне надобно. 

На коммисно (ежели будеть) не прислется ли кто съ. 
консистори равенъ рангомъ офищалу. 

Обзиватея съ привилетями, какь до войска, такъ и 
до другихь. А паче, ежели мнф въ дфло ветупать на ком- 
миспо, прошу скорфйшаго наставлешя и помощи. 

У нась не имфется ни единого писца, а не приказ- 
наго челов$ка, и для того очень тяжело. 

Для мене и монастиря очень худй елухь; еднакь я 
еще въ конець не малодушествую. 
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Писать до пана Рейментара крайне надобно, съ т®мь, 
чго здешее правящие съ приказу вишшой команди, а не 
оть себе въ дфло ветупили. 


Болигь того надфятись, что безправочно послфлуеть 
разорене. 
О чемь всемь, донесши вашему високопреосвящен- 


ству, въ високое архипастирское благоразсмотрене пред- 
етавляю- 


Вашего ясне въ БозЪ високопреосвященства, всени- 
жайшй послушникь 1еромонахь Мелхиседекъ, игу- 
мень монастира троецкого. 


1766 года 
тоня 14 дня. 


Подлинникъ на листу. Арх. к. д. к. Дфло объ исходатайство- 


вани... привилегй и проч. № 58-й. 


— На этомз же лиспиь слюдующая резолющя ТГер- 
вася: 


На показанное представлеше до отца гумена име- 
немъь нашымь отписаты: 

1-е Положась въ ГосподЪ БозЪ и въ Его жъ свя- 
той помощф, и помня ея императорскаго величества, все- 
милостив йция говударыни о тамошнихъ единовЪрнихъ пра- 
вославнихь попечене, ничего не смущатися и не опасо- 
валися. 
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ПомнЪти, что онъ въ Варшав$, где надлежало, об- 
явиль, что онъ вступати въ коми@и оть двора росей- 
скаго ш тапдайз не иметь, чего для и нинЪ нии очему, 
ни по щему требованшо и приказу тамошнему въ тамош- 
ве комиси не вступали; развЪ когда нужно тое будеть, 
потребно, где тамь надлежить, обявити, что безъ все- 
россййскаго двора 1нструмента, и безь сотрефепз Фот 
ему въ тое вступали не слфдуетъ. И буде какая коми- 
сЪя ему откудова будеть предявлена, то оная комисфя 
сдЪлана по декрету господина провфнщала Мокрицкого, ко- 
торий декреть нзкуды не годенъ, бо здЪланъ безчинно, не 
по обычаямь и законамь правнимь, и ложно, ивь про- 
тивноеть не толко тракталамь обоихъ государетвь, но 
и привфмямь тамошнимь и правамь полекимь, чего для 
и протести на весь тотъ декреть безправшй в тамошше 
ифста въекорв поеилаютея. Чего для и его превелеб- 
ности какъ найскорЪй пиемо вфрующое надлежитъ при- 
слали, чтобъ его именемь и в здешней нашей канцеляри 
переяславекой пречестый обытели намфстникъ Германъ 
протесть облятоваль. 

Церквы Божии православни и тамоший народъ пра- 
вославнй въ вфрЪ и благочести увфщаты стояты твер- 
до, прещенй и страховъ не, боятися, а Господь уповаю- 
щимь на Его милость изащищене и покровъ ниспоелетъ. 


И мы молимся и уповаемь на Тогожде. 
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Пречестному обытели нашея намбетнику Герману 
протесть сочиненй в скоросты для показаннаго дфла 
именемь отца игумена мотренинского въ канцеляри пе- 


реясловской полковой облятовали, и екстракть того 
приняти. 


Гервастй епископъ. 


ХХ, 


Письмо катедральнаго писаря 1еродакона Тоанна къ мотре- 
нинскому игумену Мелхиседеку съ прописашемъ вышеприведенвой 
письменной и особой словесной резолющи Гервасйя на письмо Мел- 


хиседека отъ 14 ня 1766 г. 1766 г. пюня 17. 
„Высокопреподобньйиий отеца игумен! 


Доношеше ваше, сего Шюня 17 числа съ нарочнимъ 
отъ вась присланное, его високопреосвященство разема- 
тривалъ, и на оное въ резолюцию вфкоторое письменно 
опред$лилъ, а о нфкоторомъ словесно повелфть соизволилъ: 
1) положась въ Господь БозЪ и въ Его святой помощ», и 
помня ея ииператорекаго величества, всемилостивЪйпия го- 
сударини о тамошнихь единовЪрнихъ православнихъ попе- 
чене, ничего вамь не смущатися и не опасоватися; 2) въ ком- 
миспо никакову не вступать и не отписоватись, содержуя в 
памяти, что вы в БаршавЪ, гле надлежало, обявляли, 
яко вотупати въ коммисно отъ двора россйскаго ш шапаа 
не имЪете, чего для и нинЪ нфпочему, ни по ему тре- 


бованшю и приказу тамошнему в тамошне комис не 
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вступати; развЪ когда нужно тое будеть, потребно, где 
надлежить, обявити, что безь всеросайского двора ин- 
струмента, и безъь сотреепз Тогиш вамь в тое вступали 
не слъдуетьъ, и буде какова коммимя вамъ откудова бу- 
деть предявленна, то оная коммиея сдфланна по декрету 
господина провфнщала Мокрицкаго, которй декретъ н%- 
куда негоденъ, бо здЪлань безчинно, не по обычаямь и 
законамь правнимь, и ложно, и в противность не толко 
трактатамь обоихь государетвъь, но и привимямь тамо- 
шнимь и правамь полскимъ, чего для и протести на весь 
тоть декреть безправнй в тамопийе места отсюда векорЪ 
посланни будуть, а вамь какъ найскорфе пиемо вЪфру- 
ющое на имя катедральнаго о. наместника Германа при- 
слали, чтобь онь, вашимь именемь, в здешней нашей 
канцеляри полковой переясловской протесть обля- 
товалъ; 3) церкви Божши православши и тамошейй на- 
родъ православный въ в5р% и благочести увЪщати отояти 
твердо, прещенй и страховъ не боятися, а Господь упо- 
вающимь на Его милость и защищеше и покровъ низпо- 
слеть, о чемь и его высокопреосвященство, архипастиръ, 
молится, и уповаеть на Тогожде; 4) въ монастирЪ своемъ 
вамь быть, ходить и что касается къ должности своего 
зван!я исправлять безъ всякой опасности, съ тфмъ, еже- 
ли бы надъ чаяве могль откуду быть въ монастиръ вашъ 


и найздъ со устращенемь каковимь, либо хотфль бы кто 
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брать куда васъ, то яко тое все нЪфеть правилно, безъ 
всякой вини и причини, и булеть единъ разбойничесюяй 
гвалть и разореше, то кромф всего защищалися отъ та- 
кова нападения, по Господь БозЪ, именемь всеросайского 
‚маестату, и когла и какъ будете защищалися тЪмь, то 
дабы тЪ, кто нападствоватиметь, слишали и вфдали тое, 
гласно и ясно имъ объявлять, что тотъ они твалть дЪ- 
лаютъ, ибраме монастиря вашего вс слишали бы тое и 


видфли., 
О чемь объявляю и еемь 


Вашего высокопреподобя 


1766 004 
ня 17 дня. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайствова- 


нм... привилемй и проч. № 59-й. 


— Подписи нтъ, а внизу замфтка писца: на бфломъ подписал- 


ся отецъ писарь 1еродлаконъ Гоаннъ. 


ГХХИ, 


Письмо Гервасйя, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ Георгию Конисскому, епископу бЪлорусскому, въ которомъ онъ 
просить извфстить о ходБ дБла провославной церкви на сеймф, 
равно, извъщая о начавшемся въ УкрайнЪ гонени на православе, 
по поводу присоединешя къ православной церкви многихъ изъ при- 
° нужденныхь въ прежнее время къ уни, проситъ совфта, какъ по- 


ступать въ такихъ обстоятельствахьъ. 1766 г. шоня 14. 


Ясне вё Бозь преосвященньйний владыко, 


Вё Дусь свять милостивьйший отче и 
блаодьтелю! 


Отець игуменъь нашь Мелхиседекъ зъ Варшави въ 
монастырь свой мотренинсюй прибыль априля < ›» дня 
благополучно, а къ намъ въ Переяславль явился по евя- 
тахь | мая, и тутъ между прочимь о обращетяхъ варшав- 
скихъ и благословеше вашего святителетва многотрудни- 
ческое намь объявиль, ичто ваше преосвященетво и до- 
сихъ поръ осталися въ ВаршавЪ. Наши и домашие тру- 
да при чинфшней нашей слабости клопотны и безпокой- 
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ны, колми же что ваше святителетво съ трудами и здра- 
ве роните. Все че свидфтелотвомь ‘истины:я ревносты 
апостолеюя вашего преосвященства. По состоянию ни- 
нЪинему нашего дфла о такихь же церквахь православ- 
но-восточного грекоросейского пограничного народа хо- 
чемь и потребно намь вфлати о тамошнемь нинфшнемъ 
обращени вашего святителства и о состояни дфла ва- 
шего, и того ради утруждая покорно просимъ извзетиты 
намь, каково на нинфшнемь сеймф послфдоваше. Намъ 
здфеь слишно, что нфеколко ползи церквВ святЪй учи- 
нилось; церквей сто шесть-десять въ епархии вашего свя- 
тытелетва отданно. Желаемъ и надфемея, что Господь и 
болшое съ тымъ трудомь вашимь сотворить приобрЪте- 
ве. Не надобно ли и намъ туда чего по дфлу вышени- 
ванному нашему о церквахъ заграничнихь? Не оставте 
ваше святытелство любовнымъ вашимъ извземемь насъ 
благоеловиты и наставити, чего мы усердно ожидаемъ, 
поручая себе любвЪ и благословению святителекому. 


Вашего ясне въ БозЪ преосвященства, въ Дуб} свя- 
т милостиваго отца и благодфтеля, покорнфйций слуга 


Гервас1й, епископь переяелавевй. 
1766 1004 
Фюня 14 дня. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. Дфло объ исходатайство- 


ванш... привилейй и проч. № 49. 


— 50%6ь сльд. цидула или приписка: 


ЦИДУЛА. 


Прописанный отець 1туменъ напть Мелхиседекь зъ 
Варшави привезль намь виланный зъ метрикъ его коро- 
левского величества древнихь королей полекихъ привил- 
леши о свободномъ и безъирепятственномь содержани 
греческого православного восточного благочестая во всей 
коронз полекой и великомъ княжествЪ литовекомь, по 
давнимь правамь и привиллемямь, котор при томъ и 
особливою привиллетею нинфшейй, его величество, король 
подтвердити благоизволиль, точю придавъ въ онихъ и @е: 
‘лийраз запсбае Вошапае Ес езае газ аби её отаесодшй бит 
терраса за]\1з шапепыБиз. Мы вашего святительства, какъ 
премудраго и благоразумнаго мужа, всепокорно просимъ 
совфть и благоразумное свое разсуждеше намь подати, 
по нинфшнимь обетоятельствамь, а особливо по тамош- 
нимь обращенямь, каково они могуть въ своей силЪ 
быти. Около насъ нин%, въ Полщф, на Вкраин%, благодати 


Божею, многи православнаго греческаго исповЪданя на- 
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роди, кои унфятами къ церквЪ западной принужденны 
были, подвигнулися по прежнему въ епархио нашу, асъ 
ними, по благоволеню Господню, и священство унфят- 
ское къ нашей святБЙ правоелавно-восточнЪй церквЪ 
приходять, чрезь что унфяти въ великое негодоване 
пришли и много ко озлобленио приходящихь священства 
и народа стараютсл, а найпаче преосвященного ун\ят- 
скаго митрополита радомишлекаго Володкевича офЪфшаль 
ксензъ Мокрицюй вилаль уже оть, вебя и декрети, чтобъ 
за то народъ штрафовать. взиекашемь нфколикой суммы 
денегь, а священство’ нЪкоторихъ, денгами жь шитрафо- 
вать и наказивать, а нфкоихь имущество брать, и самихь 
ихь ловить и отсилать въ Радомишль для ‘обрЪзавя и 
волосовь, такожь и монашествующихь вехъ благочести- 
вихъ монастирей ловить и отсилать тудажь, ругая въ 
онихъ декретахъ монашествующихъ разнообразно. 0всемъ 
ономь вашего свягителетва’ благоразсмотрителнаго сов*- 
та и наставлешя всепокорно’ просимь, какъ въ томъпо- 
ступати, понеже намь такове обращеня еще перви, а 


вашему святителотву много уже и наскучилы. 


ХХ, 


Окружное послаше мотренинскаго игумена Мелхиседека къ 
украинскому духовенству и народу, которымъ онъ успокоиваетъ 
ихъ по поводу разнесшагося слуха о грозящемъ будто бы разоре- 


ви Украйны отъ вступившаго въ нее польскаго войска. 1766 г. 


юля 11. 


55 духовнаго благочестиваю правленля благочестивыме 
священникома и всьмз православныме ‘исповьдникоме 


предложен. 


Указь ея императорскаго величества, всеавгуетЪй- 
шей государини моей, присланный изъ святЪйшаго, все- 
росеййскаго, правительствующаго сунода въ освященной 
консистори епискоши переяславской сего поля 4, и мною 
сего жь поля 10 дня полученъ, которымь велфно мнф, 
дабы с вебхь монастыряхь мужескихь и дЪвичихъ, со- 
стоящихъ въ корунф польской, которые издревле къ епар- 
хи переяславской принадлежали, сколько ихъ находится 
ий якими! они звашями именуются, и въ какихъь мЪотЬхь 


состоятъ, и коликое число въ каждомъ монастыръ мона- 
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шествующихь, иоть чего имБютъ свое содержаше, при- 
слать вфдомости и въ самой скорости явиться мнф въ 
освященную консисторио, и во исполнеше онаго ея им- 
ператорскаго величества указа я выфзжаю въ освящен- 
ную епискоши переяславской консисторшю на малое вре- 
мя. Того ради везмь благочестивымь греко-росейскаго 
исповфдавя священникомь и всзмь православнымь иепо- 
вфдникомь предлагаю мой о ХристЪ совЪтъ таковъ. 
Довольно вы извфетны, что никтоже можеть разо- 
рити наеъ оть’любве Божия: ни смерть, ни животъ, а 
паче всего, чго мы не имфемъь ни малЪйшей причины, 
чего бы намь православнымь бояться. Не согрёшили мы 
противь его величества государя полекаго, не согрфши- 
ли мы противъ государства, то есть найяснфйшей Рфчи 
Посполитой, но и паче отъ нфеколько сотъ лЪфть какъ 
праотцы наши вфрно не щадили крови своей за любез- 
нфйшое отчество полское, такъ и мы вс бфды и смерть 
сладцЪ терпымо; а ежели кто за противность и за грЪхъ 
намь ставыть вЪру нашу, то неправильно, потому что 
вси святой памяти бывшыи короли полекли и республика 
тое намъь позволили, да и теперь щастливо торжествую- 
щый велыюй король польсый намь всфмь тоежь собла- 
товолиль утвердить. Былабъ наша вина и противность, 
ежелибъ мы безь воли высочайшей что новое почали, 
ежелижь бы мы показались противны государетву: но вего 
ничего у насъ не знайдется. А что страшать, яко бы 
висько пришло на наеъ мучиты насъ за вфру, не имЪй- 
те в5ры; понеже первфЙшое дфло войска сохранять в 
спокой, къ тишин отечества сохранять уставы и зако- 
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ны, а не разорять; какъ его ясневельможность, панъ рей- 
ментарь генеральный парти украинской, господинъ Во- 
роничь въ своемь лист сего поля 5-го мною получен- 
номъ соблаговолиль до мене писать. 

Оставьте вы сш страхи и боязни, молитеся Богу, 
вфру благочестивую держите твердо, нелицем$рно, безъ 
которои не можете спастыся. Положите все дЪло на Бога, 
понеже Его есть дЪло, и Онъ въ скорости будетъ, яко 
и есть, вашь ут$шитель и покровъ. И самая невинность 
и истина наша избавить насъ отъ вефхъ неугодныхъ намь 


навфтовъ. 


Благочестиваго троецкаго мотренинскаго монастыря 
игумень Мелхиседекъ Яворсюй. 


11 оля, 1766 ода. 


Изъ архива мотренинскаго монастыря. 


ХХ. 


Донесене: переяславской духовной консисторши бориспольска- 
го священника Назаря Яворскаго о томъ, что будучи въ Трехте- 
мировф, по порученио консистори, онъ не засталъ въ должности 
начальника тамошняго Форпоста Жураковскаго и адресованное къ 
нему письмо коисисторш, съ требовашемъ прекращеня прит$сне- 
нй, дблаемыхь ымъ православнымъ укваинцамъ, отправляющимся 
въ Переяславль по дфламъ церковнымъ, вручилъ преемнику его Са- 
вицкому, который отказался дать отвфтъ на означенное требоване, 


и проч. 1766 г. пюня 9. 


Ве духовную епискотю переяславской консистори 


доношеняе. 


Порученнимь мн сего мая 30 сь оной духовной 
епискоши переяславской консистор!и указомь, велено по 
жалобф отъ находящихся въ полской области греческихь 
паравославнихь исповздниковъ, до епархи здешней пе- 
реяславской надлежащихь, какъ духовнихь, такь и мир- 
скихь, коимъь состоящие подъ комендою находящагося въ 
ТерехтемировВ господина коменданта, Жураковскаго по 
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фарпостамь войскоше приключають бои, грабителетва и 
разше обиди и не допускають ихъ по дфламь церковнимь 
кь своему архипастирю являтися, въ противноеть трак- 
татовъ, постановленнихь между государствомь росеййс- 
кимь и короной полоской и правь древнихь и нинфшнаго 
его величаства королей полекихъ, въ которихь какъ 
Шегит 4галз ит, тавъ Нфегит ехегс! тат, расйсат роззеззопет 
нашимь единовЪрнимъ безъ всякого и малЪйшаго препят- 
стыя твердо имфти узаконенно, къ ему господину Жд- 
раковекому, съ написаннимь о такихь обидахъ отъ духо- 
вной консистори писмомъ, явится и за порученемь того 
о всемь вышеписанномь учинить пристойнимь образомъ 
домагательетво, съ тфмь, чтобъ онъ на все писмешй от- 
вЪть чрезь мене, яко нарочно за тфжь посланного, дать 
не оставиль, а ежели пожелаетъь знать о вишепомянен- 
нихь древнихъ и нинфшнего его величества королей пол- 
скихь правахъ, то для обявлешя ему поручеши при у- 
казЪ мнЪ съ подлиннихь пропиваннихь королевекихъ при- 
вилегй за подписомь и печатю консистори коши ‘пока- 
зать, съ тфуь, ежели-бы онь, не увЪрясь на онихъ кошяхт, 
требовать подяфннихъ, благоволиль бы явитися на’ тра- 
ницю, гл ему обявленни быть 1ифютъ. Въ силф котораго 
духовной консистори указа, ездиль я къ показанному го- 
сподину коменданту Жураковскому,  находящемуея въ 
Терехтемиров%, съ даннимь мнф отъ духовной консието- 
ри при указ писмомъь и кошяхъ древнихъ и нинфшнего 
его величества королей полекихъ привилегий за, подписомь 
и печатю консистории; и за прибичемъ туда въ. коменду 
гаходящийся нинз въ Терехтемиров$ реиментаржъ, опре- 
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дфленый на мего’ прописанного коменданта Жхраков- 
скаго, Александеръ Савзцый обявиль мн, что уже де 
съ априля первихь числь его Жураковскаго въ Терехте- 
мировЪ при комендЪ нфтъ, а находится въ своемъ домЪ, 
состоящемь въ селф Мечетнф, положешемь отъ Терехте- 
мирова, двадцать миль; якому реиментаржу Александру 
Савфцкому отъ мене, яко на мфсто Жураковскаго опре- 
дфленному, духовной консистории пиемо сего оня 1 дня 
порученно. Якой Савфцюй, по прочотф духовной конеи- 
сторш писма, обявиль мнф, что на оное кореспонденцию 
чинить, яко не ко мн написанное, а особливо безъ ре- 
золющи на все то означенное въ пиемф духовной кон- 
систори одъ енералнаго рейментаржа Воронфча, не мож- 
но; о учинеми хотя по крайноети въ получен писма, 
отв$та, что оное, куда принадлежить, имфеть быть ото- 
слано, хотя отъ мене домогателетво, въ сил указа ду- 
ховной консисторши, чинено, точно онъ Совфцый и ма- 
лЪйше корреспондовать, безъ дозволешя приписанного глав 
ного реймевтаржа Воронфча, не похотвль; а что принад= 
лежить до занесеннихь о единовфрнихъ, принадлежащихъ 
до здешней епархии, жалобъ, то онъ Савфцюй показаль 
мнф на словахъ, что оть его самаго нфкоторле съ еди- 
новфрнихъ, на фарпость терехтемировскй переезжаючщи, 
штрафованни, толко за то, что билета о себф отъ ево 


его комендира не имфли, оть котроихь забрато нимъ (а- 
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вфцкимь трое лошадей, яке и по нын въ него Оавфи- 
кого содержуются, а сисканые въ тфхь оштрафованнихь 
нфкоторе писма отправленни къ изявленному главному 
реиментаржу, чего де ему Савфцкому наблюдать отъ его 
главной команди, и съ тЪми, кои безь былета являтея, 
срого поступать велено; вифшиватея жь до такихъ дфлъ, 
какъ оть единовфрнихъ, находящихся въ полекой области, 
жалоба занесенна, не толко до реиментаржа фурваркто- 
ваго, но и до самаго одноралнаго не принадлежитъ, и 
хотя бы всЪ находящиеся въ полской области за, грече- 
ское православное исповфдаше принятся похотфли, отъ 
мене де въ такомъ пункт препятствия и малЪйшаго не 
можеть послфдовать, яко не до реиментаржа принадле- 
жить; о чемь духовной консистории съ покорности пред- 
ставляя какъ данную мн® оть его Савфцкаго въ прем% 
духовной консистори писма роспиеку, такъ поручени 
мнф при указВ съ подлённихь королевскихь привилемй 
коши при семь сообщаю. 


Протонастоятель Назаръ Яворскй, пречисвй ба- 
рисполеюй священникъ. 


1766 года 
тоня 8 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д.’ к. Дфло объ исходатайство- 


вани... привилейй и проч. № 46. 
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[ХХУ, 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервас!ю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, объ обидахъ причиняемыхъ 
польскимъ войскомъ православному духовенству и народу украин- 


скому, и проч. 1766г. поля 14. 


Ясне в5 Бон) преосвященньйшому господину, госпо- 
дину Гервасго, епископу переяславскому и борисполскому, 


милостивому архипастиревь 


нижайиое доношенае. 


Минувшаго Ноня мфеяца представлять я вашему 
преосвященетву доношешемь, что. войско полёкое до н- 
сколко тисячей въ Омфлянщину ветупило, ‘чинять ‘разные 
люлдямь исвященникамь обиды, какъ то: ‘0. вевхьомсть 
людей ифшихъ и тяглихь на работу гвалтовно забирать, 
священниковь: мБетечка Олшаной _ Симиона и Ивана, села 


Валявы Ионна Войнарского, и села Пединовки Прокошя 


ды 
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имущество забрано, & они бЪгомъ`спаелися; людямъ смерт- 
нй страхь мечтаетея, шляхи всф в гору заперти; и: 
никого не пропущають, такожь и на рфчкф Росв човни 
вс порубани, итфмь доношевшемъь просиль я,’ дабы з 
губернокихь кевской и новоровеййской канцелярйй виписи: 
з привилемй были мнЪ присланы, точно по’ тому доно- 
шенйо резолющи не получиль. Нинф жь его ясне вел- 
можность господинъ рейментарь пишеть ко мну что 
прописанное войско вступило единственно длязащищения на- 
рода отъ грабителетвъ гайдамацкихъ, которой (листъ) и ни- 
нф въ оригинал въ себе въ цфлости имфю, а как пока- 
занное войско, какъ видно, не для защиты, но для бол- 
шаго грабителетва состоитъ, ибо не мало какь освящен- 
ству, такъ и народу причиняють обиды и разоревшя, о 
коихь особлавимь вашему преосвященству доношешемь 
иифю представить, того ради вашего преосвященства 
нижайше прошу повелфть къ господину рейментарю пи- 
сать, за вЪдомомь ли его такове обиди причиняются, и 
для чего з росайскихь же вишеписаннихь губернскихъ 
канцелярй виписей изъ привилегй потребовать: поданне 
же отъ мене вашему преосвященству прежде сего при- 
чиняеме отъ нихь обиди, такожь какови оть священ- 
Никовъ ольшанскихь и прочихъ вашему преосвященотву 


имфють быть въ скорости представленни, и въ предъ 
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подаватимутся, милостиво въ святЪйпий сунодъ предета- 


ВИТЬ. 


Вашего высокопреосвященства, высокомилостиваго 
архипастира, всенижайпий послушникъ, троецкого мотре- 


нинскаго монастира игуменъ Мелхисе декъ. 


1766 00а 
оля 14 дня. 


Подлинное на листу. ДБло объ исходатайствовании... приви- 


лей и проч. № 60. 
Эдъсь же слюд. резолющя Гервася: 
1 


Посему здфлати: способного 1ерея зъ другимъ при 


писмахь оть насъ и из консистори послаты. 


Гервасий епископъ. 


УХУ, 


Докладъ переяславской духовной консистори Гервастю, епи- 
скопу переяславскому и борисиольскому, по поводу донесешя мо- 
тренинскаго игумена Мелхиседека объ обидахъ, причиняемыхъ поль- 


скимъ войскомъ православному украинскому духовенству и народу. 
1766 г. юля 14. 


Ясне в5 Бозь высокопреосвященньйиому зосподину, 
господину Гервасто, епископу переяславскому и бориспол- 
скому, высокомилостивому архипастиревь 


отз духовной консистории 
доклад5. 


По доношенио отца игумена мотренинского, вашему 
высокопреосвященству поданному, о томъ, чтобъ и го- 
сподину рейментару писать, за вфдомомь ли его мноме 
обиди благочестивому заграничному народу и священству 
причиняются, и чтобъ привилеши облятовалть и выписи 
винять зъ губернскихь канцелярй, въ духовной конси- 
стори разсуждалы, и потому опредфлили: къ господину 
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рейментару писать, какъ оть вашего высокопреосвящен- 
ства, листь, такъ и оть духовной консистор!и, съ про- 
писанемь всего дфла и обидъ, и съ тфмь нарадивъ свя- 
щенника воскресенского переяславского Стефана Гречку, 
въ скорости отправить на коштф т$хъ церквей, а по- 
ездомъ обытелы катедралной, и даль ему на то, какъ по- 
ступать, зъ духовной консистории откровенный указъ: при- 
вилеми облятовать на первой случай и виписи винять зЪ 
губернской кевской канцеляри, и туда послать, пов*- 
ривъ ошя подлиныя привилегм, префекта, священника 
преображенекого, переяславского, Иоанна Савфнского, но 
все оное предать перые в благоразсмотрВте вашему вы- 
сокопреосвященству, и предается благопочтеннЪйше. 1766 
года июля 14-го дня. 


Катедралный намфетникь 1еромонахь Германъ. 
Протоерей Павелъ. 
Подлинный на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 
ваши... привилейй и проч. № 61. 
— Внизу резолющая Гервася: 
Быти посему. 


Гервас1й епископъ. 


УХУ. 


Письмо Гервас!я, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ региментарю украинской парти польскихъ войскъ Игнатию Во- 
роничу, съ просьбою защитить народъ ‘украинсй отъ гоненй и 


насилий со сторооы подчиненныхъ Воронича. 1766 г. поля 49. 


Ясне велможный, зосподина, 


мнь найласкавийй мосць добродзью! 


Ваша ясневелможность, отъ благости Господней ода- 
ренни будучи науками штатскими, воинскими и министер- 
скими, достойно почтенни такимъ високимь саномъ. А 
потому какъ привилеми, трактата, такъ всЪ закони и 
устави совершенно свфлущи, изволите знать, что’ всяюй 
народъ, по законамь своимъ на привилемяхь осаженыйй, 
не долшень терпфть, чтобъ свобода его, привилетями. и 
законами ‘позволенная.. и въ маломь чемь  отнималаь. 
Доволно и всесовершенно вфдаете, что заграничн!й, въ 
коронв полской находяцийся, народъ греческаго право- 
славного восточного ‹исповфлавшя издревле осаженъ на 
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` 
законё своемъ, и какъ оть вфка нЪфеть, чтобъ кого на 


каковое вЪфроваше принуждать, такъ многими древнихъ 
королей полскихъ привилемями утверждено таковое цер- 
кви православной восточной исповфдан!е ему свободно, 
безь всякаго препятствя содержать, и принадлежати по 
своимъ всфмь церкве грекороссйсвя восточшя обрядамъ 
къ таковимь же восточнимь грекоросейскимъ епископомъ. 
Много же ваша ясневелможность извфотни, что какъ 
оное все вфчно положенно и заключенно въ мирномъ 
трактат$, между государствомь росайскимь и короною 
полекою состоявшемся, такъ и что нинфшнй, благопо- 
лучно царствующи, его величество, король полекй, Ста- 
ниславь Августь ошя древнихь королей полскихь при- 
вилеми особливою своего. величества, грамматою подтвер- 
дить благоволилъь. Но нинз ошй православный народъ, 
надъ вез оше височайшие закони, не точно простое от- 
няе показанной свободы своей, но и приложеше къ 
тому гонешй, разоренй, мученйй разнообразнихъ, да и са- 
мое дому Божшо, которому подобаеть всякая евятиня, 
наносимое насилство оть римскихь и ушатскихь духо- 
венствъ и свфтскаго шляхетства, невфдомо за что, тер- 
ПИТЬ. 

Каковое его терифве помысливше, не можемъ  безъ 
слезь и воздихая удержатися, и имфемъ матершо удив- 
лятся, что все @е оть’ людей подъ вашея ясне велможно- 
сты комендою состоящихь дфлается. А ваша ясне’ вел- 
можность, государственнихь уставовъ и общаго добра 
блюститель, и отправляя нин% оное свое зване на Укра= 
инф, къ таковому противо совфети христянетва ионихь 
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государственнихь законовъ происходимому разорению до- 
пустили, и, наблюдая общаго добра, непомислнихъ онихъ 
общаго добра разорителнихь дЪйствй (о которихь и отъ 
освященной консисторши нашей переяславекой вашей ясне 
велможноети представляется) воздержать, усмирить и ис- 
коренить не изволите, а тЪмь самимь подаете причину, 
что не толко главная хриеманекая копула, любовь раз- 
риваетея, но и между нещуиятелии ‘христанского имени, 
внутрь Полши и по сторонамь живущимь, смзхь и ру- 
гателетво, яко хрисичяне христянъ гонятъ, мучаль и уби- 
вають. Хриегова же вфра, какъ она драгоцённЪе есть 
всякаго сокровища, любитъ самоизволнихь ея избирате- 
лей, мечами и гонешями никогда никого не привлекали 
и не принуждали ниже Христось, ни апостоли, но еди- 
ною проповфдшо и добрими совзтами любителей себъ 
искали, а неволниковь въ любвф своей не пруемлеть и 
не терпить, какь оть всфхь мЪеть Спасителевой пропо- 
вфди явно есть. 

Того ради мы, не терпя видфти страждущаго Хри- 
ста во удахь своихъ, за ревность къ Христу Господу, 
уповая тойжде быть и въ вашей ясне велможности, име- 
немъ всего тамошнего, такъ страждущаго, народа прел- 
втавляемь, за силу онихъ государетвеннихь привилегй 
и законовъ, всевозможними и найскорфйшими м$рами, 


по власти своей, ошй напрасно страждуций вадъ права 
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народъ благочестивй и ихъ церкви и‘священетво, не до- 
пуская кь могущимь еъ того произойти худимь слфдет- 
маямь и трудноетямь, протезовать и успокоиваль, чего 
мы оть вашея ясне велможности и надЪемея, и ожилаемь 
рескрипту чрезь сего, нарочно посилаемаго оть насъ, 
пречестного священника градекого переяславекого, во- 
скресенского, Стефана Гречку, съ другимъ ири немъ чеет- 
нимь священникомь Александромь Потаповичемь, и пре- 


бываемь ев нашею эстимажщею. 


Ващея ясне велможности, мнЪ найласкавшего моец% 
добродЗя, 


покорный слуга Гервасий, епископь переяслав- 
еюй. 


Оооо 
1766 зюда. 


Черновое за собственноручною подписью Гервас!я на листу. 
ДЪло объ исходатайствовани... привилегий и проч. № 63.—Вверху 


надпись рукою катедральнаго писаря: 


До его ясневельможности, господина региментаря пар- 
и украинской Ворон ча. 


УХУ. 


Указъ переяславской духовной консистор!и священнику Сте- 
Фану ГречкБ объ отправкЪ его къ региментарю Вороничу съ тре- 
бовашемъ прекращения обидъ, причиняемыхъ его войскомъ право- 


славному украинскому народу. 1766 г. юля 19. 7 


Указё ся императорскаго величества, самодержицы 
веероссйския, из духовной епискоти переяславской конси- 
стор пречестному священнику градскому переяславскому, 
воскресенскому, Стефану Грек. 


По многимь, ‘сего года послфдовавшимъ, какъ отъ 
духовныхь, такъ и оть мирекихъ, за Днепромъ, в коро- 
нф полекой находящихея, благочестивихь греческихъ ис- 
повфдниковъ, къ здешней епархии переяславской принад- 
лежащихь, представленымь извЪстно есть, что его ясне 
велможности, господина региментаря войска парти укра- 
инской нфкоторе войскоше, состояще въ губерши смБ- 
лянской, тамошнимь нашимь единовфрнимь нападеня, 
бои, грабителетва и разнообразные нестерпизме бфди при- 
ключають, в противноеть трактатовъ, постановленнихь 
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между государствомь росайскимь и короною полскою, и 
правъ древнихъ и нинфшного его величества королей 
полекихь, въ коихъь какъ Пегаш гапзИит, ПБегили ехегс!- 
Чит, такъ $оПегапйа её расса розеззопет безъ всякаго 


и малфЙшого пренятствя тверло` имфти узаконенно. 


Такове представлешя его ‘преосвященство, госпо- 
динъ Герваей, епископь переяславсый и борисполеюй, и 
в духовной епискоши переяславской консистории съ сожа- 
лфнемь и крайнимь недоволствомь слушали, и, принявъ 
во уважене, опредЪлили къ его ясне велможности госпо- 
дину региментару написать: оне обиди, отъ показаннихь 
войсковихъ, подъ комендою его ясне велможности, госпо- 
дина региментара состоящихъ, в противноеть онихъ 
височайшихь узаконешй для чего происходять, и дабы 
его яене велможноеть, господинъ региментаръ, безь вся- 
каго замедлЬня, благоволилъь найсрожайше тое въпрелъ 
запретить. 

Того ради симь ея императорскаго величества ука- 
зомь предлагается вамь ехать прямо къ ноказанному его 
ясне велможности господину региментару, гдв онъ нинЪ 
тамо резиденцио иметь, а за прездомь, поручивъ его 
ясне велможности какъ оть его преосвященства листъ, 
такъ и оть духовной консисторш промеморно, пристой- 
нимь образомь о веемь вишеписанномъ учинить домога- 
телетво съ тЪмь, чтобъ его яене велможность, говпо- 
динь рейментаръь на все писменною резолющею васъ, 
яко нарочно за тЪмь посланнихь, незамеллително снаб- 
дфль; а ежели его ясне велможноеть пожелаеть знать о 
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вишенапомяненнихь древнихъь и нинфшнаго его величе- 
ства королей полскихъ привилемяхьъ, то для обявленя 
его ясне велможности поручаются при семь вамъ съ под- 
линнихъ прописаннихь королевскихь привилемй вфрн!е 
виписи; ежели къ би в случаи, за прездломь вашимъ в 
оное главное партш украинской правлеше, не застали 
при правителствф его ясне велможности, господина реги- 
ментара, то тогда, отдавъ порученную зъ духовной кон- 
систори промеморшо въ упоминаемое главное правлеше, 
просить, чтобъ писмо его преосвященства отосланно бы- 
ло всамой скорости к его ясне велможноети, господину 
региментару, тде благоволиль бы быть в отлучкЪ, а 
вамь самимъ дожидаться резолющи в духовномь тамош- 
нихъ перквей благочестивихъ правлени, а за тВмь ве- 
льнно быть при васъ и честному священнику Александру 
Поталовичу; а по получени оной резолюции, то есть пис- 
меннихь къ его преосвященству и духовной консистор!и 
отвфтовъ, обратно в консисторио прездить, и вфдать 
и чинить по сему указу. 1766 года, поля 19 дня. 


Катедралюй намфстникь 1еромовахь Германъ. 
Консисториста протоерей Павелъ Ковутъ. 
Вице писаръ теромаконь Иванъ. 
Канцеляриеть даконь Василий Исаевичъ. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайст- 
вовани .. привилегй и проч. № 64. 
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Указъ переяславской духовной консистории мотренинскому игу- 
мену Мелхиседеку о выдач5 путевыхъ издержекъ священнику Сте- 
Фану Гречкф, отправлевленному изъ консистории въ Региментъ укра- 
инской парти польскихъ войскъ, по дфлу о притёснешяхъ унатами 


православнаго украинскаго духовенства и народа. 1766г. поля 90. 
р 


Указ вл императорскаго величества, самодержицы 
веероссйскя, епискоти переяславской консистори содер- 
жащему духовное заграничныхе благочестивихе церквей 
правлене, превелебному троицкого мотренинского мона- 
стира шумену, Мелхиседену. 


По многимь, сего года послфловавшимь, какъ отъ 
духовнихь, такъь иот мирскихь, за Днфпромъ, в полекой 
области находящихся благочестивихь греческихь исповф- 
дниковъ, къ здешней епархи переяславской принадлежа- 
щихъ, предетавлешямь, что его ясневелможности, госпо- 
дина региментара войска, парти украинской, нфкоторие 
войскове тамошнимь нашимь единовфрнимь мноми на- 
паденя, бои, грабителетва и разнообразые нестерпиме 
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бфди приключаютъ, въ противность чрактатовъ, поста- 
новленнихь между государетвомь роесйскимь и короною 
полекою и правъ древнихь и нинфшнаго его величества 
королей полекихъ, в коихъ какъь НЪегии 1гапзйии, Него 
ехег аш, такъ фоПегапйали её расфйсашт роззеззюпет, безъ 
всякаго и малЪйшаго препятетвя, твердо имфть узаконено. 
Такове предетавленя его преосвященство и въ духовной 
епискоши переясловской консистори еъ сожалЪшемь и 
крайнимь недоволетвомь слушали и принявъ въ уважеше 
опредълили къ его ясне велможноети, господину рей- 
ментару налисать отъ его преосвященетва листь, а отъ 
духовной консистории промеморно: оне обиди отъ пока- 
занихь войсковихъ, поль командою его ясне всевелмож- 
ности, господина, региментара, состоящихъ, въ противность 
высочайшихь узаконенй, для чего происходять, и дабы его 
яене велможность, господинъ региментаръ, безъ всякаго 
замфдлёня, ’благоволиль найсрожайше тое впредь за- 
претить, и еь тфми послать нарочного градекого перея- 
словекого воскресенского священника Стефана Гречку, 
которй и посланъ на кошть онихъ заграничнихь бла- 
гочестивихь церквей, кромф пофзломъ кателралнимь; чего 
ради, когла явится онь Гречка въ духовномь вашемъ 
правлеши, то ему для съезду какъ туда, такъ и обратно на 
коштф показанномь учинить благопристойное и скорЪй- 


шое вспоможеше, а’онъ Гречка оттуда прямо иметь 
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ехать къ показанному его ясне велможносги, господину 
региментару, гдф нинф тамо евою резиденцию имфетъ, а 
за приездомь, поручивь его ясне велможности какь от 
его преосвященства листь, такъ и оть духовной конеи- 
стор о показанномь премеморно, приетойнимь образомь 
о всемь вишеписанномь учиниль бы домагателегво о томъ, 
чтобъ его ясне велможность, говподинъ региментаръ на 
все писменною резолющею его священика Гречку, яко 
нарочно за тфмъ посланного, не умедлително снабдъль, 
а ежели его яене вельможность пожелаетъ знать о више- 
напомяненнихь древнихь и нинфшняго его величества 
королей полекихь привиллемяхь, то, для обявленя его 
яене велможности, поручени при томь ему ГречкВ зъ 
подзиннихь прописаннихъ королевекихь привиллегй вЪр- 
не випис$; ежели жь бы въ случаи, за приездомь его 
Степана Гречки въ оное главное парти украинской пра- 
влеше, не засталь при правителствз его ясне велмож- 
ности, господина, региментара, то тогда, отдавъ получен- 
ную зъ духовной консисторши промеморшо въ упоминае- 
мое главное правлеше, просиль бы, чтобъ пиемо его 
преосвященства отосланно было вь самой скороств къ 
его ясне велможности, господину региментарю, гдебъ 
благоволиль быть въ отлучкв, а ему самому дожицатся 
резолющи въ духовномь тамошнемь благочестивихь цер- 


ввей правлени, а за тфиь опредфно еще при немь Гречк& 
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быть другому евященнику, Александру Потаповичу, а по 
получени оной резолющи, то есть писменнихь къ его 
преосвященетву и духовной консистории отвфтовь, обра- 
чно въ консисторшо шрездить, о чемь всемь къ вамъ 
во извфеме и для надлежащаго исполненя указомъ пред- 
ложить, и предлагается: и вамь вфдать и чинить по вему 


указу. 1766 года поля 20 дня. На бфломь подписались: 
Каледралей намфетникь иеромонахь Германъ. 
Протоерей Павелъ. 
Вицеписарь иродаконь Иоаннъ. 
Канцеляристь дляконъ Васимй Гсаевичъ. 


Черновой на листу. Арх. к. д. к. ДФло объ исходатайство- 


вании... привилегий и проч. № 65. 
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ХХХ. 


Промемория переяславской луховной консистории въ мевскую 
губернскую канцелярю съ требовашемъ вписать въ книги губерн- 
ская королевсюя привиллети на свободное исповфдаше украинскимъ 


народомъ своей вБры и выдать изъ нихъ выписи. 1766 г. поля 18. 


ПРОМЕМОРИЯ 


Изв духовной, спискоти переяславской, консистори 
65 каевскую зубернскую канцеляртю. 


За Днепромь, въ корон полекой состояцие гречес- 
каго восточнаго православного испов?даня народи, свя- 
щенство и ихь церкви и монастиры издревле принад- 
лежали по воъмь обрядамь хрисманскимь къ правоелав- 
нимь восточнимь патр!арсв константинополскому, архе- 
пископу митрополит мевскому, и будучимь под внимъ 
православнимь епископомь, чего къ содержанио на вЪч- 
ное время наданвыми от усопшихь благоженныя и вЪч- 
нодостойн!я памяти великихь королей полскихь привил- 
лемями утвержденно, и на сеймахъ валныхь тому постано- 
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°вленно быть безотинному согласно конфЪряованно, какъ 
то данными привиллегями въ 1511 год, меяця поля 20 
дня, его королевского величества Жигмунта, въ 1585-мъ 
годф, мфеяця февраля 25 дня, отъ его королевского вели- 
чества Стефана, въ 1588-мъ годф отъ его жь королев- 


ского величества Стефана, въ 1589 год, мфеяця ап- 
риля 28 дня, оть его королевского величества Жигмунта, 
въ 1589 год мфеяця поля 7 дня от его жь королев- 
ского величества Жигмунта, въ 1668-мь годф м%®еяця 
ноября 24 дня оть его королевского величества Яна 
Казимержа, въ 1650-мъ годф, сентября 12 дня, отъ его жъ 
королевскаго величества Яна Казимержа, въ 1568-мь годЪ 
поня 7 дня оть его короевского величества Жигмунта 
Августа, кром$ жь того между пшерею росейскою и 
государствомь полскимь 1686 года мирны трактата, вфчно 
положены, и вь т$хь по 9-му пункту къ ненарушимо- 
му навсегда вишеозначенного постановленя содержанию 
оть обоихь сторонъ подтвержденно, съ крфикимь запрЪ- 
щешемь, до унфи никого не принуждать, и быть тое не 
имфеть, подавая свободу во всей коронз полской и ве- 
ликомь княжествЪ литовскомъ всфмь епархямъ, монасты- 
рямь и церквамь истинное восточное грекоросейское 
благочесме содержать, и при своихъ волностяхь быть 
безъобидно. Но за всёмь тфмь въ прошедшихь уже 
временахь какъ римского, такъ и ушатского исповфдан!я 
духовые и мреше, въ отифну тфхь высочайшихь госу- 
дарей своихъ граммоть и сеймовихь, соглашающихь то- 
му, постанозлешй, равно и въ нарушеше мирно заключен- 
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наго, какъ више означенно, съ обоихъ сторонъ трактата, 
священство и народи, принуждая къ содержанию унфи, 
насилствовали, били, мучили, грабили и друме разно- 
образше обиди приключали, о чемь достойшя и вЪчно 
блаженныя памяти государя, императора Петра великого, 
самодержна всеросайского, въ тогдашной жизни его ве- 
личества, упоминателые граммати, къ его величеству ко- 
ролю’ полекому состоявшиесь, въ < › годф явнимъ и 
достаточнимь доказателствомь суть, по коимь однакъ 
римекого и унфятекого исповфлавшя столко православного 
грекоросейского восточного исповзданя народу угнфта- 
тателетва причиняли, что когда уже фразличними 0злоб- 
лЬшями на унфю приклонить не могли, то мноше мона- 
стыры и церкви, привиллемями на благочестве ‘утвер- 
жденные, къ себЪ оть нихъ поотбфрали и севященниковъ 
православнихь содержать имъ не допускали, дабы оны, 
по своему православию, не имфя откуда получать требъ 
хрис'чанскихь, и не хотя къ нимъ склонились. Однакъ 
мноме оть православнихь, и то все жесточайшое приклю- 
чеше бЪдетвеннЪ прегерифвая, принужденны по другимъ 
благочестивымь приходамь въ отдаленныхь мёстахь, ко- 
имъ удобно было, искать и получать обряди, а до унфи 
соглашались и приставать не желали. Какъ же въ пос- 
лЪдовавше вишеписаннаго посилаемый отъ преосвященного, 
его милости, господина митрополити радомышлекаго, унф- 
ятекого, Филипа Володкевича инструкторъ Любинсый, съ 
своими единомиеленники, и на послфдне оставшесь мо- 
настыри ицерквы православии, со усугублевемъ надпервое 
вящшой своей къ обид християнскихъ церквей въ раз- 
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нообразнихь обидахь срогости, ко привращеню на уно 
начали усиловатся, то въ такой, изъ терпфя вишедиой, 
нужной необходимости, не допуская къ послфднему пра- 
вославнихь и ихъ церквей истребленио, благочестивый 
народъ и монашествующие принуждены, прошлого 1765 
года априля, его преосвященству, господину Гервасио, 
епископу переяславскому и борисполскому, доношешями 
представить, съ обявлешемъ и таковихь происходящихъ 
разорителнихь злоключенй, и просить взнесть о томъ, 
тлф надлежить, о защищеви ихъ, которихь православ- 
ныхьъ ‘намь единовфрнихь исповфлниковъ крайнимъ нуж- 
дамь и злоключешямь и его преосвященство архипастыр- 
ски внушивъ, за долгь и ревность хрисманства, принуж- 
деннымь быль представить въ святфйпий правителствую- 
щий сунодъ, съ прошешемь защищеня и покровителства, 
чего ради изь святЪЙйшаго сунода въ государственную 
иностраннихь дфль коллегию, съ тфмъ веъмь дфломь о 
защищевши церквей, при указЪ ея величества, отправлень 
быль троецкого мотренинского монастыра превелебый 
игумень Мелхиседекъ, изъ оной же иностраннихь дфлъ 
коллеги, онъ же игуменъ зъ имяннымъ ея величества, ре- 
скриптомъ посланъ быль въ Варшаву, въ которомъ ре- 
скрипт оть ея величества его чятельству, чрезвичайно- 
му и полномощному послу, князю Николаю Васимевичу 
Репнину повелфнно учинить двору полекому и министерству 
домагателетво въ такой силЪ, чтоб отъ всфхъ обидъ, на- 
падешй и угрозовъ римекихь и унфятекихь греческие ис- 
повфдники и церкви и монастыри совершенно защищае- 
мы и ограждаемы, а напротивъ того римсые и ушатене 
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своеволники пристойнимь бы образомь не толко отъ на- 
паденй, но и от угрозовъ удерживанны были; по кото- 
рому ея императорскаго величества имянному реекрипту 
оть его королевскаго величества о безпрепятетвенномъ 
й полномь содержани всфхъ обичаевъь и обрядовъ пра- 
вославшя грекороссйекя восточтя церкве православно- 
му народу виланны древнихъ, блаження и вфчнолостой- 
н!я памяти, великихь королей полскихь привиллеги, ко- 
торя всБ права и нинфшый его величество король 
полей особливфйшею собственною своею. грамматою на- 
роду грекоросейскому, обр тающемуся во всей корон 
полекой и великомь княжествЪ литовскомъ, жалуя въ 
ИХ православи безьмятежную свободу, подтвердить бла- 
гоизволиль; а лабы какъ’оть духовнихь, такь и оть м1 р- 
скихь командь не происходило православнимь обидъ, 
особливЪйше от его королевекого величества и от мини- 
стерства къ преосвященнту митрополиту владимерскому 
и прочимь господиномъ епископомь унфятокимь, такожь 
и кБ нфкоторимь князямь и прочимь владфльцамь отпу- 
щенны сего 1766 года писма, съ которихъ коши и въ 
онш привиллеми показанвй превелебый игуменъ Мел- 
хиседекъ въ духовную консисторио прелставиль. Однакъ, 
не смотря на всф т отъ всевисочайшихь государей из- 
данни закони и увфщательше писма къ ненарушному 
всегда исполнено, а особъ и на вфчно заключенный мир- 
в трактать, въ явную онихъ отмфну, присланный отъ 
преосвященного митрополита унфятского Фелишана Во- 
лодкевича офищаль Мокрицюй, съ нфкоторими своими 
согласниками, съ вооруженними людми, гвалтовно наез- 
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жаеть на православши народи и ихь церкви и священ- 
никовъ, и какь мирекихь, такъ и священство усилнимь 
образомь, гдф кого попасти могуть, захвативая, тиран- 
ско быють, граблять и друме своеволье, въ точное ру- 
гателетво и истреблеше православного народа, мучител- 
ства имь приключають, подавая и вефмь прочимъ страхъ 
къ отступлению отъ православя, а къ приклоненцо не- 
волно на унфю, о которихь вефуь обидахь, грабителет- 
вахъ, гвалтовнихь насимяхь и несноснихь забойствахъ, 
тд надлежить, ясше и праве доказалелетва, представить 
и показанныхь гвалтовщиковь въ ихъ изволномъ худомь 
и нарушителномь своего отечества закона поступкф изо- 
бличить духовная. консивторя имфеть; и тфмь еще са- 
моволствомъ показанный офищаль Мокрицюй не уло- 
волясь, забирая на себе нфякоевь преимущество, и почи- 
тая самь собою грекоросейское духовенство и ихъ монаеты- 
рей началетво быть ему подчиненными, безь нищево ис- 
`куи безь нфкакого обясненя щей либо зъ грекоросай- 
ского духовенства винности, въ самой вещи отъ одного 
вилуму своего, прошлого апрфля первихь чисель сегожь 
1766 года, въ конечное изобиждеве православнихъ, ви- 
даль от себе въ благочестиве, къ мевской и переяслав- 
ской епархи принадлежащие, монаетыри и церкви позви, 
повелфвая въ тьхъ стати передь его на судь за пять 
день, * въ онихъ позвахь, вмфето должнаго чево либо 
иску, приключиль тамошнему духовенству едни толко 
ругателетва и паскиль; и хотя православнимь тЪхъ поз- 
вовъ, яко недфлнихь и не по власти произшедшихъ, при- 
нимать не слфдовало, но что гвалтовно оть его Мокриц- 
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кого ое насланны; за тфмъ ошй превелебай мотренин- 
сый игумень Мелхиседекь, коему и правлеше православ- 
нихь благочестивыхь церквей порученно, имфя вышевы- 
раженши высочайше граммати, привищи и друме, тому 
согласуюцщие, закони въ зрфлой памяти, и наблюдая въ 
достодолжномь исполнени повелфваемаго по’онимь, за- 
разь на оше позви отвфтетвоваль, что онъ Мокриций 
безь ничего иску самь собою истцемь и сумею, еще жь 
и не надъ подчиненними своими учинясь, и вилавъ оть 
себе пасквилше и ругателье ‘позви, оними желаетъ при- 
тягти къ суду неправилно и не по своей командЪ, по 
которимь позвамъ, какъ не соглаенимь правамь и веЁмъ 
узаконенямъ, но однимь затфечнимь, и исполненно не 
будеть, но естли кто на кого въ чемъ имфеть претенсио, 
тоть бы искалъь по командф православнихъ; однакь онъ 
Мокрицюй, придерживаясь своего зачавшаго непорядка, 
подкрВпляя свою самоизволность, декретовалъ православ- 
ное духовенство быть винними, и въ чемь, по какимъ 
законамь и искамь, не вфдомо, но толко въ ровпущен- 
ныхь ‘декретахь угроживая всфмь православнымь грече- 
ского восточного исповфданя, что имфеть какъ монаше- 
ствующихь и священство забфрать, а монастыри разо- 
рять, такъ изъ священства и мирскихь штрафъ за неяв- 
ку кь нему на судъь до нфсколко десять тысячей гривень 
правнихь гвалтовно взять, а монастыри, церкви и народъ 
православный въ конець изобидить, что нинф овй офи- 
щаль, безь уважения, совершенно разоряя церкви Боли, 
народъ православый и священство, и дфйствуеть. Въ 
такомъ случаз нахалного и гвалтовного на православный 
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народъ нападеня, ошй народъ, им\я твердость къ 0б0- 
ронф оть таковихъ гвалтовщиковь, а приводъ и первен- 
ство содержащаго въ томь офишала Мокрицкого, защи- 
щаясь, представляеть граммали блаженея и вЪчнодоетой- 
вя памяты великихь королей полекихъ, ихъ величествъ 
Явелла, ВЪтовта, Александера, Зигимонта Августа, Зиги- 
монта третого, Стефана, Яна Казимра, Владислава че- 
твертого и нинф благополучно екипетръ королеветва пол- 
ского держащого, его величества, Станиелааа Августа, 
сенатске увфщателше писма, а 060бъ и оть обоихь ето- 
ронъ росейской импери съ короною полекою вфчно 
заключенного мира трактатъ, коими установленно и пол- 
номощно повелБнно: везмь исповфдникомъ грекоросей- 
скимь святыя православновосточя церкве синомъ без- 
препятственно при веякихь волностяхь всф обряди и 
устави церкве православновосточной вфчно содержать, и 
быть под правлешемь православного восточного греко- 
россйского исповфдашя архлереевъ, что и консштущями 
на сеймахъь утвержденно. (Съ онихъ королей полскихъ 
привиллемй представленные, какъ вышеозначено, отъ отда 
игумена мотренинского Мелхиселека коши, между коими 
и дв коши писемь увфщателныхь сенатскихь, къ митро- 
политу и епископомь унфятскимь писанныхь, за справою 
секретара его королевекаго величества, духовная перея- 
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нинф съ пречестнимь градекимь преображенскимь свя- 
щенникомь Тоанномь СавЪнскимь посилаеть и, по указу. 
ея величества, ‘требуетъ, дабы благоволенно было ошя 
губернской канцеляри въ книги вписать и съ нихъ уря- 
довые пивиси показанному священнику видать для того, 
что оше нужно потребно послать и въ показанные за- 
днпроме мфста къ защищенио онимъ благочестивымь 
церквамь, наролу и священству, дабы оне разорытелы, 
хотя уже и совершенно объ онихъ привилешяхъ и состо- 
явшихся между государствомь росайскимь и короною 
полекою трактатахь вфдоми, въ противноеть поступая, 
о тфхь не брегуть и презирать. 1766 года поля 18 


дня. 


Черновая на трехъ листахъ. Арх. к. д. к. ДЪло объ исхо- 
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ХХ. 


Промемория переяславской духовной консистор!и въ главнов 
правлене украинской партш польскихъ войскъ съ требовашемъ за- 
прещеня унатскому оФхищалу Мокрицкому и другимъ ушатамъ 
чинить обиды и разорешя православному украинскому духовенству 


и народу. 1766 г. поля 19. 


ПРОМЕМОРТЯ 


Из5 освященной духовной епископли переяславской 
консистории вв лавное правлее решмента партии укра- 
инской. 


За Днепромъ, въ коронф полекой, состояпие грече- 
ского восточного православнаго исповфлавшя народи, свя- 
щенство и ихь церкви И монаетыры, издревле принадле- 
жалы, по вофмъ обрядамь хрисманскимь, къ православ- 
НИМЬ ВОСТОЧНИМЬ палтриарев константинополескому, арх1- 
епископу митрополит$ клевскому, И будучимь ПОЛЪ НИМЪ 
православнымъ епископомъ; чего къ содержанию на вЪч- 
ное время наданными оть усопшихъ блаженныя и вЪчно 
достойныя намяты великихъ королей полокихъ привилле- 


Мями утверждено, и на сеймахь валныхъ тому поста- 
новленю быть безъотмфнному согласно конфЪрмова- 
но, какъ то данными привиллечями, въ 1511 годф мфея- 
ца юля 2 дня, оть его королевскаго величества Жиг- 
мунта, въ 1585 год мфеяца февраля 25 дня, отъ его 
королевскаго величества Стефана, въ 1589 году априля 
28 дня оть его жь королевекаго величества, Жигмунта въ 
1589 году отъ его коровскаго величества Жигмунта м#- 
сяна Поля 7 дня, въ 1668 году мЪсяца ноября 24 отъ 
‘его королевскаго величества Яна Казимержа, въ 1650 
годЪ сентября 12 дня оть его жь королевскаго. величе- 
ства Лна Казимержа, въ 1568 год оть его королевека- 
го величества Жигмунта Августа. Кромф того между 
имперею робсйскою и государствомь полекимь 1686 
года мирни трактата вЪчно положени, и въ тЪхъ по 9-му 
пункту къ ненарушимому навсегда вишеозначеннаго по- 
становлешя содержанию отъ обоихь сторонь подтвер- 
жленно зъ крфикимь запрещенемь до унфи никого. не 
принуждать и быть тое не иметь, подавая свободу во 
всей корон полской и великомъ княжеств® литовскомъ 
всЪмь епарямь, монастырямьъ и церквамь истинное во- 
сточное грекоросайское благочесте содержать и при сво- 
ихь волностяхъ быть безъобидно. 

Но за вефмь тфмь въ прошедшихъ уже временахъ какъ 
римскаго и унфятскаго исповфдашя духовше и миреюе, 
въ отьмфну тЬхь височайшихь государей своихъ. грам- 
моть и сеймовихь, согласующихь тому, постановлен!й, 
равно жь и въ нарушеше мирно заключеннаго, какъ. ви- 
ше значить, оть обоихь сторонъ трактата, священство 
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и народи, принуждая къ содержанио унфи, насилетвова- 
ли, били, мучили, грабили, и друме разнообразне обиди 
приключали; о чомь блаженыя и вфчнодостойвя памяти 
государя императора Петра великаго, самодержна всерос- 
ского, въ тогдашней жизни его величества, упомина- 
телн!е граммоти къ его величеству королю полскому со- 
стоявшшеся въ « > году явились и достаточнимь дока- 
зателотвомь суть. По коимъ однакъ римскаго и унфят- 
скаго исповфданя столко православнаго грекоросеЙскаго 
восточнаго исповфдашя народу угнЪталелства причиняли, 
что когла уже различными озлоблешями на унфю пре- 
влонить не могли; то мноме монастыри и церкви, при- 
виллемями на благочесте утверждение, къ себЪ отъ 
онихъ поотбирали, и священниковъ православнихь со- 
держать имъ не допускали, дабы они, по своему право- 
славшю, не имфя отькуду получать требъ христпянскихъ, 
и не хотя къ нимь склонились. Однакъ мноме оть пра- 
‘вославнихь, и то все жисточайшее приключеше бфдет- 
веннз претерпфвая, принужленни по другимь благоче- 
стивимь приходамь въ отдаленныхь м$стахъ, коимь удоб- 
но было, искать и получать обряди, а до унфи соглаша- 
тися и приставать не хотфли. Какъ же въ послфдоваше 
вишеписаннаго посилаеми оть преосвяшеннаго, его мило- 
сти, господина митрополити радомишлскаго, унфятекаго, 
Филиппа Володкевича инструкторъ Любинсый съ своими 
единомисленники и на послфдве оставпиесь монастыри и 
церкви православше, съ усугублешемь над первое вящ- 
шой своей къ обидф хрисманскихь церквей въ разнооб- 
разнихь обидахь врогости, ко привращеню на унфю на- 
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чали усиловаться, то, въ такой, изъ терифейя вишедшой, 
нужной необходимости, не допуская къ послфлнему пра- 
вославнихь церквей истреблено, благочестивй народъ 
и монашествующие принужденни прошлого 1765 года 
априля его преосвященству, господину Герваено, епископу 
переяславскому и борисполекому, доношенями предота- 
вить, съ обявлешемь таковихь происходящихъ разори- 
телнихь злоключешй, и просили възнесть о томъ, гдф 
надлежить, о защищеши ихъ; которихь православнихъ, 
намь единовфрныхъ, исповфдниковь ‘крайнимь нуждамь 
и злоключенямь и сего преосвященство архипаетирски въ- 
нушивъ, за долгъ и ревность христанства, принужденнимъ 
быть представить въ святЪйпий правителетвующий сунодъ 
съ прошенемь защищеня и покровителства, чего ради 
изъ святфйшаго сунода въ государственную ‘иностранихъ 
дфль коллегио съ тёмь вебмь дВломь о защищеши пер- 
квей, при указф ся императорскаго величества, отправ- 
ленъ быль троецкого мотренинского монастира превеле- 
бый 1тумень Мелхиседекъ, изь оной же иностранихъ 
дель коллеми онъ же 1туменъ зъ имяннымь ея величес- 
тва рескриптомъь послань быль въ Варшаву, въ кото- 
ромь рескриштв отъ ея императорскаго величества его 
оятелетву, чьрезьвычайному и полномочному послу, князю 
Николаю Васильевичу Репнину повелфнно учинить двору 
полекому и министерству домагалтелетво въ такой силф, 
чтобъ отъ всфхь обилъ и нападений и угрозовъ римскихь 
и унзятскихь гречесюе исповфдники и ихь церкви и 
монастыри совершенно защищаемы и ограждаемы, а’ на- 
противь того римские своеволники и унфятеюе приетой- 
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нимь бы образомь не только оть нападен, но и отъ 
угрозовь воздержани были, по которому ея император- 
скаго величества имянному рескрипту отЪ, его королев- 
скаго, величества о безпрепятственномь и волномь содер 
жани возхь обычаевь и обрядовь правовлавя воеточ- 
ня грекоросайеюя церкве православному народу видан- 
ни блаженя и вфчно достойшя памяти великихъ королей 
полекихь привиллегми; которйя вез права и нинфшей 
его величество король полскай, особливъйшею собетвенною 
своею граммотою, народу грекоросейскому, обрЪтающе- 
муся по’ всей коронф полкой и великомь княжеств$ ли- 
товскомь, жалуя въ ихъ правослази безмятежную. сво- 
боду, подтвердить благоизволиль, а дабы какъ отъ духов- 
ныхь, такь и отъ мирекихь командь не происхдило пра- 
вославнимь обиль особливЙше оть его королевскаго, ве- 
личества и отъ министерства’ къ его преосвященству, 
господину митрополиту владизрекому, и прочимъ гос- 
подамь епископомъ унфятскимь, такожь къ нфкоторимь 
князямь и другимъ. владелцамь отпущенны сего 1766 года 
писма, съ которихь коши и всф ови привиллеми: по- 
казаннй превелебый  1гумень Мезхиседекъ въ духовную 
консисторио представиль. Однакъ, не смотря на вс т} 
оть височайшихь государей издаше закони и увфщател- 
ви писма къ ненарушному всегда исполненио, а овобъ 
и на в' чно’заключеный миры тракталь, въ явную онихъ 
отьифну, прислашй отъ преосвященного митрополита’ у- 
нЪятокаго Фельшана Володкевича, оффшаль Григорий 
Мокрицый, съ нфкоторими своими согласниками, еъ во0- 
руженними людми гвалтовно. наезжаеть на православии 
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народи и ихь церкви и священиковь, и какъ мирокихъ, 
такъ и священство усилнимь образомъ, гл кого попасть 
могуть, захватывая, тиранеко бьють, граблять и друме 
своеволне, въ точное ругателетво и истреблеше право- 
славнаго народа, мучителетва имъ приключають, подавая 
и воЪ\мь прочимь страхь къ отьетупленио оть право- 
слав!я, а къ приклоненио неволно на унфю, о которихъ 
вефхь обидахъ, грабителетвахь, гвалтовнихь насиляхъ и 
несноснихь забойствахь, гдз надлежить, ясше и праве 
доказателетва представить, и показаннихъ гвалтовщиковъ 
вЪ ихъ изволномъ, худомь и нарушителномь своего оте- 
чества закона поступкЪ изобличить духовная консистор1я 
имфетъ; и тфуь еще самоволствомъ показашй офъщаль 
Мокрицый не удоволясь, забирая на себе нфякоесь пре- 
имущество, и почитая самь собою грекоросайское духо- 
венство и ихъ монастырей началство быть ему подчинен- 
нымм, безь ничего иску и бъзъ нфякого обясненя чей 
либо зъ грекороссйского духовенства винности, въ ва- 
мой вещи отъ единого видуму своего, прошлаго априля 
первихь чисельъ, сего жъ 766; года, въ конечное изобия:- 
деве православнихъ. видаль отъ себе въ благочестине, 
къ вевской и переяславской епархи принадлежаще, мо- 
настыри и церкви позви, повелфвая стати въ тЪхъ предъ 
его на судъ за пять день, а въ онихь позвахь въ мфето 
должного чего либо иску приключиль тамошнему духо- 
венству едини толко ругателетва и пасквиль; и хотя 
православнимъь тфхь позвовъ, яко недфлнихь и не по 
власти произшедшихь, принимать не слфдовало; но что 


гвалтовно отъ его Мокрицкаго оне насланны, за тфмъ 
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ой  превелебый мотренинсый птумень Мелхиседекъ, 
коему и правлеше православнихь благочестивихь цер- 
квей поручено, имбя вишевиражени височайпие грам- 
мати, привиллеми и друше тому согласующие закони въ 
зрёлой памяти, и наблюдая въ достодолжномь исполне- 
ни повелбваемого по онимь, заразъ на оше позви .от- 
вЪтетвоваль, что онъ Мокрицюй безъь него иску самь 
собою ‘истцемь и сущею, еще жъ и не надъ подчинен- 
ними своими учинясь, и видавъ отъ себе пасквилне и 
ругалелюе позви, оними желаегь притягти къ суду не 
правилно и не по своей командф, по которимъ позвамь, 
какъ не согласнымь правамь и всЪмь узаконешямь, но 
еднимь затфечнимь, и исполненно не будеть, но естли 
кто на кого въ чемь имфеть претенено, тоть бы искаль 
по командф православнихь; однакъ онъ Мокрицый, при- 
держиваясь своего зачавшаго непорядка, подкрЪпляя 
свою самоизволность, лекретоваль православное духо- 
венство быть винними, а въ чемь, по какимь законамъ 
и искамь, не вфдомо, но толко въ распущеннихь декре- 
тахь угроживая веЪмь православнимь греческого восто- 
чЧного исповздавшя, что имфеть какъ монашествующихь 
и священство забирать, а монастыри разорять, такь зъ 
священства и мирекихь штрафъь за неявку на судь до 
нфеколко десять тисячей гривень правнихь гвалтовно 
взять, ‘а монастыри, церкви и народъь православый въ 
конець изобидить, что нинз ошй офЪщаль безъ уваже- 
ня, совершенно разоряя церкви Божии, народъ православей 
и священство, и дЪйствуетъ. Въ такомь случа нахална- 
то и гвалтовнаго на православний народъ нападен1я, народъ, 
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имфя твердость къ оборонф отъ таковихь гвалтовщиковъ, 
а приводъ и первенство содержащаго въ томь оффщала 
Мокрицкаго, защищаясь, предетавляеть грамати  блаже- 
ня и вфчнодостойня памяти великихъ королей полскихь, 
ихь величествь Яселла, ВЪтовта, Александра, Зивимон- 
ча Августа, Зизимонта третого, Стефана, Яна Казимира, 
Владислава четвертого и нынв благополучно скипетръ 
королевства полекаго держащого, его величества, Отани- 
слава Августа сенатеме увЪщателые писма, а 060бъ ‘и 
оть обоихь сторонъ росайской импери съ короною 
полекою вфчно заключеннаго мира трактать, коими у6-. 
тановлено и полномочно повелфно: всмъ исповфдникомъ 
грекоросЙскижь святыя православновосточия церквы 
синомь безъирепятетвенно при веякихь волностяхь вс 
обряди и устави перкве православной восточной вфчно 
содержать, и быть подъ правлешемь православного ‘во- 
сточного грекоросейского исповфдашя архереевъ, что и 
конститущями на сеймахь утверждено, и древнихь кня- 
зей и разнихь господь владфлцовъ полекихь имвются 
при дЁлахъ консисторекихь ‘оригиналне документа и 
крЪпости. А что издревле православный народъ, ‘находя- 
щШся въ коронф полской, къ епархи переяславской 
принадлежаль, и на заложевшя и освящения церквей свя- 
тое миро и антиминси получаль и до онихъь церквей 
священники ‘рукополагались оть переяславекихь и от 
пругихь благочестивыхь восточныхь архереевъ, о томъ 
яветвено свидфтелетвують мноме при консисторйи перея- 
яславской имфюпиеся писменне види, между коими н*- 
Которе показывають, что ие зъ православнихь, не 
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могучи для посвящешя къ благочестивымь церквамъ у пра- 
вославнихь архереевъ переяславскихъ, за приключающи- 
мися разними нападешями и мучителетвомь, быть и про- 
братися, принуждены поевящативь въ щакони и свяще- 
нники въ молдавскихь архереевъ, однако въ православ- 
нихь восточнихь греческаго исповфданя, а не оть унф- 
ятекихь. Хотя жь въ нёкоторе православше церкви 
насланны были посвященыи и оть унфятскихь архере- 
евъ; точно ни по какой правилности, но зъ единого са- 
моволотва своего, въ противность вышевираженнихь вы- 
сочайше учрежденныхь законовъ, что таковымь самовол- 
цамъ, а нарушителемь законовъ и во оправдаше быть не 
можеть. А повеже и теперь поминаемй оффщаль Мо- 
крицюйй зъ согласники своими, противь всфхь вишеобяв- 
леннихь граммать, привиллемй королевскихь, мирного 
трактата и прочихь многихь, тому согласующихь, зако- 
новъ, приняль дерзновене гвалтомъ православнйй греко- 
россскаго восточнаго исповфдашя народъ, церкви и 
священство въ конечное разореше привесть, и уже мно- 
пе православше цвркви разорилы, священниковъ и на- 
родъ мучать и имфше разграбливають, да и команди ре- 
гимента парти украинской военше люди, обявляя, буд- 
тобъ по ординансу, тако жь и оть владфлцовъ уставле- 
ные нЪкоторМе панове губернатори и администратори 


священниковъ. и народъ благочест!я грекоросеского безъ 
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милости бьютъ и мучать и смертно уграживалоть, чтобъ 
оны къ унфи приеталы, церкви отъ народа отьбирають, 
ражлающихся дфтей крестить имертвихь т$лесь погребаль, 
тако жь и прочихъ сакраментовь отъправлять запрещають 
и сазме церкви, доми Боли, насилують и разоряють, о 
чемь обширно 1 ‘именно, гдз надлежить, по здфшней ко- 
мандЪ взнесено быть иметь; того ради духовная‘ пере- 
яславская консисторйя главной командз парти украин- 
ской вишепрописани  королевеюи привиллеми и мирни 
трактата въ зрфлое видфше представляя, по онимъ госу- 
дарственнымь законамь требуеть показаннымь самовол- 
цамъ и гвалтовщикамь, яко то офЪшалу Мокрицкому и 
прочимь унфятамъь, никаковихь резоновь оть ихъ не 
принимая, а паче своей командЪ, такожь и украинскихъ 
добрь приказчикомь строжайше запретить и не’ допу- 
отить безвинного грекоросейскаго исповфдания народа 
священниковь и ихь церквей обфжать и разорать; а 
ежели кто имфеть до кого каковую’ претенсно, о томь. 
бы по законамь же и правамьъ суднимъь порядкомь, ш ого 
сошреепё, вфдалея, о чемь главный рейменть парти ук- 
раинской, по онимь государетвеннымь привиллемямь’ и 
уставамь, да благоволить вдаль и чинить, и о томь чрезъ 
сего нарочно посланнаго, пречестного священника град- 
скаго, воскресенскаго, переяславскаго, Отефана Гречку 


духовную консисторно увфдомить; а для видфыя ' глав- 
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ному парти украинской рейменту зъ прописанныхь ко- 
ролевекихь привилемй за подписомъ и печалью консисто- 
рии коши оному пречестному священнику Стефану Гречк 


данны. 1766 года юля 19 дня. 
На бфлой тако: 
Катедралый намфстникъ 1еромонахьъ Германъ. 
Консисториста протоерей Павелъ Кодутъ. 


Вице писарь 1еромаконъ Тоаннъ. 


Канцеляристь даконъ Васишй Гсаевичъ. 


Черновая на 4-хъ листахъ. Арх. к. д. к. Дфло объ исхо- 


датайствовани... привиленй и проч. № 62. 


ХИ, 


Письмо кевскаго губернатора Федора Воейкова къ Гервас!ю, 
епископу переяславскому и бориспольскому, о несогласми его на 
вписаше въ книги вевской губернской канцеляри королевскихъ 
привилемй на свободное исповфдаше украинскимъ народомъ своей 


в5ры и выдачу изъ нихъ выписей. 


Преосвященньйций владыко! 
милостивый государь и отецз. 


Вашего преосвященства почтеннфйшее писаше оть 
18-го сего юля имфлъ я честь исправно получить, на, кото- 
торое симь въ отвфтъь служу: касательно внесешя въ 
книгу здфшней губерыи конфирмованныхь отъ нынЪш- 
няго короля полскаго Станислава Августа новою его 
величества грамотою прежнихь полскихь королей при- 
вилегй о свободномь отправлеши службы въ полекой 
республик живущихь греческато исповфланя восточной 


церкви благочестивихь христанъ, и о выдаче изъ губе- 
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нской канцеляри урядовой выписи для посылки благо- 
честивому народу, къ вашей епрархи принадлежащему, 
въ разсуждени новости сего обстоятельства, о кото 
ромь мн ни реекриптами, ни указами никогда ничего 
не предписано, я собою входить и требоваше ваше у- 
довольствовать отважится не могу, ибо дфла касающееся 
до вфры весьма деликатны, слфдовательно по онымъ съ 
крайною осторожноетно и осмотрьшемь поступать дол- 
жно, дабы, благовремянымь иногда разглашенемь и не 
къ статв учиненнымь внушешемь простой народъ не 
возбудить къ какому либо не пристойному роптанию и оть 
онаго родится могущему нешрятному возмущено. 

Между тёмъ за пристойно признаваю вашему пре- 
освященству представить, не соизволитель по сему дфлу 
адресоватся въ святЪйшй сунодъ и въ государственую 
коллешю иностранныхь дфль, откуда совершенною резо- 
лющею и наставлешемь без сумнфвя вскорф снабдфны 
быть можете. И такъ предая оное вашему просвфщенно 
и зрёлому разсуждено, испрашиваю вебф благоеклоннаго 
извинен!я, купно съ архипастырекимь благословешемь, и 
самъ съ особливымь высокопочиташемь 


Милостивый государь и‘отець! вашего преосвященетва 


ПокорнЪйций слуга Федоръ Воейновъ. 
Вевь 25 юля 
1766 зоду. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 
ванш... привилегй и проч. № 75. 


ХХХ. 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхиседека Герваспо, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ подробнымъ исчисле- 
щемъ обидъ и насилй, причиняемых поляками и ушатами право- 


славному украинскому духовенству и народу. 1766 г. поля 28. 


Яене вё Бозь преосвященньйшему господину, госпо- 
дину Гервасю, епископу переяславскому и борисполекому, 


високомилостивому архитастиревь 
нижайшее доношене. 


Въ полекой области состоящие, къ епарх/и вашего 
преосвященства принадлежание, благочестивые священ- 
ники сего 1766 года въ разнихь мфсяцфхъ поданними 
вашему преосвященетву доношевями представляли, какови 
гонения и мучителетва тамошнимь, въ полекой же об- 
ласти находящимся благочестивимь, къ епархи вашего 
преосвященства переяславской приналлежащимъ, какъ 


духовнымъ, такъ и мирскимъь людемъ невинно, но един- 
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ственно для привращеня ихъ къ своей унфи причиняють; 
а именно прошедшаго мая 30 сего жь гола, села Олша- 
ной, церквей святытеля христова Николая протонасто- 
ятель Сумеонь ‘@едоровичь, да успешя пресвятыя Бого- 
родицы священникь Тоаннь Феодоровичь же: 


1) Что минувшаго овятаго великаго поста, сего года 
на шестой седмицы м5етечка Смфлой, николской церквы 
дячку Михаилу тамошийй губернаторъ прозиваемй Вонжь 
38 10, что он дячокъ смБлянскихь церквей прихожанамь 
писаль присяжные на, благочесте обовязателетва, и онихъ 
прихожанъ подписиваль имена, вельль бить, и даль к!ями 
его двадцать ударовъ, отъ чего онъ едва въ живыхъ 
остался. 


2) Губерви см5лянской села Лозоватого губернаторъ 
на сазий праздникъ Воскресешя Господня нфкоторихь того 
села людей, по наущеншо оного жь оффщала Мокриц- 
кого, засадить въ тюрму, а випуекая съ оной, не мило- 
етиво биль за то, что они къ священнику олшанскому 
Сумеону ездили съ тфмъ, что они какъ прежде, такь и 
нин% желають и имЪють вфчно содержать благочеете 
грекоросейского исповзданя. 


8) Инязя Любомирского воеводы браславекаго нал- 
ворый жовниръ, називаемй уланъ, съ наущеня офЪи- 
ала жь Мокрицкаго, николекой смфлянекой перкви поно- 
маря Ивана Курфнного, тако жь на праздникъ Воскре- 
сешя Господня, уловя, такъ не милосердно биль, что таль 
жеи умре. 
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4) Минувшаго жъ мая среднихъ чисель губернии“ ем$= 
лянской же села Вязовка войть Терешко Селянка, за 
звавши тамошнего жь жителя, бывшаго атамана, Грицка 
Шкляра обманно, яко бы по требованио губернатора 
тамошнего, въ свою квартиру, не милосердно безъ по- 
щадфня биль плЪтми за то, что онъ Шкляръ отъ всей 
тамошней громади привозиль въ Переяславль къ вашему 
преосвященству доношеше и присяжное обовязателетво 
съ подписашемъ всей громады именъ о содержаюи вфч- 

‚но православного восточнаго грекоросойского исповЪда- 
ня, и быючи приговариваль формално т слова; „то тебе 
бьегъь благочесте твое,“ отъ якого бою, яко не моглъ 
съ мБста того встать, отънесли уже друме люди въ 


домъ его. 


5) Съ тфхь времент, по настоятелетву показанного 
офЪшала Мокрицкого, вездЪ на полекихь фарпостахь 
состояще по над р$кою Днепромъ командующие поляки 
отьтуду зъ священства и мирскихъ, едучихъ по какой 
либо нужд къ вашему преосвященетву въ Переяславль, 
не пущають; аежели въ нихъ писма или денги знайденны 
будуть, то отъбфрають, еъ якого его настоятелетва, про- 
шлого мала первыхь чисель, когда села Будищъ свяще- 
‚ нника Тосифа синъ съ тамошними прихожанами приехаль 
къ полскому терехтемировекому фарпосту зъ учиненними 
оть нихъ на благочестте присяжними писменними обовя- 
зателегвами и въ написаннымь презенталнымъ объ ономь 
Попович на священство доношевемь; то тамошная на 
фарпостВ терехтемировекомь состоящая полская-команда, 
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отобравъ ‘у его’ оше писйнш, его’ поповича и съ нимъ 
будучихъ прихожанъ не милосерлно клями били, и имфв- 
ппесь у нихь тридцать рублей денги, трое лошадей, и 
одежду поотъбирали, а самихъ ихь, для того» что, не 
надвялись уже быть имь въ живыхъ, на томъ мветЪ, гдЪ 
побой приключили, пооставляли; посля чего уже, увфдом- 
лясь, тамошейй народъ, за хрисманотво, позвозили ихъ 
ВЪ ДОМИ, ВЪ озналенное село Будище. 


6) Прошлаго мая жь 21 числа зъ радомишлекой 
консистори вишелъ декретъ, но еще не публикованъ, въ 
такой силф: чтобъ тБхъ съященниковъ, кои, отъвратясь 
оть ихь унфи, на грекоросейское благочесме поприста- 
вали, схватавъ прислать въ оную консисторио для от- 
силки въ вфчную черную работу, и имущество ихъ все 
конфЪокованно онимь офьшаломь; а кои и паки прис- 
стать къ ун5и самоохотно пожелають, таковымь вее 
тое преступлене прощается; буди же и посему присталь 
на унфю оное священство не пожелали, то съ прочихъ 
священниковъ по пятьдесять рублей ‘ла и съ прихожанъ 
по столко же за преступлене взимать, а зЪъ оного свя- 
щенника села Ольшаной протонастоятеля Сумеона, зЪ 
валявскаго ШТоанна Войнарскаго, да села Телепиной Ва- 
симя по сто рублей, и на прихожанъ по столко жь по- 


ложено штрафу. 


7) С1ятелной княжны зъ РадзЪвзловь Моравской дф- 
дичнихь добрь м5етечко Мошни и вс добра ключа мо- 
шенского оть ея свЪтлости находящемуся при его коро- 


левекомь величествЪ тенераломъ господину Содомекому 
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залроланы на’ три года, которого господина @одомскаго 

1) губернаторь мошенсай Юрй Подгородецюй, зъ кня- 

жимъ лфеничимь Юзефомъ Добровлянскимь согласившись. 
и написавъ ‘нфчто, приказали тамошнему писару  Кон- 

драту Каревекому вовсенародно читать въ’ неделю 160- 

мину на ярманку, чтобъ зъ тамошнего народу, буди’ кто 

имфетъь на священника православного какую въ обидф 

своей претенсшю, искаль бы на его суда нфгде боле; 

какъ въ показанного губернатора. 

2) Какь имвющеся издревле, отъ державнаго князя 
Михала  Радзивила правами наданые тамошнимь же 
священникамь пахатие землЪ и сЪнокоси, такъ и за соб- 
ствен!е свои денги покупленные нынф оть ихъ онйй гу- 
бернаторъ вовся напрасно отобраль, и по многократ- 
нимь ихъ прошенямь не возвращаеть и возвратити во- 
вся не хочеть. 

8) Зъ свободной пущи княжой не токмо надобной 
деревнЪ, но и для необходимой веегдашней нужди дровъ 
рубать не дозволяетъ, произнося похвалки грабителетво 
дфлать и гдЪ ни попавши въ пущи ихъ овященниковъ 
самихъ, или посланныхь оть нихь людей смертно заби- 

_ вать. 
| 4) Имлась въ онихъ священниковъ мошенекаго ни- 
колского Филимона Кротевича, туболецкого Василя Мар- 
кевича, шелепуховскаго Васимя Левфцкого деревня, къ 
строенио: домовъ собственнымь ихъ коштомь и иждиве- 
веть виготовлена, въ дворахъ лежачая, которую више- 
означенвый лфоничй Дубровлянсый въ священника Фи- 
лимона совефмъ забралъ, а съ тЪхь двоихъ  евященни- 
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ковъ туболецкого семь, а въ шелепуховекаго шесть гри- 
венъ денгами взяль, все едино за содержаше грекорос- 
@йЙского восточного исповфлавшя гонителствуя. 

5) Въ такомъ разореши отъ означенныхь смотри- 
телей мошенскихь, губернатора Подгородецкого и лъс- 
ничого Дубровлянского, они священники, ища защищения, 
коши привиллегй оть его королевского величества ви- 
данныхь о неутвенеши духовного чина, находящагось зъ 
унфтовъ во благочестти, когда оному губернатору мошен- 
скому для знашя представили, то оной губернаторъ 
Подгородецкй, вичитавши т привиллеги, а паче тое, 
на которомь его королевское величество изволили под- 
твердити, не приняль въ дЪйстве и называлъ никуди 
годнимь, сказывая, яко де онимь озадокъ развз под- 
терти годится а не вь дЬйстве силы принимать 
надлежить, потому де, что Речь Посполита` на 
ономь не подписались. И тёмь еще самоволствомъ пока- 
занный оффшаль Мокрицый не удоволясь, забирая на 
себе нфякоесь преимущество и почитая самь собою гре- 
короссййское духовенство и ихь монастырей началство 
быть ему подчиненними, безь ничего иску и безь нЪя- 
кого обяснешя чей либо зъ грекоров@йского духовен- 
ства винности, въ самой вещи отъ единого вилуму сво- 
его, прошлаго апиля первихь чисель сего жъ 766 года, 
въ конечное изобиждеше православнихь видаль отъ себе 
въ благочестие, къ юмевской и переяславской епархии 
принадлежелще монастырв и церкви позви, повелфвая въ 
тАхъ стати предъ его за пять дней, а въ онихь позвахъ 
вЪМфото должного чего либо иску приключиль тамоп- 
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нему духовенству едни толко ругалелетва, и пасквиль;ои 
хотя православнимь тфхь позвовъ, яко не дфлнихь и не 
по власти произшедшихъ, принимать не слфдовало; но 
что твалтовно оть его Мокрицкого оше насланны, за 
тЪмь ой мотренинсый игуменъ Мелхиседекъ, коему и 
правлене православнихъь благочестивихь церквей пору- 
чено, имфя вишевиражене височайшие граммати и дру- 
ме тому согласующие закони въ зрЪлой памяти и ‘наблю- 
дая въ достодолжномъь исполневи повелЪваемого по 
онимъ, заразъ на оше позви отвфтетвоваль, что онъ 
Мокрицый безъ ничего иску самь собою истцемь и су- 
дзею, еще жь и не наль подчиненными своими учинясь, 
и видавъ оть себе пасквиле и ругательше позви, оними 
желаеть притягги къ суду неправилно и не по своей 
коуандЪ, по которимъ позвамь и всфмъ узаконешямъ, яко 
нелфлнимъ но еднимъ затЪечнимь, исполненно не будетъ, но 
естли кто на кого въчемь иметь претенсю, тотъ бы искалъ 
по командь православнихъ: однакъ онъ Мокрицюй, придер- 
живаясь своего зачавшаго непорядка, подкр$иляя свою 
самоизволность, декретоваль православное духовенство 
быть винними, а въ чемь, по какимъ законамъ и искамъ, 
не вЪдомо, но толко въ распущеннихь декретахъ, угро- 
живая всфмь православнимь греческого восточного испо- 
вфланя, что имфеть какъ монашествующихь и священ- 
ство забирать, а монастырВ разорять, такъ аъ священ- 
ства и мирскихь штрафъ за неявку къ нему на судь 
до н»еколко десять тисячей гривень правнихъ гвалтовно 


взять, а монастири церкви, и наролъ православый въ 
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конець. изобидить, что, нинф ошй офЪфшаль безъ увалже- 
ня совершенно’луже и дЪйствуеть, нарочно перебрався 
изъ Радомишля на Украину въ мфетечко Корсунь, и 
имя при вебЪ въ конвой болфе шестыдесяты челов кт, 
разбойнически везлф по тамошнимь мфетамь нападаеть 
самь и свое священство унфятовъ какъ разбойниковъ на 
всв они правовлавни перкви, народъ и священетво ра- 
зорять насилаеть, и уже первое: слдовавшого по нуж- 
д протопоши мошенской, села Березняковъ, учившагосе 
прежде въ семинари переяславской, сущаго въ благоче- 
сми священника Тоанна Старжевскаго на пути подхва- 
тивъ въ мБстечко Кореунъ, безъчеловЪчно, тирански му- 
чиль и биль смертно розками, дисцифлинами и плетми, 
а потомь, набивь на шею долгую колоду, какъ рукамъ 
его можно распроегерши доеягги, и въ тую колоду по 
концамь распявши забивь и руки и отъправиль под крп- 


кимь карауломъ, до Радомишля ВЪ СВОЙ консисторъ. 


8) Оной же официаль желающаго, толко приставать 
къ’ благочеетию. презвитера Таганского, за увфдомлевшемь, 
наехавши жьъ нахално, разбойничееки, ночью еъ коман- 
док” сорока’ человЪкъ;. подхвативъ. въ’ Вореунь ‘и онимь 
же подобемь, какъ и оного презвитера’Отаржевскаго; 
безчеловечно тирански мучивши, отъправиль въ оную 
консиеторию. 

9) Села. ПЪшкова презвитера такожъ искаль под- 
хватить, и не сискавши его въ дому, брата его родно- 
го мирского человфка подхвативши,, въ Корсунъ запро- 
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вадиль, где оного безъчеловЪчно мучителски, разновидно, 
смертнимь боемь мучиль, такожь имущество движимое 
означенныхь презвитеромь и оного мирского человЪка 
разной скотъ и прочое все до послфднихь вещей поза- 
бираль и доми ихъ совефмь разбойнически въ конецъ 
разграбиль и разориль. 


10) Посланные отъ оного оф шала, инстизатор% свя- 
щенники унфяти, Федоръ Шевсюй, Макарй Николаев- 
ск, Гавриль вкарий Таганфцей и друме съ ними, на- 
ходящихся въ мошенской губерши презвитеровъ, кои въ 
благочести находятся непрестанно, ездячи съ поеланны- 
`ми отъ 0бозу ляхами, тлф возможно по приетойнихь 
произжалихь длорогахь всякими удобовозможними образи 
ищуть, ловять зъ неопустмимь намфрешемъ, гдф ни по- 
павши какового священника, безъчеловфчно тирански 
умучивши, отъсилать въ консисторъ до Радомишля, по- 
чему они священники нинЪ находячись во всеглашнемь 
страеЪ, хотя бы за крайнею нуждою куда надобноеть бы- 
ваеть, вовся опаени находятся, да и въ домахь будучи, 
за страхъ оть такова разбойнического вападешя, зъ же- 
нами и дфтми по чужихь домахь ночью скриваются, за, 
стражами доброхотнихь ревнителей къ благочесто паро- 
хальныхь людей. 


11) Предь тзмь же оной офЪшаль Мокрицюй при- 
слаль къ онимь священникамь указъ въ публикащю съ 
повелфвемь, дабы благочестие свяшенники къ нему въ 
Корсунъ приездили для принямя оть клятви разрфшевя, 


явый указъ вашему преосвященству при томь сообщалы. 
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‚А какъ еще и горше тфхь бфди часъ отъ часу отъ тфхъ 
же полскихъ властей начали произростать, да не точ | 
для тЪхъ священниковъ и народа тамошного благочеети= 
вого, но какъ словесно, такъ и писменно мнф извЪфетно 
учинилось, уже касающиесь и до благочестивыхь, за Днф- 
промь состоящихь, епаржи вашего преосвященства мо- 
шенского и мотренинского монастырей, то и я не умол- 
чаль, да также присланнымь прошедшаго Поня 17 дня 
въ вашему преосвященетву доношешемь  обстоятелно 
донесъ: 


Войско полское, партя украинская и подолская въ 
губернию см$лянскую вступилы, и сталы обозомь въ м%- 
стЪчку Олшаной и по другимъ мстамь. Со везхъ мфете- 
чокь и сель православнихъь людей ифшихь и тяглихь 
якобы на работу гвалтовно забираютъ, такъ что малое 
число въ селахь и городахъ остается. 


Священниковь Сумеона мЪстечка Олшаной, Тоанна 
мфстечка Олшаной же, Гоанна Войнарскаго села Валявы, 
Прокошя села Пединовки имущество‘ все забрано, а сами 
повтфкали, тогожь и о вефхь священникахъ надЪятись. 

Людлямь вефмь смертй страхъ мечтается, и въ 
лишешя имущества и живота ожидаютъ. 

Шляхи ве въ гору заперты: а нВ человфка, а нЪ 
жида не пускають. 

На Рос$ рЪкф всф човни порубани, еъ чего очень 
хущй знакъ. 

Правители по совфту общему виступили на границу 
въ шанець Могилевъ. 
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28° 


Я остаюсь въ монастырЪ за вефхъ страдаль и оть- 


твфтетвовать. 


А сего поля < › дня вишепомянутый протонасто- 
ятель мошенсый Марко Влинфцый съ другими разнихъ 
тамошнихь полской же области сель священниками по- 
данымь въ духовное православныхь церквей чигиринское 
правлеше доношевемъ предотавиль» сколь тяжчайшие про- 
писанныхь бфдь и въ конець уже разорителнихъ не тол- 
ко имь и народу тамошнему, но и церквамь Бозимь 
послфдовали отъ поляковъ и унфятовъ нападеши, какъ то; 


5) Церковь Успешя Пресвятыя Богородицы мошен- 
скую губернаторъ тамошай Юрий Подгородеций и ке- 
ондзъ Христофоръ, въ поеланными оть унфятекаго оф*- 
щала Григоря Мокрицкаго священниками унфятскими, 
напавши гвалтомь, двери отъбиль и той же церквы свя- 
щенниковъ Романа Влинфцкаго и Марка КлинЪцкаго доми 
разорили, а име себЪ скота рогатаго чиеломъ семнад- 
цать штукъ и всяме рухомости до найменшого поза- 
бирали. 

6) Церковь преображенскую мошенскую такожь на- 
павши гвалтомь тоть же губернаторъ зъ унфятами че- 
тири рази двери крфико били секирами и колодками, но 
какъ не могли отбить, то тойже церквы священника [е- 
ремфя Калиновскаго домъ разорили, а име все скота 
рогатого четверо штуки, лошадей трое и все имуще- 
ство позабирали. 

7) Церковь николекую мошенекую тоть же губер- 
наторъ съ каюонзомь и унфятами гвалтомь двери отби- 
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валь и такъь же не возмогши отбить, секирою двери про- 
рубаль, смотря антиминса и мура святого, чтобъ обез- 
честить, подерти, и муро святое вылить, но не сискавъ 
того, книгъь три взяли; тоей же церкви священника Фи- 
лимона Кротевича домь разорили скота рогатого восме- 
ро, лошадей двое, кабановъ зъ сажа укормленнфхъ три, 
сало болшое, жита въ засфвЪ дней пять, день единъ пше- 
ницы, а ячменю день, и имущество все безъ остатку з8- 


грабили. 


8) Губерыи мошенской села Туболець священника, 
Васимя Марковича домъ и дворъ тоть же губернаторъ 
Подгородеций и унфяты разорили, взялы рогатого скота 
числомь шестнадцать, коней двое, пчелъ пятьдесять пней, 
и вею рухомость ‘ до поелфдка, и жита дней восемъ за- 
бралы. 

9) Губервышм смфлянской села Бфлазоря въ священ- 
ника Никиты Ярмолаевича скота рогатого числомь шесть, 
коней трое и все имущество безъ остатку забрали, 

Тоть же губернаторь въ священника драбовскаго 
Тоанна Пфсковскаго скота рогатого штукъ девять взяли, 
коней шесть, овець двадцать сЪмь и проще домашие 
вс рухомости позабиралы. 

Той же губернш села Хрещатика церковъ отъбили 
и разорили, итоей церквы священника Тосифа Морозов- 
ского подхвативь били, мучили и голову и бороду ос- 
тригли, а имфше все позабирали. 

Той же губернши села Михайловки священника Алек- 
@я домь разорили, и имфше скота рогатого воловъ во- 
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семъ, коней девять, овець шестьдесят, и вве имуще- 
ство и малЬйшое позабирали. 

_ Уезду сублянского села Отаросвлья священника То- 
анна Руденка офЪщаль Григорий Мокрицейй, самъ на- 
ехавши на дворъ, все имущество: воловъ восемь, коровъ 
пять съ телятами, коней девять, овецъ четиридесятъ, и 
проще рухомости позабиралъ. 

Тоня послёлнихь чисель оть войска поставленный 
стражники, въ селф Туршм, волосты смелянекой, благо- 
честиваго священника Теремфю твалтовно взяли и въ 
колодки забили и мноме ему ругателетва чинили, а дяч- 
камь его двоимь поболше ста ударовъ ыями дали, по- 
томже оного священника, взявъ въ колодки, ночью по- 
везли были зъ собою якобы въ обозъ, но онъ на пути 
избфжаль оть нихъ, имущество жь его все до повлфд- 
наго забралы. 

Того жь цоня волосты смелянской въ священника 
села Валявы Тоанна Войнарскаго все имущество забрали 
и церковь его приходскую замкнулы и его самого ста- 
ралыся охватать, но онь збфжаль,, и крился въ горахъ 
пустыни мотренинекой, а посля того въ скоромь време- 
ни прихожанинъ его Войнарекого Тишко Руд, котора- 
го такъже хуторъ съ скотомь и другимь вефиь имуще- 
ствомь разоренъ, избфгши оть онихь, пришолъ къ ему 
священнику въ оную жь мотренинскую пустыню, а на- 
конець и вфкарйй его Тоанна Войнарекого, которй быль 
осталея еще въ селБ и тайно проживалъ для преподава- 
ня нужныхь народу требъ хрисманскихъ, и увфдомлясь, 
что и его уже ищуть и хотять схваталь, оставя домъ, 
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жену и дфты и все имущество, также бЪжалъ къ нимъ 
въ упомянутую пустыню. 

А поля 9 дня оной священникъ Войнареый съ тфмъ 
же прихожаниномь своимъ Гишкомъ зъ оной пустини при- 
шли были въ село ключа жаботинского Верещаки къ та- 
мошнему блаточестивому священнику для провфдоватя о 
своихъ женахъ, дфтяхъ и домахъ, и въ оного заночовали, 
а на другой день приехавши зъ Суботова въ тое село 
учрежденни по всей Украин оть войска парти укра- 
инской поляки “зъ козаками, числомъ семъ человЪка, въ 
дом тамошнего священника, зъ онихъ прописанного 
Тишка заразъ взяли и начали жестоко бить, и дали ему 
ударовь «ями пятьдесять, священникъ же хотфль того 
мучителства избфжать и бежаль, но на пути поймавши 
хотфли отьтудова обоихь ихь везти въ 0бозъ, обявляя 
то, что они де имфють три ординанси отъ господина 
рейментаря таковыхь благочестивыхъ вездф на УкраинЪ 
ловить, и въ 0бозъ представлять, но того села Верещакъ’ 
жители, сожалфя объ ономъ священнику Войнарскому и вы- 
ше прописанному прихожанину его Тишку, невинно страж- 
дущихь, согласились вс обще, и сложили денегь двад- 
цать рублей, а кь тому еще и ой священникь Вой- 
нарсюй самъ отъ себе тожь денегь три рубли и лошадь 
дали онимъ полякамь, и чрезъь то имъ въ арестВ мален- 
ко какъ послаблено, то они опять збЪжавши оть ихъ, 
ввященникъ опять прямо пошель въ пустиню, а Тишко, 
лишившись отъ жестокого, какъ више значить, бою и 
мучителетва здравя, немогъ опять пойти зъ священни- 
комъ, но скрился въ ономъ селф Верещакахь въ людей. 
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Тогожь поля, наехавши въ домь священника села, 
Звенигородки Сумеона, также все имущество до послфд- 
няго забралы, а онъ самь оть мучителетва бЪгомъ спас- 
ся въ одной рубахз. 

Волосты смелянской м$стечка Олшаной тамошей 
губернаторъ приказаль церковъ Святителя Христова Ни- 
колая замкнуть, а ключи до себе отобрать, а священ- 
ника тоей церквы Сумеона Федоровича самого взять, 
точно онъ избфгьъ, имущество жь его все забрано. 

А показанный офЪщаль ушалевюй» Мокрицай, зъ 
инстигаторами, протопопамии и инструкторами, въ го- 
родъ Черкаси приехалъ и, ставь квартирою въ губерна- 
тора тамошнего въ дворЪ, велль собрати всю громаду; 
по которому приказу когла оная громада собравшися 
пришли на квартиру тамошнего священника Тякова, то и 
онъ офЪшаль тула же пришель и началъ тамо перне 
ласкавими слорами говорить, дабы оны возвратно на унзю 
‘склонились, и потомь, когда оной народъ не согласилися 
на унфю, сказуя: хочай де намъ всфмь и жиме отъбе- 
рЪте, то не хощемь быти въ унфи, то де они видячи, что 
они нехотять прикланятися до унфи, набфгши оной гу- 
бернаторъ съ стражниками и войсковыми жолнфрами на- 
чали людей бити, такъ что роти роздирали, ноги и руки 
виворочивали, и къ смерти почитать троихъ человфкь 
прибили, иская и по квартирамь, а поел офЪщаль и 
губернаторь стражвиковъ къ обозу, устрашаючи, послалъ, 
дабы войско пришло вею громаду до обозу брати, за, то, 
что они не соглашаются на унфю, чего оны устрашась 
принуждены зъ города вйти всЪ, по лфсахь и по лугахъ, 


287 


оставя жени ‘и дЪти, кромБ толко осталыся тЪ, коихъ 
при томь въ колодки побрали въ замокъ, оть которого 
забойства два человЪка и померли, но офЪшаль ошй и 
погребать такъ священникомь, яко и самимь мирскимъ 
до тЪхь поръ, пока не пристануть на унфю, такожь и 
дфтей малихъ рожденныхь крестить не вел$ль, и по го- 
роду ходити не можно за вонею, яко тежь и дфтей ма- 
лихъ рожденнихь крестить не велить, людей тиранеко 
забивають, роти раздирають, ноги и руки виворочають 
и ише превелике нужди чинятъ, и ими доношевшями про- 
вили о милостивомь покровителств» и защит ихъ и на- 
„рода тамошнего оть прописанныхь бфдь и смертнихь 
случающихея боевъ къ вашему преосвященству предета- 
вить. Того ради я, о вишеписанномь емиреннфйше доно- 
ся вашему високопреосвященетву, всенижайше прошу, 
«дабы боле какъ оное священетво и народъ таковыхъ 
въ конець разоряемыхь бфдъ и мучителствъ невинно, какъ 
више значить, отъь поляковъ и унфятовъ не претерп$ва- 
ли, такъ между тЪмь, какъ по вишеписанному селишно, 
уже и тамошнимь епархи вашего преосвященотва мошен- 
скому и мотренинскому монастырямь какого также по 
нинфитнимь обстоятелетвамь не послфдовало худа, свя- 
тЪйшему правителетвующему суноду въ благораземотр- 
` шеи покровителетво доношенемь представить, а къ его 


с1ятелству князю Николаю Васильевичу Репнину, чрезъ- 
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вичайному и полномощному двора росейскаго въ Вар- 
шавф состоящему послу, понеже ему собетвеннымь отъ 
ея императорскаго величества чрезь мене нижайшого по- 
слфдовавшимь рескриптомъ все дЪло о греческихь въ ко- 
ронф полекой находящихся исповфдникахъ поручено, че. 
лобитну на имя ея императорскаго величества о приклю- 
чаемыхъ, какъ више значить, греческимъ исповфдникамъ, 
за Днфпромь находящимся, разнихь бЪдь и разорешй 
послать, и о томь учинить високомилостивое архипастыр- 


ское опредфленше. 


Вашего высокопреосвященства нижайпий послуш- 


никъ троецкого благочестивого мотренинского монаетира 


Игумень Мелхиседекъ. 


1766 годи 
ля 28 дня. 


Подлинникъ на 5-ти листахъ. Арх. к. д. к. Дбло объ исхо- 


датайствовани... привилемй и проч. № 66. 
Луть те резолюцея Геувасая: 


О семь предотавити святЪйшему суноду оть насъ 
доношешемъ. 


ГервасЕй епископъ. 


иХХхМ. 


Донесеше священника Стезана Гречки переяславской духовной 
консистори объ успфхЪ пофздки его къ региментарю Вороничу по 
дВлу о прекращеши гоненй на православныхъ жителей Украйны 


отъ поляковъ и ушатовъ. 1766 г. августа 3. 


Вё духовную епискоти переяславской консисторю 
покорное доношене. 


Сего 1766 года, юля 19 дня, даннимь мнф изъ 
духовной консистори отверстимъ указомь велфно ихать 
за границу къ его ясневелможности парти украинской го- 
сподину региментару, гдЪ онъ тамо свою резиденцио 
имфеть, при чемь порученны былы отъ его преосвящен- 
ства къ его ясневелможности написанное пиемо, а изъ 
консисторши въ регименть промемор!я, съ тВиъ, чтобы 
я за пруездомъ, вручивь его ясневелможности какъ оть 
его преосвященства оное писмо, такь и оть духовной 
консиетори промеморю, о причиняемыхь его пари 
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войсковыми народу православному, къ епархи перея- 
словской принадлежащему, и ихъ церквамь и евящен- 
ству обидахъ, пристойнимь образомь учиниль домогател- 
ство, дабы его ясневелможноеть господинь региментаръ 
на все писменною резолющею мене, яко нарочито за- 
тфмь поеланнаго, не замедтелно снабдфль, такожь при 
томъ данны мнф коши привилемй древнихъ и нинфшна- 
го его величества королей полекихъ, для того, буды бы 
онъ господинь региментаръь пожелаль объ тфхь вфдаль, 
чтобъ я ему оше обявиль; что я принявъ того жь чи- 
села виихаль съ Переяелова и за два дни прыбылъ. до 
Днфпра къ фарпоету секиранскому, чрезь которой 28 
числа Поля перепровадился въ полекую область, & тамо 
заразъ увидомилея, что господинь региментаръ съ обо- 
зомъ стоить подъ мфетечкомь Олшаною, куда я ел%до- 
валь чрезь села и въ оное м5етечко Олшану прыбыль 
28 числа поля, а за прибымемь туда объявлено мнЪ, что 
гоеполинь региментаръ находится на имфющойся тамже 
въ мЬстечку Олшаной кзартерЪ, куда я того жъ числа, 
издиль, и на оной ему самоперсонално вручивъ показан- 
ное писмо и промеморно, требовалъ къ его преосвящен- 
втву и въ духовную консисторно его отвфта, которие его 
ясневелможность принявъ велфль первфе отвести мн въ 
мфетечку Олшаной квартиру и на той дожидатся отвфта, 
гдв я и дожидалея четири дны; а пятого дня онъ гос- 
подинъ региментаръ прислалъ нарочито отъ себе съ обозу 
ко мнф на квартиру, требуя въ обозъ къ нему моего при- 
битя, куда я когда явился, то онъ потребовавъ отъ мене 


коши привезеннихь королевскихь привилемй, которе 
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когла ему оть мене данны, желаль, дабы оше у его и 
остались, почему миф. оныхъ и требовать оть его обрат- 
но нелзя было; по приняти же тфхъ поручивъ онъ мн% 
къ его преосвященству одно толко писмо, при томъ уст- 
но сказаль его преосвященетву обявить, что его команды 
войскове церквей никогда не разоряли и не разоряютъ, 
и то де его преосвященетву напрасно донесено, а какъ 
де его должность своеволниковъ укрощаль, то онъ того 
и наблюдаеть; и пб поручеши того приказаль дать мнЪ 
въ конвой для безопаености четири человфка войсковыхъ 
и твуь опровадить до рос@йской границы, съ чемь я, 
отлучась отьтудова 1 числа августа, въ опроважени 
онихь, до границы россЙской прибыль и чрезъ оную 
перепровадилсея сего августа 8, а 4 числа прибыль въ 
Переясловъ, о чемь въ покорности моей духовной кон- 
систори донося, оть оного господина региментара, къ его 
преосвященству показанное данное мнф пиемо предеталяю. 


Священнщь воскресенсый переяславсый 


Стефанъ Гречка. 


1766 004 
августа 5 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 
к 


ванши... привилегй и проч. № 69: 


ГХХУУ, 


Письмо региментаря Воронича къ Гервасшо. епископу пере- 
яславскому и бориспольскому, въ которомъ онъ на просьбу Гервася 
прекратить гонешя на православное украинское духовенство и на- 
родъ, причиняемыя его подчиненными, отвфчаетъ, что его пря- 


мое- назначеше наблюдать за спокойствемь края. 1766 г. поля 30. 
Зазше Улештойту Мозс1 Хлейе Ерзкоре Регулезфалз К, 
Моу У\Млесее Мозеуу Раше у Поргодже! 


Тлё уши. рапа, аша 19 рглез2фесо пмезаса, \уедф ас 
каепдагиа газ езо, р1запу, 2 ргхугмоНушт ]есо со4по$е1 пзта- 
поуащет одебгафет. 

Уугайеше 46у у\шт рапа ехрейусу! \" 026105! 4о паме 
исхушопе, 1ако уейе окойс2по$е: у шаёегу1 у зоМе за, хажте- 
та1асе, фак гбулме ой упеш, а Кай4е о@ змо1ву уФабеуйе па- 
1ейпеу ]итузЧуксуь шосу у розаё Лазтбу гезеуомапе Ъу4й 
ро\иту. 

Со па]ейу 40 зисхесамеузиесо рик Из уши рапа, 


1012, рагу! икташз6у Кошшепе у *Фа42е пуегеззиасесо, 40 
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ЗУко уФазиа, у роушиа $842е Ъу4й тшайегуа, пиу6узтесо тшедо, 
ууши рапи 4а1асесо че, гезропзи, Ефбгут 50 през роёга- 
баш, 2е 1окомапа \оеппего и рагбуа, Ка Бтлегош втале 
Влесху РозроШ6у 25опа, у Бу\майа, 40 затего Фуко осайеша, 
у пылушаша уехупейголеу 4е50 Егата зрокоупобе1 у с1еВобе, гой - 
1242ат у химегйат. 

СуУБу 2а8 1аказ Коулек 584й окахуа у ргрусхупа, \тги- 
за 149, окахаб че тозфа 5у4й роорпа, 4е о@4а1аб у прг2а- 
426, хпаб еде уЯа@ху шоу ро\ушто$еа. 

Воулие Аа {его абу узрбф оБууайее по! огах пчезакай- 
су у ройдатй паз, {ак афиео зисхезНуовс!а, сгазб\у ЧозсеТесо 
оуоси рокош, \ зфо4Кобе хафумаЙ, зако {её Ча 1его, ау 
паубНйз2есо $и паулазшбуссеу Вхесху РозроН6у пазгеу 1сВ з2- 
ей2муа утесише зргхупиегхопа, зрокоупоб6, да4па, око! с2побсла, 
Ицеузхео Кгаш аНего\мала Ъу4й ше тоса. 

Те. з2схега \у гезошеу! зисхезбпиеузтего рипкба Иа 
Длу\мтш рапа, 11014, обукаласего эЧа42е схушас геасуз у о 
Ктай пазесо зрокКоупо$с! 4010324с, 2озале 2 па!еру, гекод- 
114. 


Ту\ушш рапа @оБгойлеа з2схего 2ус#Н\уут у и йопут 


12а, 
Тепасу \огошс2. 
а. 10 апсчзи 1766 
апп. \ обо2же рой О]5хапз. 
Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 


ваши... привилемй и проч. № 70. 


1ХХХИ, 


Промемор!я мевской губернской канцеляри въ переяславскую 
духовную консисторшю въ отвфтъ на промеморю послёдней о впи- 
саши въ книги губернской канцеляр!и королевскихъ привилег!й на 
свободное исповфдаше украинскимъ народомъ своей в5ры и о вы- 


дачь выписей изъ т5хъ книгъ. 1766 г. августа 4. 


ПРОМЕМОРТЯ 


из кивской иубернской канцелярии в переяславсную 
духовную консистортю. 


Оть 18 июля сего 1766 году оная консисторля 
присланною въ кевскую губернскую канцелярно про- 
меморею, прописывая данные отъ прежнихь полекихъ 
королей о свободномь отправлени находящимся въ 
Полше народамь православной греческаго исповфда- 
ыя вфры привилеги и оть нынфшняго жь короля на 
то конфирмацию, и что нын®, не смотря на тв приви- 
лети, нфкоторые изъ полскаго духовенства чинять онымъ 
людямь въ отправлеши ихъ вфры притфеневшя и разоре- 
ня, требовала о вписаши оныхъ привилегй и протчихъ 
писменыхь документовь въ книги юевской губернской 
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канцеляри, и о видачЪ из нихь урядовыхъ выписей для 
отправлешя оныхь въ Полшу къ защищенио къ означен- 
нымь греческаго исповфлавя народамь и церквамь. А какъ 
объ оныхъ привилемяхь и упоминаемое полское духовен- 
ство не могуть быть не евфдомы, елфдовательно, когда 
они, въ отмфну тфхь привилегй, живущимь тамо грече- 
ского исповфлашя вфры людямь чинять притфенешя, то 
чтобъ требуемые оного консисторею съ привилегей вы- 
писи могли въ защищеши оныхь людей имфть желаемое 
содЪйствоване, совефмь не уповательно, а удобнЁе при- 
знавается съ прописашемъ обстоятельства сего дла пред- 
ставить 0 томь оть оной консисторш на разсмотр®не 
святзйшему правительствующему синоду и государствен- 
ной коллеги иностранныхь дфль; то въ разсуждевши того 
въ кевской губернской канцеляри опредфлено во извф- 
сме о томь въ переяславскую духовную консисторио со- 
общить промеморно, © чемь @я и посылается, и перея- 
славская духовная консисторйя о вышеписанномъ благо- 
волить быть извфетна и учинить по ея императорскаго 
величества указомь. Августа 4 дня 1766 году. 


9едоръ Воейковъ. 
Петръ Весениций. 
секретарь Василтй Чернявский. 


канцеляристь Лука Герасимовъ. 


Подлинная на листу. Арх. к. д. к. ДФло объ исходатайство- 


ванш... привилейй и проч. № 74. 


ХХХ. 


я 
Донесеше Гервасшо, епископу переяславскому и борисполь- 


скому, переяславскаго священника Стезхана Гречки объ арестован!и 
поляками и ушатами мотренинскаго игумена Мелхиседека. 1766 г. 


августа 4. 


Ясне в5 Бозь преосвященнийиему зосподину, госпо- 
дину Гервасто, епископу переяславскому и борисполекому, 


высокомилостивому архипастиревь 


нижениее доношенае. 


Сего года юля м$сяця послфднихь числь, къ его 
ясневелможности господину генералному региментарю 
Воронфчу въ полекую область я посиланъ быль сь пис- 
момь вашего преосвященетва и промеморею. Куда я съ 
птуменомь мотренинсекимь, бывшимъь тогда въ каведрЪ 
вашего преосвященства, превелебнимь Мелхиседекомъ, и 
обратно въ монастиръ свой возвращающимся, ехалъ до 
фарпосту секиранского. Т какъ фарпость онй 28 числа 
юля обои мы переехали, то тамо оцинъ полякъ нЪко- 
тор стражникь потребоваль насъ къ ревёзору Людо- 
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вику Бардацкому въ домъ, къ коему мы, когда толко 
въ избу вошли, то въ той увилфли священство унфят- 
ское, стоящое съ не малими вами, по непристойности 
чина своего, какъ разбойники, где въ его ревЪзора нф- 
еколко посидфли, и какъ толко хотфли возвращатся, 
оне унфяты присовокупили, невфдомо откуду, козаковъ, 
вооруженнихь копъями, десять человфкь, и требовали 
шумена онаго Мелхиседека, чтобъ онъ Иполь еъ ними въ 
городъ Мошни, яко бы къ протопопу ушятскому Авана- 
< Сдишицкому, со угрожешемъ, яко бы по повелЪнио 
митрополита ушятекого Володкевича; почему гуменъ, не 
могучи противится,  опротестовавсь о таковомъ гвалтов- 
номь нападенш, случившимся тогда тамо, ямбурского 
карабинерного полку порутчикомь, нахалнимь и суро- 
вимь угрожешемь и ругателетвомь оть нихь ушятовь 
насилованъ будучи, егожь собственнимь поездомь и съ 
людми повезенъ, куда имь надобно было. ПослЪ чего на 
другой того день я увфдомилея, что ов отець туменъ 
показанними унфятами повезенъь быль въ городъ' Мошни, 
а зь Мошенъ въ городъ Кореунъ, поел же того, хотя 
я, будучи и у рейментаря, искаль и провфдиваль, тамь 
ли онъ отецъ туменъ въ КорсунЪ, и какъ находится, и 
0 томь у самого рейментара о увфдомлеши требовалъ, 
точю совершеннаго увфдомлешя получить не могъ; а объ- 


явлено между тВмь и отъ рейментара, яко бы зъ Вор- 
” о 
89 
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суня въ Радомишль въ консиеторно попроважено. О чемь, 
по объявленио моему въ его отца тумена мотренинскомь 
монастыр®, оть онаго монастыря какъ въ регименть оной 
пари украинекой, такъ и чорнаго гусарекого полку въ 
третую надесять роту протестовано. И оть того 28 чи- 
села до нын» объ немь отцу туменф Мелхиседек» совер- 
шенного извфетя нЪтъ, гдф онъ и какь находится; о 


чемъ и вашему преосвященству нижайше донощу. 


Вашего преосвященства нижайший слуга 
воскресенеюй переясловсый священникъ 


Стефанъ Гречка. 


1766 года 


августа 4 дня. 


Подлинникъ на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 


ванш... привилемй и проч. № 67. 


ХХХ. 


Письмо Гервасйя, епископа переяславского и бориспольскаго, 
къ чрезвычайному россйскому послу при варшавскомъ двор, Ни- 
колаю В. Репнину, съ просьбою объ освобождеши взятаго ушата- 


ми игумена Мелхиседека. 1766 г. августа 3. 


Облтелонойиий князь, високопревосходителняй госпо- 
динз Николай Васильевиче, 


милостивй, зосударь! 


О странствующей церквЪ святЪй, православнихъ, 
намь единовЪрнихъ, гречеекихь исповфдникахь, и ихъ 
церквахъь Божихь и священствЪ, находящихся въ корон 
полской, издревле до епархи нашей переяеловской при- 
надлежащихь, отъ римлянъ и унфятовъ гонимихъ, разо- 
ряемихь и истребляемихь, по предетавленио нашему и 
по докладу святфйшого сунода, отъ ея императорскаго 
величества всемилостивЪйшей государини нашей всемило- 
стивЪйшое матерное попечеше и рескрипть со игуме- 


номъь нашимь заграничного, къ епархии’ нашей преяслов- 
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ской принадлежащого, троицкого мотренинекого монастира 
превелебвимь Мелхиседекомъ, прошлаго года, послфдоваль 
къ вашему чятелетву о домогателетв$ у маестату его коро- 
левского величества, чтобъ показаные римляне и унфяти 
не толко оть обидь, но и отъ угрозъ воздержанни были; 
а потому ходатайствомь вашего с1ятелетва виданни отъ 
его королевекого величества древнихъ блаженыя и в%ч- 
нодостойвшя памяти великихъ королей полекихь приви- 
леми о свободномь и безпрепятотвенномь содержани 
восточного грекоросейскаго исповзланя народу, въ ко- 
ронЪ полекой и во всемь княжествЪ литовекомь нахо- 
дящемуся, и ошя виданною оть его королевекого вели- 
чества особливою привилемею кон{фВрмованни, а въ до- 
полнеше того оть его королевекого величества и отъ 
министерства  писанни къ митрополиту владимирекому и 
къ князямь увъщателыи о томь писми, но какъ толко 
со вофмь тЪмь показаный нашь превелебай игуменъ отъ 
вашего слятелетва ‘прибыль, не толко. оть обидь онихь 
и разоренй полегчене на’ новое не послфдовало, но какь 
бы нарочно, въ противность онихь привилемевь, увф- 
щателнихь писемь и мирнихь трактатовь, оше римляне 
и унфяте приусугубили тфхъ, и ка сане убйства по- 
двигнулиеь, къ конечному истребленио православного гре- 
коросейского, исповфлашя и ихь церквей и монастирей, 


0 чемь всемь какъ оть наеъ въ святЪйнший сУнодъ послал 
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на со обстоятелетвомь горестная жалоба, такъ и ваше 
с1ятелетво видфть въ скорости изволите, а найпаче, го- 
нителетвуя на безвинного оного игумена Мелхиседека, о 
показанномъ старателетвЪ, наконецъ и его подхватили, 
и хотя яко вфрноподанного росс!йского человЪка вовся 
не надлежитъ, не по своей командЪ, не только приклю- 
чать чего либо, но и держать у себе, нинф по своему 
безчеловфчю жизни лишаютъ его, о чемъ вашему слятел- 
ству кошю доношеня посланного въ святЪЙний сунодъ 
у сего прилагая, яко добраго ходатая, плачевно собо- 
1фзнуя, со слезами просймъ подать помощь и свободить 
его’отъ рукъ онихъ безчеловЪчнихъ, даря ему хотя жизнь. 
Христа’ Господа ради, о Немь же живете, потрудЪтеся, 


просимъ, молимъ и пребываемъ. 


Вашего сятелства, милостивого государя ‘моего, 


покорнЪйпий слуга, 


Гервас!й епископъ переясловскй. 


1766 004 


августа. 3 дня. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


вами... привилейй и проч. № 90. 


ГХХХИ. 


Письмо Гервасля, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ вевскому генералъ-губернатору ©. М. Воейкову, которымъ онъ 
проситъ его отправить нарочнымъ въ Варшаву инсьмо его къ Рен- 
нину объ освобождеши игумена Мелхиседека, такъ какъ унаты 


никого никуда не пропускаютъ изъ Украйны. 1766. г. августа 3; 


Високопревосходителий зосподинь генерале-аниефь 
и кавалер, 


милостивай, государь! 


Ваше високопревосходителетво съ посланного предъ 
симь отъ Нась и консистори нашей къ вамь писмен- 
ного обстоятелетва о народЪ, находящемся за Днфпромъ 
въ коронф полекой, намь единов5рнихъь греческихь ис- 
повфдникахъ, и ихь церквахь Бояйихь и священетвЪ, о 
разорени ихъ римлянами и унфятами, вфлать изволите. 


Нин къ крайнему сожалфнио не толко показанной стран- 
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ствующей церквЪ святЪй приусугубляются `обиди и ра- 
зоренши, но наконець уже и вфрноподданного росейско- 
го челов$ка, троецкого мотренинекого заграничного мо- 
настира, къ епархм нашей переясловекой принадлежа- 
щого, превелебного игумена Мелхиседека, которй ста- 
рателетвомь своимь объ оной церквЪ святЪй обоимъ 
дворамь росайскому и полекому совершенно извфетенъ, 
и въ командф унфятекой нЪкогда не. бывалъ, оше без- 
правые и безчеловёчее римляне и унфяте подхватили и 
къ лишено жизни его въ кандали забили и въ каменной 
избЪ замуровали; о чемъ служитель его, отъ рукъ ун- 
ятекихъ избфгши, доношешемь намь представиль, а ми 
оное какъ въ святЪйшй синодь отправили, такъ нинЪ 
съ онаго кошю къ его @ятелному князю Николаю Васи- 
левичу, чрезвичайному и полномочному послу посилаемъ, 
чрезь сихъ подателей, оного страждующаго и умираю- 
щаго игумена роднихъ братовъ, къ вашему високопрево- 
сходителетву посылаемыхъ, именемь Господнимъь вашего 
високопревосходителетва веепокорнЪйше просимь и мо- 
лимъ, ‘какь о самомъ страждущемь ХристЪ, объ ономъ 
игумен поболЪзновать, и не оставить оное къ его @1я- 
телству чрезвичайному послу отъ насъ пиемо, объ осво- 
бождени отъ рукъ онихь безчеловфчнихь, въ Варшаву 
отправить съ нарочнимь оть вашего високопревосходи- 


телства, ибо мы крайне не имфемъь чрезъ кого, для того, 
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что какъ священство, такъ и монашествующихь не тол- 
ко не пропускають показание унфяти никуда, но еще 
нарочно ищуть и стараются какъ бы. подхватить. кого. 
Въ чемь благонадежни будучи, препосилаемь благослове- 


ве Господне на васъ, И пребудеть. 


Вашего високопревосходителетва, милостиваго го- 


сударя, всепокорнйй слуга 
Гервас1й, епископь переясловсый. 


1766 200% 


августа 8 дня. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайствова- 


ни... привилемй и проч. № 73. 
— Внизу залытка канцеляри: 


(и писма поеланни чрезъ родного брата отца игу- 
мена мотренинского Мелхиседека, сотника полку лубен- 
ского, Трофима Значка- 


ХС. 


Донесеше намфстника мотренинскаго монастыря 1еромонаха 
Гавр!ила Герваско, епископу переяславскому и бориспольскому, о 
назначении кого либо для управлешя монастыремъ, по поводу аре- 


стовашя ушатами игумена Мелхиседека, и проч. 1766 г. августа 1. 


Ясне в5 Бозь високопреоввящениюйиему зюсподину, 
зосподину Гервасио, епископу переяславскому и борисполв- 
скому, 


нижайтое доношеняе. 


Отправленнм оть вашего ясне въ Боз% високопрео- 
священства священники Стефань Гречка да Алексавдрь 
Потаповь къ его яве велможности господину Ворон$чуь 
парти украинской рейментару, з писменними вашего ви- 
сокопреосвященетва види, и съ порученною имь госуда- 
ревою казною, якая ими въ монастирЪ и оставлена зъ 
приложенними печатями, толко въ яюй резонъ, неизвст- 
но, сего поля 24 дня, прибывши въ троецкй мотренин- 
овЙ монастирь, объявили, что де они какъ скоро пере- 
ехали Днфиръ при ефкиранекомь фарпоет%, купно зъ от- 


цемь ‘туменомь нашей мотренинской обители, его пре- 


40 


506 


подобемь Мелхиселекомъ, напавши шесть челов къ унф- 
атскм священники, да десять человфкъ козаковь пол- 
скихъ, гле были и поляки, тумена подхватили и, поса- 
дивши на туменсый же поезлъ, въ городъ Мошни увез- 
ли, а оттуду въ Корсунь городъ попровадили; помяну- 
тш жь священники Стефань Гречка да Александръ По- 
таповъ, тумена оставивши, въ монастыръ мотренинеый 
отъехали, а съ монастира въ обозъ: и где нинЪфча нахо- 
дится туменъ, неизвфетно, и посилати за извфемемь не- 
безопасно, понеже везде насъ стражи и варти крфиве, 
обняли, съ чего и самая обитель въ немалой состоитъ 
опасности, да оть страха и браля вся разойтися хощеть, 
что дабы не послфдовало, прислать кого для правленя 
монастира ваше високопреосвященство да благоволитъ, 
нижайше прошу; такожь и о оставленной казнЪ архи- 
пастирскую учинить резолюцио; ибо мы и из своими вещ- 
ми цперковними, опасности ради какъ отъ польской сто- 
рони, тах 'и шатающихся гайдамакь, где подфтися, не- 
знаемь. О чемь вашему високопреосвященству съ покор- 
ностпо моею, предая себе архипастирскимь молитвамь, 


доношу. 


Вашего ясне въ БозЪ високопреосвященетва всени- 
жайший послушникь троицкого мотренинекого монастира 


намфетникь 1еромонахь Гавър1 иль. 


1766 0да 


августа 1 дня. 


Подлинвое на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 


ванш... привилегй и проч, № 86, 


ХО, 


Донесеше шахара мотренинскаго монастыря 1еромонаха Ел- 
пидитора Герваспо, епископу переяславскому и бориспольскому, ко- 
торымъ онъ проситъ уволить его отъ должности шазара. 1766 


года августа 1. 


Ясне в5 Бозь високопуеосвящениюйшему: господину, 
сподину Герсасйю, епископу переяславскому и бориспол- 
кому, р 


нашему високомилостивому ароитастиру 
веепокорнойшее доношение. 


Прошедшаго априля, сего 1766 года, просилъ я ни- 
жайшй его преподобя отца гумена Мелхиседека ша- 
фарство, денги перковые, снявши съ рукъ мене нижай- 
шого, поручить иному кому въ обители, на какое мое 
прошеше его високопреподобе отецъ 1гуменъ отцу на- 
мфетнику Гаврилу о снами съ рукъ моихъ казни опре- 
дфлеше и учиниль: а понеже въ силЪ онаго опредфле- 
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вя исполнеше и по ся пори не учинено, а и кром$ де- 
_нежнихь реестровъ, доволно инихъ разнихь интересовъ 
всегла ко мнф приключается, какъ всфмь вфстимо; про- 
шу вашего ясне въ Бозф високопреосвященства о взя- 
ти съ рукъ моихь денегь монастирскихь, въ сил опре- 
дфлешя господина тумена, отцу намфстнику Гавруилу 


указомъ предложить. 


Вашего ясне въ БозЪз високопреосвященства всени- 
жайший послушникъ троецкого мотренинского монастира 


шафаръ 1еромонахь Юли1д1форъ. 


1766 года 


августа 1 дня. 


Подлиноое на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


ваши привилегй... и проч. № 87. 


ХЛ. 


Письмо вицеписаря переяславской духовной консистори къ 
намфстнику мотренинскаго монастыря Гаврилу и шазару Элпиди- 
Фору съ объявлешемъь имъ резолющи епископа Гервасля первому 
на его донесеше объ арестоваши ушатами игумена Мелхиседека, а 
второму на его просьбу о сняти съ него должности шазаря. 1766 


года августа 8. 


Пречестньйшие отцы, благочестиваго мотренинскаго 
монастира намюстникь Гавтиль, и шафарь Элииди- 


фор, 
многомилостиви мои блииодътели! 


Кь его преосвященетву господину Гервасно архи- 
пастиревь нашему доношения чрезь 1еромонаха Тякова, 
присланн!е: съ васъ оть отца намфетника съ заиз- 
вфомемь, что отца шгумена нашего унфятеюи священники, 


взяли, иза нимъ посилать извъстится, гдф находитея, не 
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безопасно, яко вездЪ нась стражи и варти крпюе об- 
няли, съ чего и самая наша обитель въ немалой восто- 
ить опасности 1 от страха братя вся разойтись хощетъ, 
что дабы не послфловало, прислать кого для правлевя, 
такожь и о присланной въ вашь монастирь отеель госу- 
даревой казнЪ резолющи просили, представляя то, что 
вы и из своими вещми перковними подЪтись гдЪ не- 
знаете, аоть отца шафара, чтобъ снять казну съ рукъ ва- 
шихь отцу намфстнику, по опредфленио отца шгумева, 
его преосвященство разематриваль, и какъ съ тфхь до- 
ношенй усмотриль, что вы не пребываете тихо, по сво- 
ему званйо, въ кешяхъ въ богомолетви, и своихъ поелу- 
шанй не отправляете, и напрасно одинъ другого трево- 
жите, по якимь и къ его преосвященетву съ нинфшни- 
ми доношешями 1еромонаха Тякова прислали напрасно, 
такь потому повелфть изволиль какъ при отцу 1гумену 
всякъ свое зваше несль, и теперь вефмь тфмь безъ от- 
мВни тм отправлять, и не ужасатся нЪчего и нфчимъ 
ссбе не тревожить, и при томь пустихь рфчей и инфый 
не содержать, ибо разореше монастиру причинитея не 
можеть, а толко стращають насъ тфмь; при томь, чтобъ 
брамя съ монастира не разбфглась, вы ихъ, какъ тамо 
началники, воздержуйте, якожь и въ вась можеть быть 


слишно, что съ 9еофиломь бфжавшимь послфдовало. Въ 
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‚протчемь уповайте на Господа и вЪруйте, яко Онъ самь 
гонимыхь за вфру есть защититель. 


Вашего пречестнЪйшества доброжелательй покор- 
вый слуга 


даконъ Васимй И саевичъ. 


1766 1004 
авиуста 8 дня 
Переяслова. 


Черновое на полулиств. Арх. к. д. к. Дьло объ исходатай- 
ствоваши... привилемй и проч. № 88. 


ХО. 


Донесене св, синоду Гервася, переяславскаго и борисполь- 
скаго, съ исчислетемъ 30 случаевъ разнаго рода насильствъ и при- 
тБсненй отъ поляковъ и ушатовъ православному украинскому на-— 
роду и духовенству и съ просьбою о защит и покровительств®. 
1766 г. августа 11. 


Овятьйшему правительствующему стноду 


доношенае. 


За Днфпромь, въ корон полекой состояще грече- 
ского восточного православного исповЪданя `народи, 
вващенство и ихъ церкви и монастыри, издревле при- 
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надлежалы по вефмь обрадамь хрисманскимь ‘къ право- 
елавнимь восточнимь патрарсё константинопольскому, 
архепископу митрополитв вевскому, и будучимь подь 
нимь православнимь епископомъь, чего къ содеражанио 
на вЪчное время утвержденно и наданными оть усоп- 
шихъ блаження и вЪфчнодостойня памяты великихъ ко- 
ролей полекихь привилемями, какъ то: въ 7019 годЪ 
мфеяця №оня 2 дня оть его королевского величества 
Жигмунта первого, состоявшеюся въ Берест% на, великомь 
сейм; въ 1585-мь годф мфсяця февраля 25 дня оть его 
королевского воличества Стефана; въ 1589-мь годф мЪ- 
сяця априля 28 дня оть его королевского величества 
Жигмунта третого состоявшеюся въ ВаршавЪ на сейм 
валномъ; въ 1589-мь м$еяця оля 7 дня оть его жь 
королевского величества Жигмунта третого; въ 1682-мь 
годЪ мЪфеяця ноября 1 дня, данною на сеймЪ избраня 
нового короля въ Варшавф, при бытности депутатовъ 
зъ сенату и кола рицерского, которая за его королев- 
ского величества Яна Казимержа въ актф въписанна и 
випись видана въ 0603$ за Днфпромъ, подъ мфетечкомь 
Борисполемь, 1668 года ноябра 24 дня; вь 1650-мь 
годЪ сентябра 12 дня оть его жь королевекого величе- 
ства Яна Казимержа состолвшеюся въ ВаршавЪ на сей- 
мБ вь день скончавя сейму; въ 1568 голЪ мЪеяця Ноня 
7 дня оть его королевскаго величества Жигмунта Ав- 
густа; въ коихь между прочимь узаконено народу вос- 
точному греческому, въ коронВ полекой и великомь кня- 
жествЪ литовскомь въ неунфи находящемуся, вс обряди 
восточшя перкви свободно и безъпрепятственно, при 
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всякихь своихь волностяхь, имфти-и отправляти, и ни- 
ктобь зъ свфтекихь полекихь становь не дерзаль въ 
ихь духовнши лфла вступатися, тако жь какъ церквей 
{0]егапйат, такь и священству Прегат галз ит, Пегит ехег- 
сии, расйезли роззезюпеш; а 1686 года между имперею 
роеейскою и государствомь полскимь мире трактата 
вфчно положены, и въ т$хь по 9 пункту кь ненару- 
шимому навсегда вЪшеозначенного постановлентя содер- 
жанио отъ обоихь сторонъ подтвержденно, съ крёпкимь 
запрфщешемь до унфи никого не принуждать, и быть 
тое не иметь, подавая свободу во всей коронф полекой 
и великомь княжестф литовскомь воъмь монастырямь и 
церквамъ истинное восточное грекоросеййское благочес- 
ме содержать и при своихь волностяхъ быть безобидно. 
Но за вефмъ тфмь въ прошедшихь уже временахъ какъ 
римскаго исповфданя, такъ и унфяте духовые и мир- 
се, въ отмфну тфхъ высочайшихь государей своихь 
привилегй, и сеймовихъ, соглавующихь тому, постанов- 
лешй, равно жъ и вь нарушене мирнозаключеннаго, какъ 
выше значить, отъ обихъ сторнь трактата, священство 
и народи, принуждая къ содерженшо унфи, наеилетво- 
вали, били, мучили грабили, и друме разнообразне обиди 
приключали, о чемь блаженя и вЪчнодостойвшя памяты 
государя императора Петра великаго, самодерягца, всерос- 
сЙского, въ тогдашней жизни его величества, упоминател- 
ве граммоти къ его величеству, королю полекому, с06- 
тоявицесь ‘въ 1729 и 1724 годъхь, явнимъ и достаточ- 
нимъ доказателетвомь суть. По коимъ однакъ римекого 


исповзлашя и ушяти столко православного грокоросей- 
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ского восточного исповфдашя народу угн®талелетва при- 
чиняли, что когда уже различними озлобленями на уно 
приклонить не могли, то мноше монастыри и церкви, 
привиллегями на благочесте утверждеше, къ себф оть 
нихь по отъбирали, и священниковъ православнихь с0- 
держать имь не допускали, дабы они, по своему право- 
славшо, не имя откуда получать 'гребъ христанскихъ, и 
нехотя къ нимь склонились; однакъ мноме отъ право- 
славнихъ, и то все жесточайшее приключеше бЪдетвен- 
нЪ претерифвая, принуждены по другимъ благочестивимь 
приходамь въ отьдаленныхь м$стахъ, коимь удобно было, 
искать и получать обряди, а до уни соглашатися и при- 
ставать не желали; какъ же въ послфдоваше вишеписан- 
ного посилаеми оть преосвященного митрополита радо- 
мишлекого ‘унятского Филипа Володковича инструкторъ 
ЛюбЪнскй, съ своими единомисленники, и на послфдше 
оставийеся монастыри и церкви православни со усугуб- 
лешемь надъь первое вящшой своей къ обидф хрисман- 
скихъ церквей въ разнообразнихъ обидахъ срогоети, ко 
привращеню на унфю начали усиливатся, то въ такой 
изъ териёыя вишедшой нужной необходимости, не допу- 
ская къ послднему православнихь церквей истребленю, 
благочестивй народь и монашествующие принужденны 
прошлого 1765 года априля мнф доношешями предета- 
вить, съ объявлешемь таковихъ происходящихъ разори- 
телныхь заключешй, и просили о томь взнесть, гдф над- 
лежить, о защищеши ихъ; которихъ православнихъ намъ 
единовфрнихь исповфдниковь крайнимъ нуждамь и зло- 
ключешямь и я зь соболфзновашемь внушивъ, за долгь 
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и ревность хрисманства, принужденнымь былъ предота- 
вить ВЪ святЪйший правителствующий сунодъ съ проше- 
немъ защищешя и покровителства; чего ради изъ свя- 
тфйшаго сунода въ государственную иностранныхъ дЪлъ 
коллегю съ тфмъ вефмь дфломь о защищени церквей, 
при указф его императорскаго величества отъправленъ 
быль троицкого мотренинского монастыря превелебнтй 
игумень Мелхиселекъ, изъ оной же иностранныхъ дфлЪ 
коллеши онъ же игуменъ, съ имяннымь ея император- 
скаго величества рескриптомъ посланъ быль въ Варша- 
ву, въ которомьъ рескпиптЪ оть ея императорскаго вели- 
чества его сятелству, чрезъзвичайному и полномощному 
послу, князю Николаю Васимевичу Репнину веленно 
учинить домогалелство въ такой сил, чтобъ оть вефхь 
обидь, нападешй и угрозовь, римскихь и унатскихь, 
греческе исповфдники и ихъ церкви и монастыри совер- 
енно защищаеми и ограждаеми, а напротивъ того рим- 
еше и унятске своеволники пристойнимь бы образомъ 
не толко отъ нападенй, но и отъ угрозовъ воздержанни 
были; по которому ея императорскаго величества имян- 
ному рескрипту оть его королевского величества о без- 
препятственномь и волномъ содержави вефхь обичаевъ 
и обрядовъ православная восточня грекоросейскя цер- 
кве православному народу видани блаженвя памяти ко- 
ролей полскихь привилеги вишеписаная, котор!я и вс 
права и нинфшн! его величество король полеюй особ- 
ливЪИшею собственною своею граматою народу греко- 
росеййскому, обрЪтающемуся въ коронф полекой и вели- 
комъ княжествЪ литовскомъ, подтвердить благоизволилъ; 
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а лаби какъ отъ духовнихь, такъ и оть мирекихъ ун1- 
атскихь командъ не происходило правоелавнимь обидт, 
особливфйше отъ его королевского величества и отъ ми- 
нистерства къ митрополику и епископомъ унтатскимь, та- 
кожь къ нфкоторимь князамь и владфлцамь ‘отпущени 
сего 1766 года пиеменнм увЪщаши, съ которихъ, за 
справою Антошя Сикорекого, маестату королевского се- 
кретаря, коши и вс они привилеми показавй гуменъ 
въ конеисторно ‘мою, а я съ онихь при доношеви и ва- 
шему святфйшеству кошя жь представиль. А въ онихъ 
писменнихь увфщавяхь какъ отъ его королевскаго’ ве- 
личества, такъ и оть канцлеровь, въ силу онихъ при- 
вилемй, тверло запрещается, даби ушяти не унЪтовъ до 
унфи не принуждали, и перквей гвалтовно не отбирали, 
яко де безправное отняте церквей во всякомь народъ, 
подь правомь находящемся, не можеть быть апробовано, 
равно де и въ королеветвВ его’величества мимо ушей 
пропущенно быть не можеть, а ежели де оть унЪфтовъ 
прехеная правилная, то надлежить суднимь порядкомь 
доходить, а инако гвалти гвалтами могутъ быть отда- 
ванни, для дающихь же до того оказио худая произой- 
ти можеть консеквенщя, и того де ради надлежить цер- 
кви Кричовску и Осмомевеку, ежели подлинно’ они гвал- 
товно отняти, неунфтомь возвратить, принуждеше бо не- 
унфтовь до унфи прикростями и устрашен1емь, силою и 
подступомь, какъ де неесть апостолское, такъ достойно 
сурового заказа и прекращены, лаби боле’ не происхо= 
дило. Однакъ, не смотря на вс тЪ закони и увЪщани 
и навЪчно заключеный мирнй тражталуь, присланный отгь 
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митрополити унатокого фелищана Володкевича офишаль 
Мокрицай, съ нЪкоторими своими согласниками, гвалтов- 
но наезжаеть на православи народи и ихъ церкви и 
священниковъ, и какъ мирекихь, такъ и священство усил- 
нимь образомъ, гдф кого попасть могуть, захвативая, 
тиранеко быоть, граблять и друме своеволше, въ точ- 
ное ругателетво и истреблеше православнаго народа, му* 
чителства имь приключалоть, подавая и вефмь прочимъ 
страхь къ отетупленно отъ правосланя, а къ приклоне- 
во неволно на унио. Какъ то: Т) сего 1766 года ген- 
варя первихъ чисель, показанный офищаль Мокрицый 
наслаль до нфоколко десягковь унфятского” духовенства, 
ЗЪ дячками и пономарами, губерый смЪлянекой въ село 
Телепину, кои, наехавши гвалтовно, хотфли церковь от- 
бить, и своимь унфатскимь порядкомъ ‘ служеше имфть, 
чего ‘для зъ 0б0ю всяше къ тому прибори и сосуди 
имвли; но народъ тамошей въ силу могль вобпятить и 
не допустить до того. 

2) Минувшаго святаго великого поста сего года 
на шестой седмицы мЪетечка Омфлой, николской церквы 
дячку Михаилу тамошний губернаторъ, прозиваемй Вонжъ, 
за го, что ошй дячокъ сифлянскихь церквей прихожанамь 
писаль ‘присяжее на благочестие обовязателетва” и онихъ 
прихожанъ подписивалъ имена, велЪль бить и даль кями 
сто’ лвадцать ударовъ, оть чего онъ едва въ живыхъ 
остался. к 

3) Губерыи см$лянской села, Лозоватого губернаторъ 
на, сай праздникъ Воскресен!я Товподня нфкоторихъ того 


села людей, по наущенно оного жь офЪшала Мокриц- 
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кого, засадиль въ тюрму, а випуская съ оной, не мило- 
стиво биль за то, что они къ священнику олшанскому 
Сумеону ездили съ тфмь, что они какъ прежде, такъ и 
нин% желаютъ и имфють вфчно содержать благочесте 
грекоросайского восточного исповфдатя. 

4) Князя Любомирского, воеводы браславскаго, над- 
ворый жовниръ, називаемй уланъ, съ наущеня оф\®ц- 
ала жь Мокрицкаго, николской смфлянской церкви поно- 
маря Ивана Курфнного, тако жь на праздникь свфтлого 
Воскресешя Господня уловля, такъ не милосердно билъ, 
что тамъ же и умре. 

5) Минувшаго жъ мая среднихъ чиселъ, губерни см$- 
лянской же, села Вязовка войтъ Терешко Селянка, за- 
звавши тамошнего жь жителя, бывшаго атамана, Грицка 
Шкляра обманно, яко бы по требованшо губернатора 
тамошнего, въ свою квартиру, не милосердно, безъ по- 
щадфня, билъ плфтми зато, что онъ Шкляръ отъ всей 
тамошней громади привозиль въ Переяславль ко мн% 
доношене и присяжное обовязателетво съ подписанемъ 
всей громады именъ о содержанш вЪфчно православного 
восточного грекоросейского исповфдавя, и бьючи при- 
говариваль формално тф слова: „то тебе бьетъ благоче- 
сме твое,“ отъ акого бою, яко не могль съ мфета, того 
встать, отънесли уже друге люди въ домь его. 

5) Съ тёхь временъ, по настоятелству показанного 
офЪшала Мокрицкого, вездф на полскихь фарпостахъ 
состояще по над р$кою Днепромъ командующие поляки 
отътуду зъ священства и мирскихъ, едучихъ по какой 
либо нуждЪ ко мнф въ Переяславль, не пущають; 
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а ежели въ нихь писма или денги знайденны бу- 
дуть, то отьбфрають, съ якого его настоятелетва, про- 
шлого мааа первыхъ чиселъ, когда села Будищь свяще- 
нника Тосифа синь съ тамошними прихожанами приехаль 
къ полскому терехтемировскому фарпосту зъ учиненними 
оть нихь на благочесте присяжними писменними обовя- 
зателствами и съ написаннымь презенталнымь объ ономь 
поповичв на священство  доношешемъ; то тамошная на 
фарпостВ терехтемировскомъ состоящая полская команда, 
отобравь у его ое писёнши, его поповича и съ нимъ 
будучихь прихожанъ не милосердно юями били, и имфв- 
шесь у нихъ тридцать рублей денги, трое лошадей, и 
одежду поотъбирали, а самихь ихъ, для того, что не 
надфялись уже быть имь въ живыхь, на томъ мфстЪ, гл 
побой приключили, пооставляли; поеля чего уже, увдом- 
лясь, тамошй народъ, за христанотво, позвозили ихъ 
въ доми, въ означенное село Будище. 


7) С1ятелной княжны з Радзвиловъь Моравской д%- 
дичнихь добръ местечко Мошни и всф добра ключа мо- 
шенского оть ея свфтлости находящемуся при его коро- 
левскомь величествВ генераломь, господину бодомскому 
запроданы на три года, которого господина @одомекаго 
губернаторь мошенсюй, Юрй Подгородецый, зъ кня- 
жимь лЪеничимь Юзефомъ Добровлянскимь согласившись 


и написавши н$что, приказали тамошнему писару Кон- 
драту Каревскому вовсенародно читать въ неделю 90- 
мину на ярмонку, чтобъ зъ тамошнего народу, буди, кто 
имЪеть на священника православного какую въ обидь 
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своей претенепо, искалъ бы на его суда нфгле болфе, 
какъ въ показанного губернатора. 

8) Какь имфюциеся издревле, оть державнаго князя 
Михала Радзивила правами на даные тамошнимь же 
священникамь пахатве землЪ и сфнокоси, такъ и за, соб- 
ствене свои денги покупленные нын% отъ ихъ он же гу- 
берналорь отобраль вовся напрасно, и по многократ- 
нимь ихь прошешямь не возвращаеть и возвратити во- 
вся не хочетъ. 

9) Зь свободной пущи княжой не токмо надобной 
деревнЪ, но и для необходимой всегдашней нужди дровъ 
рубать не дозволяеть, произнося похвалки грабителетво 
дфлать и гдз ни попавши въ пущи ихъ священниковь 
самихъ, или посланныхь отъ нихъ людей смертно заби- 
вать. 

10) Имвлась въ онихъ священниковъ мошенскаго ни- 
колекого Филимона Вротевича, туболецкого Васимя Мар- 
кевича, шелепуховскаго Васимя ЛевЪцкого деревня, къ 
строенио ломовъ собственнымь ихъ коштомь и иждиве- 
шемь виготовлена, въ дворахъь лежачая, которую више- 
означенный лЪсничй Дубровлянсый въ священника Фи- 
лимона забраль, а съ тЪхь двоихъ священниковъ тубо- 
лецкого семь, а въ шелепуховекаго шесть гривень 
денгами взяль, все едино за содержаше грекоросейского 
восточного исповфлашя гонителетвуя. 

Въ каковомь разорени отъ означенныхь смотрителей 
мошенскихъ, губернатора Подгородецкого и лфеничого Ду- 
бровлянского, они священники, будучи и ища защищеня, 
коши привиллегй, оть его королевекого. величества, ви- 
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данныхь о неут$снени духовного чина, находящагось зъ 
унЪтовъ во благочесли, когда къ ему губернатору мошен- 
скому для зная священникомь мошенекимь Маркомь 
Клинфцкимь предетавленни, то онй губернаторъ Под- 
городецюй , вичитавши т привиллеги, а паче тое, 
на которомь его королевское величество изволили под- 
твердити, не приняль въ дЪйстые и называль никуди 
годнимь, сказывая, яко де онимь озадокъ разв под- 
терти годится, а не въ дфйстые силы принимать 
надлежить, потому де, что Речь Посполита на 
ономь не подписались. И тВмь еще самоволетвомъ пока- 
занный офьщаль Мокрицюй не удоволясь, забирая на 
себе нфякоесь преимущество и почитая самь собою гре- 
коросейское духовенство и ихъ монастырей началетво 
быть ему подчиненними, безъь нищего иску и безь н%я- 
кого обяснешя чей либо зъ грекороссйского духовен- 
отва винности, въ самой вещи оть единого видуму ево- 
его, прошлаго ащиля первихъ чисель сего жь 1766 года, 
въ конечное изобиждеше православнихь видалъ отъ себе 
вь благочестиме, къ юевской и переяславской епархии 
приналлежатие монастырв и церкви позви, повелЪфвая въ 
тфхь стати предъ его за пять дней, а въ онихь позвахь 
въ мЬето должного шего либо иску приключиль тамош- 
нему духовенству едни толко ругателетва и пасквиль, и 
хотя православнимь тфхъ позвовъ, яко не дфлнихь и не 
по власти произшедшихъ, принимать не слфдовало, но 
что гвалтовно отъ его Мокрицкого оне насланны, за 
тЪмь онй мотренинсый игумень Мелхиседекъ, коему и 
правлене правоелавнихъ благочестивихь церквей пору- 
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чено, имфя вишевиражене височайшие граммати и дру- 
ме тому согласующе закони въ зрфлой памяти и наблю- 
дая въ достодолжномь исполнени повелфваемого по 
онимь, заразъ на оше позви отвфтетвоваль, что онъ 
Мокрицюй безь нищего иску самъ собою истцемь и су- 
щею, еще жъ и не надъ подчиненными своими учинясь, 
и вилавь оть себе пасквилнте и ругательше позви, оними 
желаеть притягти къ суду неправилно и не по своей 
командф, по которимь позвамь и вефмь узаконенямъ, яко 
недфлнимь, но еднимь затфечнимь, исполненно не будетъ, но 
еетли кто на кого въчемь имфетъ претенсно, тотъ бы искаль 
по команд православнихъ: однакъ онъ Мокрицюй, придер- 
живаясь своего зачавшаго непорядка, подкрфипляя свою 
самоизволность, декретоваль православное духовенство 
быть винними, а въ чемь, по какимъ законамь и искамь, 
не вЪдомо, но толко въ распущеннихь декретахь, угро- 
живая вефмь православнимъ. греческого восточного испо- 
вфданы, что имфеть какъ монашествующихь и священ- 
ство забирать, а монастырЪ разорять, такъ зъ священ- 
ства и мирскихъ штрафъ за неявку къ нему на судъ 
до нЪеколко десять тисячей гривень правнихъ гвалтовно 
взять, а монастири, церкви и народъ православый въ 
конець изобидить, что нинЪ ошй офЪшаль безъ уваже- 
вшя совершенно уже и дЪйствуетъ, нарочно перебрався 
изъ Радомишля на Украину въ мфетечко Корсунъ, и 
имя при себЪ въ конвой боле шестыдесяты челов$кт, 
разбойнически везлф по тамошнимь мфеталь нападаетъ 


самь и свое священство унфятовъ, какъ разбойниковъ, на 
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вс оши православши церкви, народъ и священство ра- 
зорять насилаеть, и уже первое: слфдовавшого по нуж- 
дв протопоши мошенской, села Березняковъ, учившагось 
прежде въ семинарии переяславской, сущаго въ благоче- 
сти священника Тоанна Старжевскаго на пути подхва- 
тивъ въ мстечко Корсунъ, самь ошй офищаль прика- 
заль съ его рясу знять, въ колодки забить и въ тюрму 
засадить, въ которой, когла онъ выефдЪвъ два дня, то, 
третгого дня винявъ, приказаль ему вс волоса остригти 
и понакладавь колодки на шио, на руки и на едну 
ногу въ радомышялскую консисторно отовлать. 

11 Губерыи таганецкой местечка Таганчф такъ же 
по благочести ревнующаго священника Андрия, наеха- 
вши гвалтомь разбойнически, ночю, еъ командою сорока 
человфкъ, подхватиль въ Корсунь, и тамь обетригши 
волоса и бороду, и забивъь въ колодки, приказаль такъ 
же въ радомышлекую  консисторшо отослать, коихъ 
обоихь священниковъ и съ ними монаха кореунекого 
монастыря Длонийя, которого также за ревность къ 
благочеетю взято, и такъ же волоса онимъ офищаломъ 
обрЪзано, когда отправилъь въ Радомишль онъ офищалъ, 
при писмв своемъ, въ консисторшо, къ брату своему 
Василию Мокрицкому, правящему въ оной радомышлекой 
консистори за офищала жь, то тоть Васимй Мокрицей, 
по прочет оного писма, безь всякого произвождешя 
дфла, и безь докладу преосоященному митрополитв ра- 


домышлекому Филипу Володкевичу, и мимо вЪдома 
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другихъ консисторскихь членовъ, самь собою велЪлъ 
их съ колодокъь въ кандали позабивать и всякожь роз- 
ками нещадно бить такъ, что съ нихъ священнику Отар- 
жевскому сВиъ соть, священнику Андрею восфмь. сотъ, 
монаху Ллониспо шесть соть розками ударовъ дано, и 
потомъ ихъ въ черную работу тачками землю на валъ 
возить опредфленно, въ которой работ веЪ они стра- 
дали три недЪли, пока между тЪмь побфгомь оть того 
спаслись. 

3) Губерни Корсунской села Пфшкова священника 
такъ же искали подхватить, но, не сискавъ его въ дому, 
брата его родного, мрекого человфка подхвативь въ 
Корсунь, безъ человфчно били и мучили, а имущество 
какъ сего священника и брата его мирского человЪка, 
такь и вишеписаннихь двоихъ священниковъ, разной 
скоть и прочее вее до послфднЪйшихь вещей, разграбили 
и доми ихь во вея разорили. 

Войско полское, паря украинская и подолекая въ 
губернию см$лянскую ветупилы, и сталы обозомъ въ м%- 
стфчку Олшаной и по другимь мЪ$стамь. Со возхъь м%ете- 
чокъ и сель православнихъ людей пфшихь и тяглихъ 
якобы на работу гвалтовно забирають, такъ что малое 
число въ селахъ и городахь остается; а тЪмь временемь 
посилаеме отъ оного офищала Мокрицкаго инстиеатор$ 
и другое унятское духовенство, взявь зъ 0б0ю ‘оть 
оного обозу команди, по домамь благочестивыхь священ- 
никовЪ ловить наезжають; а яко уже оши бъдыи благо- | 


честиви священники, находясь во всеглашнемь страхЪ, 
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съ женами и ДУтми доми оставя, по чужимъ домамъ скри- 
ваются, то они по проезжаючимъ дорогамъ ездятъ, ищуть 
и стараются ихъ ловить. 


5) Церковь Успешя Пресвятыя Богородицы мошен- 
скую губерналоръ тамошюй Юрй Подгородецый и ке- 
онлзь Христофоръ, съ посланными отъ унфятекаго 0ф%- 
щала Григоля Мокрицкаго священниками унфятекими, 
напавши гвалтомъ, двери отъбиль и той же церквы свя- 
щенниковь Романа Влинфцкаго и Марка Клинфцкаго доми 
разорили, а имфне себ скота рогатаго числомь семнад- 
цать штукь и всяюе рухомости до найменшого поза- 
бирали. 


6) Церковь преображенскую мошенскую такожъ на- 
павши твалтомь тоть же губернаторъ зъ унфятами че- 
тири рази двери крфико били секирами и колодками, но 
какъ не могли отбить, то тойже церквы священника Те- 
ремзя Калиновекаго домь разорили, а имфн!е все скота 
рогатого четверо штуки, лошадей трое и все имуще- 
ство позабирали. 


7) Церковъ николскую мошенскую тоть же губер- 
наторъ съ каонзомь изъ ушатами твалтомь двери отби- 
вальъ, но такъ же не возмогши отбить, секирою двери ро- 
рубалъ, смотря антиминса и мура святого, чтобъ обез- 
честить, подерти, и муро святое вылить, но не сискавъ 
того, книгь три взяли; тоей же церкви священника Фи- 
лимона Кротевича домь разорили, скота рогатого восме- 
ро, лошадей двое, кабановъ зъ сажа укормленнихь три, 
сало болшое, жита въ засЪв% дней пять, день единъ пше- 


ницы, а ячменю день, и имущество все безъ остатку за- 
грабили. 

8) Губерыш мошенской села Туболець священника, 
Васимя Маркевича домъ и дворъ тотъ же губернаторъ 
Подгородецюй и ушати разорили, взяли рогатого скота 
числомь шестнадцать, коней двое, пчелъ патьдесять пней, 
и всю рухомость до послфдка, и жита дней восемъ за- 
брали. 

9) Губерыи мошенской села БЪфлазоря въ священ- 
ника Никити Ярмолаевича скота рогатого числомъ шесть, 
коней трое и все имущество безъ осталку забрали, 

10) Въ той же губерыи священника драбовекаго 
Такова Ифековскаго скота рогатого штукъ девять взяли, 
коней шесть, овець двадцать сфмь и проще домашее 
веф рухомости позабирали. 


11) Той же губерни села Хрещатика церковъ отъбили 
и разорили, и тоей церквы священника Тосифа Морозов- 
ского подхвативь били, мучили и голову и бороду ос- 
тригли, а име все позабирали. 

12) Тоей же губерыи села Михайловки священника 
Алекс\я домъ разорили, и имфн!е скота, рогатого воловъ во- 
семъ, коней девять, овецъ шестьдесять, и все имуще- 
ство и малйшое позабирали. 

18) Уезду смфлянского села Отаросълья священника То- 
анна Руденка офЪщаль Григорй Мокрицый, самъ на- 
ехавши на дворъ, все имущество: воловъ восемь, коровъ 
пять съ телятами, коней девять, овець четиридесять, и 
проще рухомости позабиралъ. 
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14) Гюня послфднихъ чиселъ отъ войска поставленыи 
стражники, въ сел Турш, волосты смелянской, благо- 
честиваго. священника Теремвю гвалтовно взяли и въ 
колодки забили и мноме ему ругалелетва чинили, а дяч- 
камь его двоимь поболше ста ударовь ыями дали, по- 
томже оного священника, взявь въ колодки, ночью по- 
везли были зъ собою якобы въ обозъ, но онъ на пути 
избъжаль отъ нихъ, имущество жь его все до поелфд- 
няго забралы. 

15) Того поня волосты смелянской въ священника 
вела. Валявы Тоанна Войнарскаго все имущество забрали 
и церковь его приходскую замкнулы, и его самого ста- 
ралыся схватать, но онъ збжаль, и крился въ горахъ 
пустыни мотренинской, а посля того въ скоромь времени 
прихожанинъ егожь священника 1оанна Тишко Руд, кото- 
раго такъже хуторъ съ скотомь и другимь вемь имуще- 
отвомь разоренъ, избфгши оть онихь, пришоль къ ему 
священнику въ оную жь мотренинскую пустыню, а на- 
конець и вЪкарйй его Тоанна Войнарского, которй быль 
осталея` еще въ сел и тайно проживаль для преподава- 
я нужныхь народу требъ хрисманскихь, и увздомлясь, 
что и ого уже ишуть и хотять схвалать, оставя домъ, 
жену и дёты и все имущество, также бЪжаль къ нимь 
въ упомянутую пустыню. | 

16) Голя 9 дня оной священникъ Войнаревй съ тЪмь 
же прихожаниномь евоимь Тишкомь зъ оной пустини при- 
шли были въ село ключа жаботинского Верещаки къ та- 
мошнему благочестивому священнику для провздованя о 
своихь женахъ, дфтяхь и домахъ, и въ оного заночовали, 
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а на другой день приехавши зъ Суботова въ тое село 
учреждении по всей Украин®‘оть войска пари укра- 
инской поляки зъ козаками, чиеломь семь челов?ка, въ 
дом тамошнего священника, зъ онихь прописанного 
Тишка заразъ взяли и начали жестоко бить, и дали ему 
ударовъ кями пятьдесять, священникъ же хотфль того 
мучителетва избъжать и бежаль, но на пути поймавши 
хотВли отьтудова обоихь ихь везти въ 0бозъ, обявлая 
то, что они де имфють три ординанси отъ’ господина 
рейментаря таковыхь благочестивыхь вездЪ на Украинф 
ловить, и въ обозь предетавлять, но того села Верещакъ 
жители, сожалфя объ ономъ священнику Войнарскому и вы- 
ше прописанному прихожанину его Тишку, невинно страж- 
дущихь, согласились ве обще, и сложили денегь двад- 
цать рублей, а къ тому еще и той же священникь Вой- 
нарсюй самъ оть себе тожъ денегь три рубли и лошадь 
дали онимъ полякамь, и чрезъ то имъь въ арест мален- 
ко какъ послаблено, то они опять збЪжавши отЪ ихъ, 
священникъ опять прямо пошелъ въ пустиню, а Тишко, 
лишившиеь оть жестокого, какъ више значить, бою и 
мучителетва здравя, немогь опять пойти зъь священни- 
комьъ, но екрилея въ ономь селф Верещакахь въ людей. 

17) Тогожь 1юля, наехавши въ домь священника села, 
Звенигородки Сумеона, также все имущество до послЪд- 
няго забрали, а онъ салеь от мучителства бЪгомъ спас- 
ся въ одной рубах%. 

18) Волосты ‘емелянской мЪетечка, Олшаной тамошейй 
губернаторь приказаль церковь Святителя Христова Ни- 
колая замкнуть, а ключи до себе отобрать, а’ священ- 
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ника тоей церквы Сумеона Федоровича взять, точно 
онь избЪгь, имущество жь его все забрато. 

19) Показаный офЪщшаль ушатсый Мокрицюй, зъ 
инстисаторами, протопопами и инструкторами, въ го- 
родь Черкаси приехалъ и, ставъ квартирою въ губерна- 
тора тамошнего въ дворЪ, велфль собрати вею громаду; 
по которому приказу когда оная громада собравшиея пришли 
на квартиру тамошнего священника Такова, то и онъ оф$- 
шаль туда же пришель и началь тамо пере ласкавими 
словами говорить, дабы они возвратно на унфю склонились 
и присягли; а потомъ, когда оной народъ не согласилися 
на унфю, сказуя: хочай де намъ всзмъ и жиме отъбе- 
рёте, то не хощемъ быти въ унфи, то де они видячи, что 
они нехотять прикланятися до унфи, набфгши оной гу- 
бернаторъ съ стражниками и войсковыми жолнфрами на- 
чали людей бити, такъ что роти роздирали, ноги и руки 
виворочивали, и лруме нужди причиняли, и къ смерти почи- 
таль троихь человфкъ прибили, иская и по квар- 
тирамь, а послё офЪшаль и губернаторь стражви- 
ковъ кь 06б0зу, устрашаючи, послалъ, дабы войско 
пришло всю громаду до 0бозу брати, за то, что 
они не соглашаются на унёю, чего они устрашась 
принуждены зъ города всБ вЙти, по лфеамь и по лугамъ, 
оставя жени и дЪти, кром толко осталися т$, коихъ 
при томь въ колодки побрали въ замокъ, оть которого 
забойства два человфка и померли, но офЪшаль ошй и 
погребать такъь священникомь, яко и самимь мирскимъ 
до т$хь поръ, пока не пристануть на унфю, такожь и 


дьтей малихь рожденныхь крестить не велфль, о чемь 
43 
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воемъ въ духовной моей консистори имфются письменеи 
представлени, да и самое священство тамошнее, до ета 
человЪкъ, церкви Божи и домы свои оставя, иши зъ 
женами, а иши и жени оставя, изъ за-границы, лишив- 
шися всего имущества и дневного’ пропитан, въ Мало- 
рое@ю бЪжать и скрыватся принужденни ‘по разнимъ 
мфотамь въ моей епархи, и, ко мнЪ приходи, просять 
защищеня, помощи и покровителетва, церкви же Болия 
впуст, а народъ безь получешя требь хрисманскихь 
остается. Я о томь соболфзнуя и избирая по возможности 
своей средотые къ защищенио ихъ, показанного на Ук- 
раин$ обозь имБющаго войска къ генералному реймен- 
тару, прошлого поля послфлнихь чисель, нарочно ‘поей- 
лалъ священника своего переясловекого воскресенского 
Стефана Гречку, съ прописашемь всего оть консиетори 
моей, и для чего овй рейментаръ, имя станцио своей 
‚команды на УкраинЪ ко успокоеншо всякихь беспокой- 
ствъ, противъ своего отечества узаконенй, привиллемй 
и трактатовъ, такое гвалти и разорени не толко безь- 
правному уватокому духовенству, но’и своей команди 
людемъ чинить допустиль и не наблюдаеть общаго’ по- 
коя; но на то ош рейментаръ, крайне не противу тре- 
боватя, скрито, безъ всякого обечоятелетва, ко мн%‘от- 
вЪтетвоваль, а священникь показаюй, возвратився” съ 
тЪуъ поданнымь доношешемъ, обявиль, яко ошй рей- 
ментаръ, при отпуск его, вручая писмо, говорить мн% 
обявить, что де его команди войскове церквей никогда 
не разоряли, и не разоряютъ, и то де мнф напрасно 
донесено, а какъ де его должность своеволниковъ укро- 
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шать» то’ де онь того и наблюдаеть. Особливо же онй 
свяшенникь представить, что когда, съ тёмь къ пока- 
занному рейментару послань будучи, съ игуменомь мо- 
тренинскимь, бывшимъ тогда въ каведрф моей и обрат- 
но'’въ монастиръ свой возвращающимея, въифеть ехаль 
до фарпосту секиранскаго, и фарпость ошй 23 числа 
юля обои они перезхали, то тамо единъ полякъ, нъко- 
торий стражникь потребоваль ихь къ ревззору ЛюдвЪку 
Бардацкому въ домь, къ коему они когда толко въ избу 
вошли, то’ тамо увидфли священство унфятекое, стоящое 
съ Номалими кями, по непристойности чина своего, 
какъ разбойники: кои, какъ толко хотёли они отъ оного 
ревфзора возвращатся, присовокупили, невфдомо отъкуду, 
козаковъ, вооруженныхъ копьями, десять человЪкъ, и тре- 
бовали игумена’ оного’ Мелхиседека, чтобъ онъ ишоль съ 
ними въ городъ Мошни, якобы къ протопопу унфлтекому 
Аванасно бдишицкому, со угрожешемь, якобы по повел*- 
нио митрополита унфятского Володкевича. Почему `игу- 
менъ, не могучи противится, опротестовавсь о такомь 
гралтовномь нападени случившимся тогда тамо ямбур- 
кого карабинернаго полку порутчикомь, нахалнимь и су- 
ровимь угрожешемь и ругателетвомь оть онихъ унфя- 
товъ насилованъ будучи, его жь собственнимь поездомь 
и съ людми  повезенъ, куда имь надобно было. ПоелЪ 


чего’ на другой того день онъ священникъ Стефанъ увЪ- 
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домился, что оной игуменъ показанними ушятами повез 
зень быль въ городъ Мошни, а зъ Мошенъ въ городъ 
Корсунъ, поелф же того, хотя онь Гречка, будучи у 
рейментаря, искаль и провфдиваль, тамъ ли онъ игуменъ 
въ Корсун, и какь находигся, и о томь у самаго рей- 
ментаря о увфдомлени требоваль, точно де совершенно- 
го увфдомлевя получить не могъ, а обявлено между тВмъ 
и оть рейментаря, яко бы зъ Кореуна въ Радомышль въ 
консисторно попроважено; о чемь де, по объявлению его, 
оть мотренинского монастыря какъ въ регименть оной 
парти украинской, такъ и чорного гусарского полку въ 
третую надесять роту протестовано, и отъ того де 28 
числа до чинф объ немь игуменв Мелхиседек совершен- 
ного извзетя нЪтъ, гдф онъ и какъ находится. 0 како- 
вихъ безь помощному, бЪфдному, православного воеточ- 
ного грекоросейского исповздавшя, намь единовЁрному, 
народу и ихъ священству и церквамь Бояжимъ происхо- 
димихь, въ противность привилемямь вишеписаннимъ, 
сеймовимь постановлешямь и мирнимъ трактатамь и са- 
мой естественной совЪсти, злоключеняхъ, бЪдахъ и разо- 
решяхь и я плачевно соболЪзнуя, не имфя же болфе 
откуду подать помощи и повобленя, за долгъ и ревность 
нашего грекоросайскаго восточного исповфланя и хри- 
епанства, святЪйшему правитетствующему суяоду. нижай- 


‚ше представляю, и милостивого вашего святфйшества, 
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оному бфдному, за едино христанство страждущему, на- 
роду, священству и странствующей церкв$ святЪй защи- 
щения и покровителетва всенижайше прошу, а особливо 
о гвалтовническомь взяти безъетудними унфятами не- 
винного оного мотренинскаго игумена Мелхтседека, дабы 
они, по своему неразсудному безъчеловЪчию, и здраво его 
какова опасного приключеня, такъ какъ и вишепропи- 
санному православному священству, учинить не могли, 
яко они и давно найпаче на его злобствовали и искали, 
ко освобождению оть рукъ ихъ безчеловфчнихь возимвть 
милостивое попечителство, яко я самъ ко избавленио его 


ни мало не им$ю средства и помощи. 


На бЪломь тако: вашего святЁйЙшества нижайпий 


послушникъ 


ГервасЕй еписколъ переяславскй. 


1766 года 


августа 11 дня. 


ка 
Черновое на шести листахъ. Арх. к. д. к. ДБло объ исхода- 


тайствовани... привилемй и проч. № 68. 


ха, 


Донесеше св. синоду Гервася, епископа переяславскаго и 
бориспольскаго, которымъ онъ, представляя о несогласи «евекаго 
генеральъ-губерватора Воейкова на вписане въ книги юевской гу- 
бернской канцелар!и привиллеми, данвыхъ польскимъ королемъ укра- 
инскому духовенству и народу на свободное исповфданше ими пра= 
вославной вфры, и выдачу изъ тёхъ книгъ урядовыхъ выписей, весь- 
ма необходимыхъ для защиты отъ гонешй со стороны поляковъ и 
ушатовъ, просить посредства въ этомъ дБлБ св. синода. 1766 г. 
августа 11. 


Святьйшему правительствующему синоду 
доношенае 


Прошлаго поня мфсяця сего года посланнымь въ 
святфйций правительствующий сунодь довошенемь пред- 
ставиль я, что когла заграничного благочестивого, къ 
епархии той переясловской приналлежащого, мотренин- 
ского монастира ‘игуменъ. Мелхиседекъ, посланный оть 
мене съ доношенями о происходящихь отъ унфятовъ 
находящемуся въ Полщф благочестивому народу, свя- 
щенству и ихь церквамь и монастырямь гонителетвахъ 
и крайнихь обилахь, изъ святвйшого сунода отправленъ 
быль въ государственную иностранныхь дфль кол- 
легно при указ; то оттуду изъ имяннимь ея пшератор- 
скаго величества рескриптомь послань въ Полщу въ Вар- 
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шаву къ его @ятелетву, чрезвычайному и полномощному 
послу, князю Николаю Васимевичу Репнину, дабы учи- 
ненно было двору полекому и министерству домогалел- 
ство. въ такой силф, чтобъ оть вефхъ обидъ, нападешй 
и угрозовъ римекихь и унфятекихь грекорос@йске иепо- 
вЪдники и ихь церкви и монастыри совершенно защи- 
шаеми и ограждаеми, напротивъ того римеще и унфятеве 
свеволники приетойнимь бы образомь не толко оть на- 
падешй, но и оть угрозовъ воздержанны были, а, потомь 
оть его королевекихь величествь древнихъ королей пол- 
скихь привиллеми, наланни православного грекороеей- 
ского исповфдашя народомь, виданны, за печалтми его коро- 
левокаго величества, и особливЕйше новою привилемею 
ве права и привиллеми всего народа православнаго гре- 
коросейскаго, во всей Ворон и Литвв обрЪтающегося, 
его величество нинфший король полей конфЁрмовать 
благоизволиль; овобливо же того къ архепиекопу и е- 
пископомв унфятекимь, къ князямь и другимь владфл- 
цамь какъ отъ его королевского величества, такь и отъ 
‘министерства посланы увЪщателне писми о томь, дабы 
унфятеме армепископь и епископы своему духовенству 
унфятомь срожайше приказалы: въ неунфи находящихее 
тамо народъ и священство до унфи не принуждать и цер- 
квей отьнихь гвалтовно не отбирать, яко де. безправ- 
- ное отняме перквей во всякомь наролЪ, под правами на- 
‚ ходящемся, апробовано быть не можеть, равно де и въ 
‘королевств® его величества мимо ушей пропущено быть 
не можеть. А ежели де отъ унфятовь претеная правил- 
‹Ная: то наддежить суднимь порядкомь доходить, а 1на- 
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ко гвалты гвалтами могутъь быти отлаванны, для даю- 
щихь же до того оказшо худая произойти можеть конее- 
квеншя, и того де ради надлежить церкви кричовоку и 
осмоловеку, ежели подлинно они гвалтовно отняти, не- 
унфтомъ возвратить, принуждешемь же неун®товъ до унфи 
приклонять и устрашешемъ, силою и подступомъ, какъ 
нфеть апостолское, такъ де достойно суроваго заказа и 
прекращеня, дабы болфе не происходило: которли при- 
вилеги и онихь увфщателнихь писемъ, за справою 
Антовшя Сикорскаго, маестату королевскаго секретаря, 
коши ошй туменъь Мелхиседекъ представиль при доно- 
шени ко мнф, ая съ онихь и вашему святфйшеству 
ко благоусмотренио кошижь при ономь доношени по- 
казанного м$сяця отправиль, съ тёмь при томъ обявле. 
немъ, что подлини ови привилени и при семъ коши до ре- 
золющи вашего святейшества въ консистор!и моей сохра- 
нены, и между т$мъ по здЪшнимь м5етамь вь земеюя и 
гродея ‘суди и въ полеюй городъ Жимомёръ ко въпи- 
ван въ книги урядове послать отъ мене повелфнно 
было, но пока еще ко вписаншо въ оне м5ета не отпра- 
вленны, то между тфмь прошлого поля « › дня отъ 
духовного заграничнихь благочестивыхь церквей прав- 
ленйя присланнымь ко мнЪ доношешемь, представляя о 
приусугубившихся еще тамо благочестивимь церквамь; 
священетву и народу, въ противность онихь привилемй, 
обидахь и разореняхъ, просили въ скорости они при- 
вилеи отправить въ ыевскую губерскую канцелярио для 
уписая тамо онихъ въ книги и видачи урядовой виписи, 
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оному православному народу для защищеня хотя тфмъ 
себе оть разоренй унфятскихь, съ которой, за поваж- 
ность преимущества и дфлноеть оной юмевской губерн- 
ской канцелярш, яко де она и въ Полщф таковою дЪй- 
ствителностио знатна, унфяти предъ прочими вфрояме и 
проразум не могутъ имфти совершеннЪйшое, по которому 
доношению отъ консистори моей при промемор!и заразъ 
зъ нарочнимь священникомъь показанши привиллети от- 
правленны были въ мевскую губернскую канцелярю и 
требовано вписать ихъ въ тамошше книги и урядовую 
випись для показаннаго прошеня видать; но его прево- 
сходителство, генераль губернаторъ Воейковъ писменно 
ко мнф отвфтетвовалъ, что понеже де дфла касающщеся 
къ вЪрЪ деликатни суть, то де онъ въ требуемое всту- 
пить самъ собою безь вишей своей команди не смфетъ; и 
такъ показанный безпомощей народъ, при нинфшнемъ 
своемь многомъь бЪдетвши, по крайности и прописаннаго 
къ защищению во удоволство своего прошевмя  полу- 
чить не можеть, и отвеюду помощи лишается и не имфетъ 
прибфжища. Того ради я, по долгу и ревности, яже 
`°оть благодати Духа святаго, состраждущи православнЪй 
церквЪ святЪй, именемь ея и всего бЪдного „безпомощ- 
ного оного народа и священства, вашего святфйшества, 
всенижайше прошу учинить високо милостивое посред- 
ство, дабы въ клево-губернской канцеляри какъ приви- 
леми вписаны и оть нихъ урядове виписи виланны были, 
такъ и впредь въ случаи, что можеть быть, блатимь къ 
зацищени оной церквЪ святЪЙ вспоможешемь не оета- 
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ВлЛЯТЬ, благоволено бы, и отомъ не оставить милостивимъ 


‘опредфлешемь и во резолюцио указомъ. 


Вашего святЪйшества  нижайшй  послушникъ 
Гервастй, епископь переясловсюй и борисполеюй 


1766 года 
августа 11 дня. 


Черновое на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Дфло объ исхо- 


датайствоваши... привилемй и проч. № 76. 


ХС. 


Письмо мотренинскаго игумена Мелхиседека къ Гервасио, 
епископу ‘переяславскому и бориспольскому, писанное изъ грудской 
тюрьмы, съ просьбою принять всевозможныя мфры для его осво- 


бождения. 1766 г. августа 16. 
Владико святий! 


Бфдно стражду. 1) емертно боленъ, 2) в желфзахъ 
жестокихъ, 8) « ›, 4) ничего не знаю. Якь найско- 
рЪйше прос5те преосвященнаго архепископа, митропо- 
литу Володкевича, чтобт ео мною здфлавь милость, да и 
до посла пошлфте, да нарочнихь же, хочь не великихъ 
людей. ДЪло особливо о минф дфлайте, не мфшаючи съ 
прочими, а до мене пришлфте кого колвекъ, чтобъ я 
зналь, чи ви стараетеся. Ваше преосвященство сами из- 
волите знать, что за мною денежной суми много до пят- 
надцати тисячь рублей, которая з Росеш привозилася за 
моего 1гуменства, а я щету не отдалъь. Въ ЛубнЪ прошу 


обявить отцу моему о моей бфдЪ, чтобъ брать которй 
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мой прехаль якъ найскорЪйше до мене въ бродокъ подъ 
Острогомь. Въ Пфтербургь часто пфсати благовол$те, а 
паче пришлфте до мене мирекого человЪка, да скоро. 
Болшь того, что я оть болфзни моей умру. Вашего 
преосвященства послфдейй повлушникь прошу благосло- 
веня и молитвь Мелхиседекъ. 

^ 1766 ода 


авиуста 16 дня 
з Городка под5 Острогомг. 


Господа. ради старайтеся о минЪ безъ одволоки. 

Доволно нагородЪте труднику. 

Вину на мене за священниковь, которм зь унфи 
на благочесме пристали, полагаютъ. Ваше преосвящен- 
ство знаете, чго прежде прибичя моего зъ Варшави они 
на благочесме пристали, ла и дЪло правители содер- 
живали. 

Подлинное на четвертушк$, писано порохомъ. Арх. К. д; к. 
ДБло объ исходатайствовани... привилемй и проч. № 99. 

— На конверт рукою Меллиседеки адреса: 

Преосвященному Герваспо, епископу переяславскому 


и борисполекому, милостивому архипастиру моему вее- 
смиреннЪйше. 

— Противоположно адресу слод. канцелярская по- 
мт: 

Его вивокопреосвященству поданно 1766 года сен- 
тября 11 съ ВЛева оть началника дворца переяславского 
Никифора божиномь (31с) каведралнимъ КорнЪемь Шевчен- 
комъ, жителемь Мацковецкимъ- 


ХМ, 


Донесеше намфстника мотренинскаго монастыря Гавр!ила съ 
брамею Гервасио, епископу переяславскому и бориспольскому, съ 
препровождешемъ коши ихъ челобитной къ генералу Исакову по 
дБау о взяти подъ аресть поляками и унатами игумена Мелхисе- 
дека и письма Исакова къ региментарю Вороничу по тому же дфлу. 


1766 г. августа 924. 


Ясне в5 Бозь високопреосвященнийиему зосподину , 
господину Гервасто, епископу переяславскому и бористол- 
скому, 


нижайиое доношенае. 


Прошлого поля, сего 1766 года, поданной оть мона- 
стира нашего къ его превосходителетву, господину гене- 
ралу Тсакову, въ городф Кремфнчук, о взяти унфятами 
налого мотренинского отца 1тумена Мезлхиседека чело- 
битной точная кошя, такожь и писанного листа въ реги- 
менть по оной челобитной отъ его високопревосходителет- 
ва, къ вашему яене въ БозЪ високопреосвященству для 
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вфдфшя посилаются. А каый будетъ оть регименту къ 
господину генералу отвфтъ, за тфмь велфно съ монас- 
стира пруездить, куда сего жь числа и отправленъ. Та- 
кожь явивЙся сего 28 августа въ троецкомъ нашемъ 
монастир$ присланй оть отца гумена человЪкъ, которй 
обявиль, что съ нимъ отцемъ 1гуменомь оть самаго мЪс- 
течка Корсуна до Радомисля дфлалось, съ охоти его, для 
обявлешя словеснаго, къ вашему високопреосвященетву 
отправленъ. Чтожь касается къ Болаимъ вашего святи- 
телетва пастви здешнимь церквамь, то какъ въ прочихъ 
губершяхь иключф жаботинскомь. такъь и въ чигринской 
уже губернии остали церкви запечатани; о чемь вашему. 
високопреосвященству съ покорносгно моею доношу, и 
что будеть оть вашего святителетва повелфнно въ дал- 


вЙ часъ, ожидаемъ приказу. 


Вашего ясне въ БозЪ високопреосвяшенства всени- 
жайший послушникъ, троецкого мотренинского монастира 
намзстникъ, теромонахь Гавр1илъ зъ бралею. 


1766 1004 
авиуста 84 дия 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатайство- 


ваши... привилемй и проч. № 83. 
— Тута же резолющя Гервасля: 
Къ прочему дфлу и че приобщыты. 


ГервасЕй епископъ. 


ХСУИ, 


Челобитная, поданая намфстникомъ мотренинскаго монастыря 
1еромонахомъ Гавриломь съ брат!ею къ генералу Исакову, объ осво- 
божден!и захваченнаго унатами игумена Мелхиседека и защищен!и 


мотренинскаго монастыря оть гонешй унатскихъ. 1766 г. авг. 1. 


ПО ТИТЛВ ГОСУДАРЕВОЙ. 


Беетв челомг, малороссёйской переясловской спарлаи 
импющенося в5 полской области, вз смълянской убери, 
блаочестиваио украинскаго мотренинскао монастира на- 
ипстникь ромонаже Гавугиле сё братаею, @ о чем наше 
прошене, тому сльдуютз пунита. 


» 


1. 


Прошедшаго Поля 8 дня сего 1766 года, по при- 
сланному ея императорскаго величества изъ малоросей- 
ской  переясловекой духовной консистории указу, мона- 
стира нашего отецъ шуменъ, 1еромонахъ Мелхиседекъ ез- 
диль въ духовную переясловекую конеисторио, и егда 
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обратився изъ Переяславя въ монастиръ нашь изъ дан- 
ною ему, по указу ея императорскаго величества, казною, 
того жь поля 23 дня числа, на ДнепрЪ, на секиранокомь 
перевозф, въ полекой сторонЪ, въ сель Секирной, на- 
бЪжавши радомишекаго епископа отъ офищала Мокриц- 
каго 1нстиаторъ, шесть человзкъ поповъ, и съ ними де- 
сять человЪкъ козаковъ, съ еднимъ полякомъ, помяну- 
таго нашего 1гумена 1еромонаха Мелхиседека взяли подъ 
карауль съ своимь его гуменскимь поездомь, съ трема 
человфки послушниками, и з данними ему отцу гумену. 
из переяславской духовной консиеторли указами, и увезли 
въ городъ Мошни, а оттуду въ городъ Кореунь до ‘ва- 
мого того офишала Мокрицкого, а оттуду куда отослал 
ли, ни оть кого извфетя въ монастирь нашь мы не по- 
лучили. А изъ монастира нашего повланнимъ, полкой По- 
сполитой Речи войскове, стояще обозомъ, украинской 
пари господина рейментара Воронича, въ смфлянской 
губернш, за увфдомлешемъ объ отцф шуменф никого не 
пропущають, имфя согламе съ помянутымь офищаломь 
Мокрицкимь, и ежели воспоелфдуеть оть него офишала 
Мокрицкого, или отъ посланнихь его ему отцу гумену 
якое мучене или убство» чтобъ взискать того ‘было не 


возможно. 
2. 


Посланную жь ея императорскаго величества, казну, 
оть секирянского перевозу, отправлены отъ его високо- 
преосвященства, изъ переяеловской духовной консистории, 
города Переясловя, церкви Воскресешя Господня свя: 
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щенникь, Стефанъ Гречка, въ коммисио, которй съ ним 
отцемь туменомь вкупф ехаль, въ монастиръ припрова- 
диль въ едномь бочонку, запечатаннимь консисторскою 
печатю, а сколко той казни имфется и сь какимъ опре- 
дфлешемь приелано, о томь мы неизвЪетни, но точио 
ему отцу 1тумену Мелхиседеку о той казнв опредълене 
учинено. 


8. 


И понеже, прошедшаго поля отъ 15 числа сего 1766 
года. оть вишеписанного офищала Мокрицкого посланве, 
города Смфлой протопопь Аванаяй Слишицый и инети- 
заторъ, попы съ поляками и козаками, издя по смвлян- 
ской, черкаской, мошенекой губерюяхъ, отринувшихся 
оть римекаго закона, отъ унфи, поповь и приставшихъ 
къ благочестно бьють, мучать, обстригаютьъ и въ Полшу 
до радомислокого епископа оковавъ отсилають, церковше 
утвари зъ собою забирають, а поповемя веяюя имуще- 
ства и хлЪбъ и окотъь онихь поповъ отбирають ‘и про- 
далоть, а которйя попи оть нихь укриваются и бЪгаютъ, 
тфхь доми во вееконечное опустВе разоряютъ, и тако- 
вимь же разорешемь помянутй офищаль Мокрицяй и 
на нашь освятотроецый монастирь мотренинскй похва- 
ляетея учинить, 


Всемилостив Йшая государыня императрица! веепо- 
корнфйше, со слезами просимъ вашего императорскаго ве- 
личества, дабы повелфно было из малоросеййского города 


Кременчуга въ Полшу, въ городъ Корсунъ, до помянутого 
45 
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офищала Мокрицкого за Взискаше нашего мотренинского 
монастира отца тумена съ указомь вашего император- 
скаго величества послаль команди, что подлежитьъ, евято- 
троецый же нашь мотренинекй монастиръ съ приелан- 
ною ея императорскаго величества, ичющеюся нин% , каз- 
ною, дондеже посланыши отъ помянутого оффшала Мо- 
крицкого инстиваторъ въ поляками таковаго жь, яко и 
попамь, разоревя не учинять, защитить и оборонить, и 
о семь нашемь прошени милостивное исполнене учи- 
нить. Августа 1 дня 1766 года. 

Къ поданио надлежить въ малоросайскомь городЪ 
Кременчук, въ генералной канцеляр, високопревосхо- 
дителному господину, господину генералъ-маору Алек- 
сандру Исакову. 

Къ сей челобитной свято -троицкаго  мотренин- 
ского монастира намфетникъ 1еромонахь Гавриль руку 
приложилъ. 

Такова челобитна, августа 2 дня числа 1766 года, 
послана до генерала вь Кременчукь 1еромакономь Арка 


щемъ монастыра мотренинского. 


Писаль сло челобитну 1еромаконь Паисий. 


Кошя на листБ. Арх. к. д. к. Дфло объ исходатайствовании... 


привилег!й и проч. № 84. 


ХС. 


Письмо генерала Исакова кь региментарю Вороничу, съ тре- 
бовашемъ освобожден!я мотренинского игумена Мелхиседека и проч. 


1766 г. августа 14. 


Високородий и почтеннй зосподинх, польской укра- 


инской парти. решментарь, 


соседи мой пралель 


Росейской подданной, состоящего полекой области, 
вЪ смелянской губернш, украинскаго  благочестиваго 
святотроецкаго мотренинскаго монастира наместникъ 1еро- 
монахь Гавриль зъ брамею, поданною ко мне на все- 
височайшое ея императорскаго величества, всемилостивЪй- 
шей государини моей (имя) челомъ-бытною объявилъ, что въ 
прошедшемъь поле м$сяце того монастира 1гумена, 1еро- 
монаха Мелхиседека, во время следовашя ево изъ Пере- 
яелова въ тоть монастиръ обратно, при секиранскомь 


перевозе, на полской стороне, въ селе Секирной, набе- 
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жавише на нево радомысльскаго епископа отъ офицщала 
Мокрицкого ивстизаторь и шесть человфкъь поповъ и 
съ ними десять человЪкъ казаковъ, съ еднимь полякомъ, 
тото тумена Мелхиседека съ трема человзки послушни- 
ками, и со всемь имвющимся при немь поездомъ, так- 
же и з данними ему тумену изъ переясловской духовной 
конейсторйя указами взяли подъ карауль, и отвезли въ 
городъ Мошни, а оттуду въ городъь Корсунъ, до самого: 
того офийала Мокрицкого; и хотя де для разведиван!я 
0 томъ тумене из означенного монастира нарочные были, 
но онымъ стоящше въ смфлянской губерши обозомь пол- 
ск1е команди вашего високородля парти не пропускают, 
имея согламе съ помянутимь офидаломь Мокрицкимъ. 
Но какъ упоминаемой гуменъ действително росойской 
подланной, то, въ силе заключенного на вечне времена, 
съ полскою короною трактата, оному тумену не толко 
таковаго насилнаго подъ карауломь взяя, но и ника- 
коваго утеснешя имфть бы не надлежало. А если. оть 
того монастира, или отъ самого оного того 1гумена, была 
какая стороне полской противность, тобъ следовало пи- 
сать въ россйекую сторону кь ихь команде; чего ради 
вашего високородя, моего сосфдетвеннаго пруятеля, дру- 
жески прошу посланнимь для осведомленя объ означен- 
номъ тумене, где оной находится, приказать команди 


вашей партямь пропустить: а буди вамь известно; за 
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что именно оной туменъь взять и где нине находится, 
меня увфдомленемъ, а особливо, если возможно, то оному 
тумену уволнеше и по прежнему въ свой монастырь воз- 
вращене доставить. Чего въ ожидаши съ моимъ почте- 
вемь пребулу, дабы, въ противномъ случае, и отъ рос- 


@йской сторони такого жъ обстоятелства не посл$довало. 


Вашего високоромя моего сосфдетвеннаго прятеля 
доброжелатель 


генераль маоръ Тсаковъ. 


1766 00а 
августа, 14 дня. 


Кошя на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайствоваши... 


привилейй и проч. № 85. 


хег. 


Донесеше Гервасмю, епископу переяславскому и `борис= 
полскому, мотренинского игумена Мелхиседека служителя, переяс- 
лавского мфщанина, Романа Крумченка объ арестоваши унатами 
Мелхиседека и о замуроваши его въ тюрьмБ въ ГрудкБ. 1766 г. 


августа 26. 


Ясне в5 Бозъ преосвященнюйиему зосподину, зоспо- 
дину Гервасйо, епископу переясловскому и борисполскому, 


вкокомилостивому аруипастьревь 


нижайшее доношене. 


Лфть мнф оть роду двадцать, родимець я города 
Переяслова, синъ мёщанина, преясловского жителя Ан- 
дрея Крумка. Прошлого 1765 года ноябра 1-го дня, 
когда въ кателральномь вознесенскомъь переясловскомъ 
монастыр$ отець ’игуменъ мотренинсый Мелхиселекъ 
быль, по случаю довелось мнф къ нему въ службу прис- 
тать, съ которимь я въ скоромь времени посл того 
ездиль и въ полеюй городъ Варшаву, гдз и жиль съ 
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ним, пока отъ резидента россЁйского у маестату его ко- 
ролевекого величества дфло отець игуменъ исправилъ, 
и возвратился обратно въ монастиръ мотренинсвй. 

А сего года поля, когда, по указу духовной вашего 
преосвященства консистори, для показашя вфдомости, 
по указу святЪйшаго синода, сколко въ Полщф имфется, 
къ епархи переясловекой принадлежащихъ, благочести- 
выхь монастирей, отець игумень въ катедру вашего 
преосвященства явился; то и я сь нимъ быль, и отеюду 
обратно въ монастиръ свой мотренинсюй ‘возвращающися, 
при отцу игумену, кромЪ мене, еще два служителы были: 
одинъ погонщикь Яковь, а другой кухаръ Иванъ, по 
прозванямъь не вфдаю, и ехали мы въифств съ посилан- 
нымъ оть вашего преосвященства къ господину реймен- 
тару полоской украинской парти Воронфчу, ‘священни- 
комь воскресенскимь Стефаномь Гречкою, которому и 
деньги собранше, по указу святёйшого синода, ‘на, благо- 
честиме церкви и монастири, въ полской области на= 
ходяшиеся, до епархи вашего преосвященства принад- 
лежашие, для раздачи порученны былы. 

А каюь зъ Роса въ Полщу Днфпръ тогожь м8сяця 
23 дня переехали, то за переездомь заразъ единъ стра- 
жникь полякъ оть Днфпра позваль къ находившемуся 
въ селф, состоящомъ близъ того Днфира, Секирной ревё- 
зору Людовзку Бардацкому, въ домъ, отца игумена, а 
съ нимь потому ходиль туда и священникь Стефань 
Гречка, где тотъь ревфзорь просилъь ихъ ефети; но какъ 
толко посидфли, то инетигаторъ консистору радомишл- 
ского, унать попь Тоаннъ Лфвицюй, вошедъ въ избу 
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къ ревфзору, заразъ обявиль отцу игумену, что онъ оть 
офЪщала тогожь консистору. Григоря Мокрицкого имф- 
еть ординанеъ его игумена, арестовать, и велЪлъ съ изби 
тотъ часъ ити, зашумЪвъ при томъ на отца игумена, сказуя: 
иди заразъ! дорога велика, где отецъ игуменъ, опротес- 
товавсь случившимся тогда тамо порутчикомь росой- 
скимь, а какого полку и какъ зовутъ, не вфдаю, пошоль 
съ изби, такожь и оной священникь Гречка, а вишедъ 
въ сени увидфли стоящихь ушятовь поповъ еще пять 
человЪка, кои за отцемь игуменомь, какъ разбойники, 
съ немалими вями, ишли, иего отца игумена на своюжь 
его коляску и зъь нимь въмфетЪ инстисатора оного 
посадивъ, и сами посфлали въ бывийи тамо свои возки, 
и присовокупя тамъь же въ конвой десять человЪка ко- 
заковъ коннихь, вооруженныхь съ пиками и оружьемь, 
кром$ бывшихь зъ оними попами унфятами на возкахъ 
по два человЪка и на шестомъ инетигаторовомь двохъ че- 
ловЪкъ, а зь отцемь игуменомъь и вси мы три служители 
поехали. 

И какъ толко мехали съ версту отъ Секирной, то 
и еще тамо присовокупилоеь къ червимь стоявшихъ воз- 
ками четири попи унфяти и при нихъ восемь человЪка, 
и всф ть везли отца игумена въ городъ Мошни, а въ 
Мошнахь приостяновясь всф въ унфятского попа, кото- 
рого по. имени и прозванио не вфдаю, тогожь числа обф- 
дали. Пообфдавь ехали вею ночь степомь, да’ уже на- 
завтрие, то есть 24 юля, о полдн® пруехали въ городъ 
Корсунъ, гдф такъ же въ попа унфята, називаемого тамо 


нф которого инструктора, коего также по имени и про- 


555 


званио невЪдаю, стали веф на квартерЪ, и стояли съ 
24-го чиела, до вечера, дожидаясь тамю офЪшала. Мокриц- 
кого, яко тогла тамо въ Корсун его не застали; между 
чемгь оны воз унфяти отца игумена въ крфикомь емот- 
узи имфлы, такъ что прописанный инстигаторъ, гдф 
было ни положитея игуменъ, на дворз или въ избЪ, 
спать, и онь съ нимъь въмфст ложился. А 26 чиела 
въ вечеру, какь прибыль офвшаль въ Корсунъ въ имфю- 
Щойся тамо замокъь, то туда тотъ часъ и за отцемъ игу- 
меномъ прислаль служителя своего, чтобъ заразъ его къ 
нему вели, почему инстисаторъ и поповъ онихъ унфятовъ, 
праехавшихь съ ними, девять человЪкь отца игумена къ 
офЪщалу и повели, а за отцемь игуменомь и я пошель. 
За приходомь къ офЪшалу застали его въ изб сидфв- 
шого за столомь и кушавшого, а какъ толко увидфлъ отца 
игумена, заразъ закричалъ: се-то той бунтовщикъ, что 
чрезь его одного людей уже много здееъ перемучили! Но 
какъ отець игуменъ въ отвфтъ сказаль, что я не бунтов- 
щикъ, то офЪшаль напротивъ того кричалъ: для чегожь 
ты по нашимъ здешнимь церквамь читаль свои права, 
чтобъ приставали на благочестте? Отець игуменъ же от- 
вЪетвоваль: читали де по церквамъ православнимь коро- 
левсюе привилеми, данные на благочесте, не въ вашихъ 
церквахъ, но въ благочестивихь нашихъ, котор!е нзкогда 
въ уши не были, и то всю чинилось по повелфнио моего 
архипастыря, офЪфшаль же на отца игумена за то зъ 
вуровостно закричалъ: слушай ты, дуракъ! не вказуй здесь 
своихь церквей, я здесь офЪшаль, прикажу заразъ здесь 
бить барбарами, да нехай тебе твой пастырь визволить; 
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и велфль отцу игумену молчать, а при томъ на отца 
игумена сказаль: маешь лы ты тестимонфумъ, что издиль 
у Варшаву? то отець игуменъ показаль пашепорть, дан- 
ный ему съ государетвенной иностранныхъ дёль коллеги 
за государственною печатью, которй пашепорть офф- 
аль поемотр®въ еказалъ: знаю, что пашпорть въ Вар- 
шаву, толкожь это той, что теб давань на проездъ, 
спросить тамо на’свой монастыръ крфпости, а не на бла- 
гочеете; и отдалъ, сказуя отцу игумену: чего ты теперъ 
зъ твоего монастыря збЪфталъь въ Переяславль? Когда же 
отецъ игуменъ отвфтетвоваль, что не збфгалъ я, но сис- 
киванъ указомь зъ духовной консисторш, чтобъ показать 
вЪдомость за вси благочестиме монастыри, въ Полшф 
находящеся, къ епархи переясловской принадлежащие, 
по сил полученного изъ евят5йшого правителетвующаго 
сунода указа, то офЪшаль на то сказалъ: а святёЙшому 
суноду что нужди наши монастыри знать? нехай свои 
вфлаеть, въ своей земл, а не въ нашей, и посмотр®въ 
на тотъ указъ, обратно ему игумену отдалъ, инстигатору 
же, который отца игумена привезль, за показанную 
тЪмъ услугу, даль десять рублей. Между тмъ отцу игу- 
меву велфль отходить и явиться на другой день рано, съ 
чемъ отещь игумень на квартиру и паки при тфхь ун#- 
ятахь и отошолъ. 

На другой же день, тоесть 27 поля, опять оныижь 
унзяти отца игумена къ оффшалу попровадили, и я за 
отцемь игуменомь ходиль. И за приходомь офЪфшалъ по- 
зваль отца игумена въ комнату, куда и я такъ же над- 
ближився елихаль, что тамо на единф велёль офЪщаль 
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отцу игумену свою монашескую одежду сбросить, а на- 
дфть ксюнзевскую, якую ему тогда и давалъ, яко бы 
совфтуя, что не такь де зазорно будеть ехать; но отецъ 
игуменъ того во вся не захот$лъ, а сказаль: развЪ съ мене 
мою насилно снимете, а тую наложите. На таковый же 
отца игуменовь отвёть офЪфшаль ничего не сказаль и не 
силоваль уже о томъ, авелфлъ толко вефмъь онимъ унф- 
ятамь зъ отцемъ игуменомь на квартиру отходить. А 
какъ толко на квартиру не успфли прийти, заразъ и 
самъ офЪщаль и съ нимъ прокураторъ унфятъ, коего имени 
и прозвашя не вфдаю, каретою четверомёстною подъ 
четирма лошадми туда приехали, и за праездомь осмот- 
рВли всего въ коляски отца игуменовой имфвшогося, и 
что нзбыло имущества и скринку зъ бумагами взялъ оф1- 
аль въ свое вфдомство, о которомь, сколко чего было, 
при семь прилагаю реестръ. Потомь отцу игумену вел ль 
сЪеть въ оной его каретф, а прокуратора, позвавъ въ избу 
даль нфякоесь тайно наставлеше, посл чего прокураторъ 
вишедъ сфль зъ отцемъ игуменомь въ той же офЪша- 
аловой каретЪ, и сказали и мнф самому на той на задЪ 
сфеть, авишь писаннимь отца игуменовимь служителямъ 
обоимъ остался тамо. И такъ отецъ игуменъ съ прокура- 
торомь оною каретою и поехали, аза ними ‘и вс дотого 
провадившии унияти и инстисаторъ. Виехавъ какъ бы 
въ милю оть Корсуна, вел$ль прокураторъ пристановить 
лошадф$, и повставали веф, въ томъ числ и отецъ игу- 
менъ. Тогда инстигаторъ, пошедъ къ возкамъ онихь ун$- 
ятовъ, виняль съ едного ксонзевскую одежду, которую 
принесъ къ отцу игумену и велфль ему непремфнно надЪть; 
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однакъ отец игуменъ надЪвать той весма отговаривался, 
сказивая притомь, что въ Росои развЪ за тое габЪть 
мой съ мене снято бы, ежелибъ де я смерти заслужиль. 
Но инстигаторъ, ни на что не понимая, взявъ его рясу 
за рукавъ, сказаль зъ строгостно: съкидай! злесь уже 
степь, мы съ тебе и насилно здеремь. Почему онъ, не могъ 
противится и збросиль свою одежду, рясу мухоярную, 
сутану, суконную, поясъ ременный, коблукъ креповй и 
подкапокъь суконный, такъ что въ едной рубашки оста- 
валея, а по оному насиловаюю надфль на себе ке1онзев- 
скихъ дв суконные. одеждини старе, негодше, коротые 
и узюе, и на шо чорый талштукъ; и какъ тое пона- 
дфвалъ, то инстигаторь съ унфятами смБялся доволно, 
сказуя съ насмёшкою: нынЪ радуйся царю сизмалицкйй! 
при чемъ совфтываль отцу игумену: лучшебъ де, смфху 
зъ себе не дфлая, пристать на унфю, а здесь сискалоя 
бы для васъ монастыръ. такой, либо и лучшой, и былибъ 
въ милости и респект преосвященного: ихъ унзятекого; 
но отець игуменъ отвЪтетвоваль, что готовь и страдать 
за святую вру, ежела и смертю буду казненъ, на’ун*- 
южь не пристану. Потомъ инстизаторъ взяль отца игру: 
менову одежду и отдаль унфятамь, сказивая: это ваша, 
нажива за трудъ вашь, и велфль сфети отцу игумену 
олять въ оную карету, и самь. сЪвъ съ ‚ нимь поехали, 
и прехали того дня до города Богуславя, а тамо въ 
нЪфякоговь тамошнего попажъ унфята обфдали съ нимъ 
выЪеть, и игумень за обфдомъ сидфль, и особливо ста- 
новили рибное; но онъ. ни чего не илъ, и отобфдавь. и 
паки поехали и приехали на ночь въ городъ Рокитну, къ 
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протопопу тамошнему унфяту, которого имеии и проз- 
ваня не вфдаю, где и ночевали. А на другой день рано, 
то есть юля 28-го щиехаль туда и оф шаль оной, куда 
зъ собою и отца игуменовихъ служителей оставшихся въ 
Корсун попривозиль, и тамо, увилъвъ отца игумена въ 
показанной колонзевской одеждф, сказаль: теперь васъ 
поздравляю въ нашей одеждЪ; мыбъ на васъ и несердились, 
коглабъ такъ ходили по нашему. МЬжду тфмь тамо ин- 
стизаторъ показанный доклалаль офЪшалу о священику Сте- 
фану ГречкЪ, яко и казну зъ Росси въ монистиръ мо- 
трениневый нфявйсь священникъ провадиль, на что 0ф%- 
шаль инетисалтору говориль: напрасно ты и того священ- 
ника съ нею не взяль; пусть бы и ми про ее вфлали, 
да пусть бы и тоть здесь такъ посидЪлъ, якъ и игумен. 
Въ оного ‘фрокитского унфята протопопи того дны 0б$- 
дали, воб вмфотЪ, съ ними и отець игуменъ мотренин- 
сый, коему особливо рибное готовили; но онъ мало что 
ить. А по. 0бфдЪ офЪшаль истребовавъ’ отъ рокитского 
губернатора десять человфка козаковъ коннихь воору- 
женнихь, инстисатора отпустиль съ унфятами въ доми, 
а самь въ той же каретВ съ игуменомь сЪлъ, и поехали 
съ оними козаками, прокураторъ же за ними другимь по- 
ездомь ехаль, и тЪ двои служители отца игуменовы при 
каретв мВстились и ехали. Вакъ бы за пять миль не 
доездя Радомишля, уже поля 29 числа, офЪшалъ велфль 
приостановить лошадф, и тамо сказалъ, въ карету къ 
отцу игумену сЪсти прокуратору, а самъ въеталь и сфль 
на возку прокураторскомь, и на тотъ взавъ зъ собою 
мене поехаль въ сторону, где еъ нимь быль я въ его 
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офЪшаловой деревнф, називаемой Черняховцф, и тамо 
ночевали. Между чемь офЪ шаль мене спрашиваль и до- 
питывалея прил жно, подлинно ли отець игуменъь быль 
въ ПЪтербургВ и въ Варшав, и привезль ли привил- 
леши, на что хотя я ему все разсказаль по истинно 
томъ, и особливо, что отцу игумену жалованна ризница 
государева; однакъ ой офЪшаль всему не в$риль и го- 
ворилъ на мене: ты де лжешь, все за нимъ сторону дер- 
жишь. А переночевавъ пруехали, Поля 30 дня, въ Радо- 
мишль, въ тамоший уюатами називаезй радомишлевй 
консисторъ, въ дворъ простой, огорожешй частоколомъ, 
вЪ долготу и широту какъ бы на десять саженей; въ 
немъ изба съ комнатою, а другая напротивъь безъ ком- 
нати простая, въ которихь н$кого боле нЪтъ, кромЪ 
живетъ одинъ нфкоторой попъ унфятъ, которого називали 
нфякимсь сурробатомь, по имени Васишемь Мокрицкимьъ, 
оной якобы и тфмъ ихъ унфятскимъ консисторомь упра- 
вляетъ самь, а другого никого нфть, ниже приказнихъ слу- 
жителей. Въ той избЪ, какъ я зъ онимь офъщаломь 
пришелъ, то застали отца игумена тамо сидфвшого подъ 
присмотромъ троихь козаковъ, такожь и онихь двоихъ 
слугъ его отца игуменовихь, подъ карауломь ходившихъ, 
гдф отець игумень между прочимь на единф говорилъ 
мнЪ, что когда я ездилъь зъ офЪшаломъ въ Черняховку, 
а его игумена привезено безь мене въ Радомишль, то 
заразъ представлено было въ замокь радомишлеюй къ 
комисару митрополитанекому, прозиваемому Каменскому; 
которй повидфвь его отца игумена въ коонзевской одеж- 


дЪ, сказаль: можно ли, чтобъ такой поганой быль 
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предъ царевою и отъ ее посиланъ къ королю? Ихь буд- 
тобъ тамъ лучшихь нфть. На что де онъ отець игуменъ 
въ отвфть говориль: еще въ поганшую одежду прибер$ть, 
то и поганший буду; а зато комисаръ разсерлясь и при- 
вязиваясь: такъ наша одежда погана? велфль розокъ 
внести, и какъ де унесено, то сказаль: пущай до пруезду 
офЪщала. На другой день опять водили до оного коми- 
сара отца игумена, куда и я уже съ нимь ходиль, гдф 
застали и оффшала, и точно хотфль бить игумена тотъ 
комисаръ, но офЪфщаль просилъ комисара, чтобъ не биль, 
сказивая, доволно де съ его и такъ. 

Въ ономъ Радомишл$, въ показанномъ консистор% ун- 
ятскомъ, два, дни жили, и между "В мъ исти отца игумена тре- 
буютъ было къ офЪшалу, и въмясний день особливое рибное 
готують было; но отець игуменъ отъ горести и смущеня 
мало что иль, а не пиль въ нихь почитать и ничего. 
Особливо же зъ отца игумена и допроеъ сниманъ быль, 
которй самь онъ отець игумень собственоручно и пи- 
салъ, точшю не даю что; а видфль, что нфчто съ того 
допроса офЪщаль вичернивь сказаль на прочемъ отцу 
игумену, такъ лы есть, присягти, и для присяги въ оную 
избу и евангеше принесено было. Отець игуменъ же пер- 
вфе не хотфль присягать, сказивая, не вичернивать было 
того, что онъ самъ написалъ, то бы безъеумнительно при- 


сягь, когдажь стали настоевать на его, чтобъ непремфн- 
но присягь, то онъ сказаль: пущай де и на томь при- 
присягну, точю съ принужденя. И тако и присягль, на 


чемь же именно, не вфдаю, точпо слихалъ я, что потомь 
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отець игумень говориль имьъ: теперь же вфрте, что я 
быль въ Варшав®. При томь же приказано было мнЪ 
оть прописанного суррозала сискавшуюсь у отца игуме- 
на усиновителную граммату, данную отъ вашего прео- 
священства въ село Журавку священнику Василио, пере- 
писывать, на термЪну, какь слихаль я, для посилки къ 
митрополиту ‘унфятекому; но офЪ шаль увидфвь сказать: 
чорть знаеть на что посилать, наша Журавка, а не знать 
кто даетъ граммали, и взявъ оную подлинную граммату 
подралъ. А третого дны въ Радомишлф прожитя, авгу- 
ста 2 дня, въ нееносной печали и нуждЪ состоящого отца 
игумена офЪшаль оной ободряя, сказивалъ ничего не опа- 
сивалься, и пьючи медь принудиль почти насилно и его 
отца игумена випить два стакани меду сиченого: при чемь 
показанный комисаръ Камфнсюй отцу игумену говориль: 
каенже! жалко мнЪ, чго ты такъ безъвременно пропа- 
дешъ. Пристань на едность, то заразъ велю и съ лушокъ 
палить. Но’ отець игуменъ отвфтетвоваль, хотя деи без- 
временно пропаду, однакъ за вфру пострадаю. Между 
т$\мъ какь подвезли подъ консисторъ ошй унзятскй про- 
стой драбинчатый возокъ, то оффшалъ сталь говорить 
отцу игумену, что якобы есть къ нему оть радомишл- 
ского унфятского архиерея листъ, чтобъ его игумена къ 
нему прислать въ его архерейскй замокъ, називаемый 
брудокъ, оть Радомишля въ тридцати миляхъ отстоящой, 
и велль отцу игумену на томъ возкЪ ефети, и съ нимъ 


посадилъь шляхтича, писаря митрополитекого двора, про- 


зиваемого Дубровскаго, и ехать велфль и мн® съ нимь 
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отцемъ. игуменомъ, тфхъ же двохь слугъ тамо въ Радо- 
мишлф оставиль, куда мы и поехалы, а за нами еще воз- 
комь другимъ быль повланъ шляхтичь, прозвашемъ: Мо- 
щицый и четири козаки вооруженныхь, конвоемь. Какъ 
толко переехали отъ Радомишля какъ бы въ милю, шлях- 
тичь Дубровоюй приказаль стать, и пруостановясь пер- 
вфе въ отца игумена по карманамь, збросивъ и баш- 
маки, вездф, а потомь и мене раздЪфвая, до рубашки, 
трусилы, ичто нЪ сискали, в@1о забралы, о чемь рееетръ, 
сколко, всего забрано, прилагаю: отцу игумену жь и мн 
и едной полушки, & нф хлфба куска не оставилы. А на- 
поелфдокъь тогда жъ оной шляхтичь Дубровеюй, винявъ 
зъ другого возка желЪзне кандали, отцу игумену на ноги 
збить онимь козакамъ приказаль, кои, взявъ отца игу- 
мена, сказалы: ну лышь, сфдай, попе! ось мы тебе прибе- 
рем! И такъ и вь желёза оне его забили безъ веякого 
разсужденя и милосердая, что оне, желЬза на ноги отца 
игуменови тфони и тою тфеноетио крЪико ноги здавили, 
тазь что и въстать не моглъ, почему тЬжъ козаки сами 
взявъ на возь ов его и посадили. Посл того шлях- 
тичь ‘ой, писарь Дубровсый, возкомь Мощицкого об- 
ратно ноехаль въ Радомишль, а Мощицей сЪлъ на оной 
возокь съ игуменомъ, между коими. и я быль, и везль 
насъ, вь опровожанши оними козаками, до оного Срудка. 
А какъ толко отъехали съ того м$ета версть зъ двЪ, то 
Дубровеюй ошй и паки завернувсь насъ трусилъ, но уже 
нфчего не сискалъ. Юдучи же отець игуменъ во всегдаш- 
ной и несносной печали и смущени быль, и между тфмъ 


жаловалея мнЪ, что по випити въ РадомишлЪ, за при- 
41 


552 


нуждешемв офЪшала и оного’ комисара, двоихь стакановъ 
меду, отъ того ‘времени началь ‘чувствовать ‘въ себЪ ‘00- 
лфань иеже въ даль груди сухнуть, и чувствуеть ‘въ себ 
опой; и съ той печали и болфзни ‘ни мало ничего чрезь 
всю дорогу не иль, а еще`въ дополнеше того; дорогою 
везучи, погонщикъ дважди съ возомь’ оборачивалъ, такъ 
что отець игуменъ, въ желфзахь не могучи разпростер: 
тись, за каждимъ разомъ’ падая ниць, почитать убивал- 
ся, что’ едва’оне“козаки енимуть его и посадять на’ономь 
возу. И ехали до оного @рудка/ дней’ четири, ‘а’ августа 
6 числа въ @рудокъ оной у вечеру ирехали, и тамо пред- 
отавленны къ’ губернатору; которого ‘имени‘и прозваня 
не вЪдаю: 

Тоть губернаторъ, ‘позвавь ‘къ себЪ въ ‘избу отца 
игумена, ветлбль дать’“ему столець 'сфети; видя, что отець 
игуменъ не можеть въ желфзахь стоять, а какь сфлъ, то 
приказалъ давать вечерать, ‘и’ отца’ игумена просиль исти, 
но отещь’ игуменъ въ горести отказался и не иль. Между 
тлеь, оной' губернаторь ‘особливую отцу игумену камен- 
ную ‘избу отвель, которая величини“не имфетв и двохь 
саженей, `и‘еказавъ тамо отцу’ игумену и мн ‘быть, ве- 
ль вмфето постель сЪна внести; коего какъ’ принеее- 
но, то отещь игуменъ оть изнеможевня на’ него повалил- 
вя, и лежаль тамо: подъ’ присмотромь четирехь козаковь, 
гл были тако чрезь пять дней. Между чемь губернаторъ 
для отца’ игумена ‘ирисилаеть'было“‘и кушаня рибное, но 
онь тое обратно отсилаль, ‘и не’ иль ничего, а еже въ 
даль, приходиль вь болшую слабость, болфзнь и ‘емуще- 
не; ноги оть желфзь попухли’и ‘посинФли, и груди пухли, . 
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а одного времени при мн такъ сомлфль было, что поч- 
ти не живь казался; и когда извфстили о томъ губер- 
налору оному козаки, то губернаторь нарочно за л%ка- 
ремъ, нфякимеь жидомъ, посилальъ, которой, за овмотр}- 
немь отца игумена, потребоваль уксусъ, и мочиль ему 
тЬмъ голову и перви, оть чего отець игуменъ. нфеколь- 
ко очувотвовавсь. сказалъ, что. очень я слабъ, зналь кровъ 
приюсгановилась и не иметь проходу; при чемь оной гу- 
бернаторъ ‘требоваль у лкара, чтобъ отцу, игумену къ 
здравшю послаблеше злфлаль, точно’ лВкаръ говорилъ, что 
онъ ничего уже помогти не можетъ. 

На другой того день, то есть 11 числа августа, при= 
ходя кь отцу игумену, оной губернаторъ обявилъ, что 
онь имфегь оть радомишлекаго митрополити повел не 
письменное въ той кеми замуроваль его, игумена и’ с0- 
держать тако до презду оного митрополиты зъ Варша- 
ви, а мене въ домь отпустить; и при томь оной губер- 
наторъ мнф съ отцемь игуменомь даль свободу погово- 
рить и сказул: иди, проетись еъ ввоимь попомьъ! будешь 
лы его, уже видфть? Я ‘услишавъ о’ томь, съ плачемь и 
сожалфнтемь, какъ пришель къ отцу игумену, то’и отецъ 
игумень, въ несказанной горести и почитать въ деспера- 
ци, будучи, говориль мнф ити и возможнимь образомь 
пробрались до Переясловля, и ‘показывая свои груди 
спухли велми, и ноги синфи, попухли, говориль: теперь 
де уже мнЪ смерть сл5дуетъ съ одного воздуху непро- 
Ходимого въ той малой каменной избЪ, и о такомъ его 
горестномь состояви. ежели де толко можно до Пере- 
яеловля мнф дойти, приказаль и вашему. преосвященетву 
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донести; и его отцу и братамъ о всёмъ обявить, съ Т$мъ, 
чтобъ отъ вашего’ высокопреосвященства изъ братовъ 
кто въ Варшаву до резидента о всемь томь’ предетази- 
ли; ‘которй бы’ резиденть его’ ‘отфтуду своболиль, и 
лучше лЪломъ бы’ окончили, а неттакъ безь временно его 
жизни лишать. Между тфмь розговоромъ ко мн® отца 
игумена въ скорости губернаторъь пришедь съ каменщи- 
ками двома, съ извзетю и кирпичемъ, чтобь отца иру- 
мена замуроваль, ‘закричаль на мене: ступай вонь! ета- 
нуть замуровивать. Я напослфдокь, взявъ благословение 
въ отца игумена, съ плачемь вышель ‘оть 60, а его 
въ несказанной горести оставиль, при чемъ онь остался 
вЪ одной толко замаранной рубахЪ, въ чулкахь и баш- 
макахъ; ‘на ногахь оне желфза, и вь вишенисанной кс1- 
онзевокой одеждЪ, а болфе ни для постелф ничего небы- 
30, кромЪ одного коврика, ‘на ономь с5нф лежавшаго. И 
как я вишель еъ изби; то’ оше муровщики, заперъ двё- 
ри и трубу, ‘начали замуровивать, и какъь бы часовъ за 
три’ такимь  образомь и замуровали его, не учинивъ ми’ 
лосермя, по’ крайности хотя чтобъ оше желза съ’ ногъ 
збить, но’ въ тФхь и/ оставили. Въ той изб одно толко 
окошко и должиною и шириною какъ бы въ локоть, же- 
лАзною 5ратою перегорожено; и какъ въ дополнене того 
и два Козака стерегли тамо, то тогда жь губернаторъ 
приказать имь, ежели бъ я пришоль болить туда; и въ 
окно’ говорить ‘не допущать, и велЪль мнф, куда поже- 
лаю, ити; 

Съ’ того” Сбродка,’ не в даю” якая унфятская черница 
ехала "въ Радомишль; въ которой я’просилея, чтобъ и 
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мене туда свезла; потому она мене и взяла на свой во 
зокь, и вдучи по пути заездили въ вело Каменной Бродь 
до бывшого оффшала Примовича, которой мене епраши- 
валь о себф; между чемь я какъ обявиль и объ отцу 
игумен, и что съ нимь сдфлалось; то онъ, 0бъ игуменЪ 
сожалфя, сказиваль: вишепоминаеий де офЪшаль Гри- 
горй Мокрицюй горячь, и напрасно съ нимь такую еро- 
тобть учиниль; ему бъ болшь ничего не слфловало дф- 
лать, какь бы толко отдать до кляштора, где ни есть, 
и тамо хотя и за карауломъ, Толко бъ полфтичнимь, не 
заковуя, содержать; а то человЪка жизни безъвременно 
лишить, И ему худо послфдуетъ. Отьтулу оная черница 
привезла мене въ Радомишль, гдф я заразь явился въ 
конбисторь, и являсь просиль оного суррогата Васймя 
Мокрицкого унфата, чтобь онъ даль тестимонфумь, съ 
чимь бы мнф Шйти до росайской границы: однакожь не 
даль, а сказать въ отвЪть: въ насъ у чуже землв не’ 
дають того нфкому, и совЪтоваль, чтобъ я тамо, глф ни 
есть, нанялся, такъ якъ и друме два служители бывиие 
отца игуменовы, где я осталея, и жиль въ ономъ кон- 
вистор$ два дни. Между чемь видфль тЪхъ двоихь отца 
игумена слугь, которте о себф обявилы, что какъ отца 
ивумена, ВЪ @рудокъ повезено, то ихъ заразъ такъже въ 
желфза ноги были позаковивали, и два’ дни въ тфхъ тач- 


ками цеглу возили; а на трети день офф шаль Мокриц- 
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ый ихъ въ консисторъ призвавъ еказаль: ежели желаете 
быть свободними, то, не идучи въ Росешо. наймЪтесь у 
моего отца, тамо‚ находячогось, унфзята, почему оны ради 
освобождешя оть желфзъ принужденни и нанятись, гово- 
рили же при томь, что оны ради бъ ити въ Малоросено, 
какъ и родимцз малоросайскли, но опасни безъ пашпор- 
товъ въ ПолшщЪ, а пашпортовъ имь не выдаютъ, ради 
и одного ‘гого, чтобъ оны тамь служилы. На трей день 
въ ночБ довелось мнф тайно выйти зъ Радомишля, и 
ишоль днемь и ночью чрезъ разве города и села до ров- 
с1Йской границЪ, между тЪмъ въ пути много невЪстимихь 
поляковъ мнф стрЪчаль случалось, кои спрашивали, отъ- 
коль я, и зачимь илу, игле быль; но какъ имь по самой 
совфети объявливаль, что оть такого игумена отпущенъ, 
то напротивъ того оны. мнЪ въ. пути воспящеюшя не чи- 
нили, а толко радовались ‘0 взями игумена. Наконецъ 
пришоль въ еело Луку, стоящее на границ, и тамо, 
являсь къ невфстимому мнф человЪку, просиль его, чтобъ 
онъ черезь Днфпръ перевезль, кой но моему прошению 
и перевезль противь росайского села називаемаго БЪло- 
городка, где есть и владьше софЙского юевекого мо- 
настыря, и въ томь живеть городничий монахъ Антовй, 
у коего я явился напередъ. и просиль его, чтобъ онъ 
мене свезль до Влева, яко до оного. толко’ дв мили, ро- 


зказавъ, при томь и.о своемь странствовани. Тотъ,. по 
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моему прошенио, отвезль въ Вевъ, гл я, являсь въ дво- 
рещь вашего преосвященетва, съиросиль себф до города 
Переясловля былетъ. СътВмь сего августа 26 чиела при- 
быль въ каледру. О чемь вееме въ высокомилостивое 
архипастырекое покровителетво и милосерде, по самой 


справедливости, нижайше представляю, 


Вашего высокопреосвященетва всепослфднЪйпий рабъ. 
На подлинномь подписался тако: служитель отца игуме- 
на мотренинского’ Мелхиседека Романъ Врумченко. 


1766 года 
авуста 86 дня. 


Кошя ‘на’ шести’ листахъ: ‘Арх. к. д. к. Дёло объ исходатай- 


ствовани .. привилемй и проч. № 78. 


— На’ оборотиь посльдняго полулиста. сльд., резо- 
лющя Теувасля: 


Спо кошю оставити въ консистории, а подлённое 
при оеобливомь доношеши отъ насъ св. суноду поелати. 


Гервастй епископъ. 
— Внизу помютка подписаря: 


Вь сил оного его преосвященства опредвленя та- 
кое подлинное лоношене посланно въ святЁйций  сунодъ. 


Сгелганиь: Симоновичь. 


— При этомь донесении нижесльдующие реестре: 


РЕЕСТРЪ 


Сколко въ отца игумена мотренинского Мелхиседека по- 
пами унфятами и другими забрато вещей. 


ПЕРВШ ВЪ КОРСУНЪ. 


Коляску игуменскую. 

Въ той коляскз бывшихь лошадей пару со 
вефмъ уборомъ. 

А зъ той коляски взято рясъ четири, двф шол- 
кове, третая камлюотна, а четвертая мухо- 
ярная, вс ноше добре. 

`Сундукъ изъ бумагами. 

Рубашекъ шесть. 

Рушниковь шесть. 

Кавань китаевй ной. 

Серветь четири: 

Подушокъ три мишиннихь жолтихъ, 


Мэтерацъ. 
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Простирадло на постель. 

Троеть оправленна подъ серебро. 

Книжокь три въ осмуху: Апостоль, Евангеме, 
и полуставъ. 

Пуделко козлинное, и въ томь ножь, вЪделко 


и ложка еребрантше. 


МОНХЪ СоБСТвЕННиИХЪ. 


Кожухь, тулубомь пошит, зь чернихь емуш- 
КовЬ Новой. 

Поясь каламайки вЪнецкой, четири локоте. 

Платковъ два, единъ полуитаманскй, а другой 
шелковой, красные, оба нове. 

Шапка новая. 


Сапоги нЪмецые козлове нове. 


ВЪ ДРУГОЕ НА ДОРОЗИ ЗА КОРбУНОМЪ. 


Рясу мухоярову. 

Сутану суконну. 

Поясъ ремфнный. 

ЁКлобукь крфпоый простй, а крепи хинской 
друмй. 

Подкапокъ суконый одинъ, друмй бархату ри- 


того блакитшй, трей бархату черного. 
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ВЪ ТРЕТОЕ ЗА РАДОМИШЛЕМЪ НА ДОРОГ. 


Часи карманые золоте. 

Донегь золотой монети три импер!али, каждой 
по десять рублей. 

Платокъ бумажнйй. . 

Перчатки лосиные. 

Ножикъ съ печаткою. 

Здесь и моихь собственнихь десять рублей 


взято. 


(. 


Донесеше ‘Гервасйо, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, шляхтича Тосиза Митинскаго объ арестовани ушатами мо- 


тренинскаго игумена Мелхиседека. 1766 г. августа 27. 


Ясне вё Бозь преосвященнийиему господину, госпо- 
дину Гервасто, епископу переясловскому и борисполскому, 


високомилостивому архипастиревь 
нижайшее донощенае. 


Льть мнЪ оть роду 27. Родился я въ полекой об- 
ласти добръ, сЧятелного князя Санеушка Дубенского въ 
город КрасиловЪ, отъ отца шляхтича Данила Митин- 
ского, а зь Митинскихь Кудрицкого, а матери Тетяни, 
бывшихь благочестивихъ. 

Жиль при тЪхь своихъ родителяхь толко лЬтъ девять, 
и началъ было обучатся руского писмене - граматки, но 
какъ отецъ мой умре, то, по умертвш оного, двоюрод- 
ной мой брать, находящийся тогда тамъь же въ полекой 


57° 


области, въ город НемеровЪ, при воеводф познанекому 
Отанфелаву Шотоцкому, войсковимь писаремь, Давшиль 
Черняховемй взяль было мене къ себф, а по взяти 
въ оного брата своего проживаль я толко еще съ четверть 
года. Когдажь прописаншй воевода потребоваль оного 
моего брата, чтобъ къ нему пуехаль въ городъ Залозци, 
где оной воевода тогда жиль, то онь едучи и мене зъ 
собою взалъ. 

А за праездомь къ оному воевод похвалилея мною 
тому воеводф. и рекомендоваль ему мене въ партикуляр- 
ную службу; почему тоть воевола’ мене и взяль оть брата 
къ себЪ, и жиль я при немь неисходно восемь лЪте въ 
разнихь усмотрахъ. Потомь какь умеръ тоть воевода, о 
я еще и при жен его проживать, какъ же‘и жена его 
въ скоромв времени ‘умерла, то въ тф пори ве слуги, 
при нихь бывиши, по другимь мЪфетамь разошлись, въ 
томъ чиель’ и я отьтудова, зъ Залозци города опять по- 
шоль вь Немеровъ, и тамь уже временемъь въ упомяну- 
того своего’ брата, а’временемь въ губернатора, то въ 
комисара и въ другихь тамошнихь пановъ во услужени 
находился, а всего времени проживаль въ Немеров 
лфть четири. 

Потомь зъ Немерова пошоль добръ вишь прописанного 
с1ятелного князя Санеушка/ тубёрн!я липовецкой, въ самой 
городъ Липовецъ, къ находившомуся орда, 55 дворЪ губерна- 
торекомъ шляхтичу, Юзефу Компану, поручнику козацкому, 
и быль при тому также въ разнихь партикулярнихь услугахъ 
годовъ четири. Оттудова, по обжщанно своему, ходиль въ 
Жлевь для поклоненя святылив мощам. Зв Влева поворотяеь 
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обратно въ Полщу, чрезь разые города ишоль, еъ уиь”на- 
убрешемь, чтобъ где опять сискать себф, для прожития, 
мфсто и за приходомъ въ городь Паволочу, зашоль’ по 
знаемости къ тамошнему ‘успенскому священнику отцу 
Андрею Кул$цкому, въ когорого будучи ‘священника, 
Болнимь поефщешемь, постигла была мене болёзнь, и 
промфллилея чрезь тую болфзнь въ оного священника 
недель зъ восемь; а по освобождеши отъ той болфзни въ 
того же и чрезъ пфлой годъ неисходно проживаль. Отъ 
того священника пошедъ росойской импери чорного гу- 
сарского полку, роты дванадцатой, въ шанець Могилевъ, 
и Тамо въ маора оногожь полку господина Божковича, 
дтей руской грамати обучалъ, а между тЪмь, поживъ съ 
четверть гола, оть оного мазора уволнившись, пошолъ 
опять полкой областы въ горолъ Смфлу, и тамо въ про* 
топони унфята Афанасмя бдишицкого мфсяцей какъь бы 
о въ два поживъ пошоль въ мёстечко Иржищевъ, и тамо 
вь господина Изнащя Головфнекого во услужеши про- 
живаль нфеколко времени, и съ тфмъ господиномь и въ 
городь ПШмюнскъ 6ъ волами ездиль, а отъгуду опять съ 
онимь господиномь въ местечко Иржищевь пруехавъ, 
проживь въ его жь м6еяцей еще за девять, отьтошоль 
отъ оного въ городъ Радомишль, и тамо являсь въ та- 
мошей духовшй унфятекй консисторь къ прокурору 
Юзефу Скульекому, по прошению моему, принять быль 
онимъ во услужеше, и при немь проживаль отъ того вре- 
мени дотоль, пока на УкраинЪ въ полской же области 
живущй народь и священство начали отъ унфи на’ бла- 
гочесче привращалтся. А когда о томь увфдомился онимъ 
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раломишлекимъ консисторомъ правящий о шлаль Григорй 
Мокрицый, то заразъ началь писма посилать въ. городъ 
Владимиръ митрополит радомишлекому Филипу Володке- 
вичу, понеже онъ тогла тамъ былъ, съ обявлешемъ т%мъ, 
что украинсюй народъ и священство оть унфи на бла- 
гочесте пристаютъ, прописуя въ томь точно, что тое на 
Украин® дфлается, по единому предводителетву мотренин- 
ского монастыря игумена Мелхседека, а по тфмь пис- 
мамь въ резолюцио получиль оть оного митрополити къ 
себЪ писмо ехать ему офЪшалу на Украину, и возмож- 
ними образи не допущать народа и священства оть унЪи 
на благочесме. Почему какъь началь тоть офЪщаль при- 
биратся ехать на Украину, то оть того прокуратора и 
мене взяль къ себЪ, сказуя: ходи до мене, Юзефе! по- 
едемъ на Украину укрощать народа и священниковъ, чтобъ 
оть унфи-на схизму не приставалы. Почему я и отошоль 
оть прокуратора до ‘того оффшала, и поехаль съ нимъ 

на Украину. А пруехавши въ мЬстечко Корсунъ, сегожъ | 
года, въ прошедийй велиюй пость, на второй седмицз, 
заразъ оной оффшаль бывшаго тогда инынЪ при немъ 
инстизатора, которого имени и прозвавя не знаю, съ нимъ 
м$есонаржа Любинского, и пруехавшого тогдажь за ними 
въ тижъдень зъ консистора жь инструктора Рубаневича, 
порозсилаль оть себе вездЪ по украинскихь селахъ. 
м$фстечкахь и городахь съ такимь повелЪшемь, чтобъ во 
веЪхъ тфхь мфетахь, где народъ и священство отъ унфи 
на блаточесле пристали, церкви попечаталы, и ключи 
тЬхъ оть священниковь поотбфрали, священниковъ’ воз 
можнимъ бы образомь ловили, и въ желЪфза заковавъ къ 
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нему представляли, имущества въ домахь священничес- 
вихь до послфдного. забиралибъ, и ваши доми въ конець 
разорилибъ. Котори и ездили, и во всемь чакъ поету- 
пали, вамь же оной офЪшаль зь Корсуна ни куда было 
не отлучается, и мене оть вебе такъ же никуда не отпу- 
скаль, толко какъ въ сел Телепиной живуний народъ, по 
нестерпимой оть поляковь бЪдф, присталь опять на 
унфю (понеже ктитору тамошнему телепинскому, кото- 
рого по имени и прозванйо нё вЪдаю, за то что не хо- 
тфль опять на унфю приставаль, жаботинсыай губерна- 
тчръ, невфетимй мнф, за шуездомь того офищала, въ 
страхь всему народу, илфтми нещадно биль и точно ето 
плфтейвихь ударовь даль), ездиль въ оное село и за 
преездомь въ тамошней церквф прописанный инструкторъ 
Любинский, по своему унфятекому вимислу, и зу правилъ, 
а по отправз той поучеше народу говориль, а потомь 
церковь освятили, по освящени ‘же той церквы заразъ 
щрехаль священникь паволочцюй Тоаннь Кулцый зъ 
Корсуна, зъ извфемемь, что отца игумена мотренинско- 
го Мелхседека подхватили и въ Корсунъь привезли, что 
офЪ шаль послихавши заразь того жь’ дня и поехаль съ 
Телепиной въ Корсунъ. 

За прездомь въ оной прямо поихаль въ замокъ на 
свою ‘квартеру и сфлъь кушать, а начавши кушать’ ве- 
лфль Эь квартери сискать къ себф отца игумена, и’ по- 
шоль бывиий тогда при нему, отъ митрополити Волод- 
кевича присланный съ писмомь, келейнй слуга, прозва- 
немь Соколовсый, а имени незнаю, въ дворъ бывшаго 
тамо попа унфята прозиваемого Стоцкого, где отца игу- 
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мена подъ арестомь содержовали, и оттудова привель 
отца игумена, а за нимь пришло и поповь унфятовь 
десять человЪка. 

За приходомь отца игумена, началь спрашиваль его 
офЪщаль: откудова? Отець игумень отвфтетваль: аъ мо- 
тренинского монастыря.‘ Хто ты таковъ? Игуменъ. Даль 
началь готорить; ты то нашихъ людей отъ унфи на схизму 
привралиль! Отець игумень отвЪтетвоваль; неть де, не я, 
оны де сами по своей охотф привратились; офЬшаль же 
говориль: на чтожь ты церкви закладаль и посвящаль, 
то отець игумень отвЪтетвоваль: не и де, но паны ихъ 
пасали въ нашему преосвященному архипастирев? и про- 
вили, и за тфмь посланъ быль 1еромонахъ, а я де тегда 
и вь монастыр$ ‘небыль, но ездиль въ Илугербургь,: да 
въ Варшаву. ОфЪшаль опять спрашиваль: о чемь вы 
ищете: чи о вЪрЪ, чи о прав? Ежели о прав, то не- 
надобно вь народф такого, смущения дЪфлать, да правомь 
доходить, а ежели о вёрЪ, то мы вфри римской. Тогда 
отець игуменъ отвфтетвоваль: а мы вЪфры греческой во- 
сточной, имфемь оть ея императорскаго величества и 
отъ. короля полекаго право въ здешней полекой сторон 
монастыри благочестиви имфть. Потому велфль: отцу игу- 
мену, чтобъ даль ему тое право, которое онъ и далъ, а оной 
взявши и посмотрфвши сказаль: се все вимишленное дЁло. 
Отець игумень противо того говорилъ, ежели ле вими- 
шленное, дозволте въ монастиръ мн послать и оттуду при- 
везти подлинное право; тогла оной оф шаль не дозволиль 
за подлиннимь посилатьъ, а велЪль ему игумену отходить 
на квартеру, съ чемь отець игуменъ оть его и отошолъ. 
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На другой день рано опять призваль съ квартери 
къ себЪ отца игумена, и за призовомъ, заведши его въ 
комнату, немного щось секретно говоривъ, опять отпу- 
стиль на квартеру, да и самь пошоль еъ онимь на квар- 
черужь, а коляску подъ четирма лошадми велфль опосля 
привозить. Пришедши на тую квартеру, заразъ велфль 
лошадЪ заклалать, а самь началь всф вещи до поелфд- 
ного отца игуменовы въ коляск% и въ возку пересматри- 
вать, скринку бывшую въ возку отбить, и въ ней имфв- 
ппеся бумаги и друше веши пересмотрфвъ позаписивалъ 
й вс къ себЪ позабираль, также отца игумена и слу- 
жителя при немъ бывшого тогла Романа, до рубашки 
снимая съ нихъ одежу, трусиль и допитовался денегъ, 
толко ничего зъ денегь не сискаль въ нихь, кром$ что 
самь отець игумень показаль четири рубли, но и тёхъ 
не отбирали. Потомь, приготовивъ четири человфка, во- 
оруженныхь оружемь и списами, козаковь и поручивъ 
ихъ для коявою и приемотру въ провозки отца игумена 
обявленному прокуратору, приказаль томужъ прокуратору 
зъ отцемь игуменомъ сфети въ коляску и ехать попе- 
релу въ Радомишль, а попамъ унфятамъь бывшимъ въ при- 
смотр® отца игумена въ свои доми отездить, а онъ оф$- 
щаль на прокуратореюй возокъ сфль и мене зъ собою 
взявъ, въ слфдь за игуменомь въ Радомишль поехалъ. 
Какъ я уже опоеля вздогнавши зъ оффщаломь оного 
отца, игумена, съ прокураторомъ ехавшого, въ сел Ро- 
китномъ, увфдомилея совершенно, то тоть прокураторъ, 
отехавши зъ Ворсуна верстъ какъ бы зъ шесть, прио- 


становивъ лошадь, велёль отцу игумену его монастыр- 
49 
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скую. одежду сбросить, а надфть кеюнзевекую, и въ той 
одеждф ‘ехаль отець игуменъ въ прописанное село Ро- 
китну, а въ Рокитномь самь чрезъ себе скинуль отець 
игумен тую коюнзевекую одежду, да надфль опять свою 
монашескую, въ чемь ему и не препятствовали офЪЬшаль 
и прокураторъ, и ехалъ въ своей одеждЪ въ самой Ра- 


домишль. 

Поехавши зъ Кореуна, чрезь разше села и’ города 
ехали, взимая въ каждомь мфстф перемфною въ конвой 
вооруженнихь оружьемъ ‘и списами козаковъ. Пятого дни 
приехали въ вечеру въ Радомишль. За шуездомь въ оной 
въ одной избЪ съ оффщаломь Мокрицкимь и отцу игу- 
мену квартеру опредфлили, подъ приемотромь’ денно и 
нощно ‘козаковъ, и заразъ того жь вечера послалъ оной 
офЪщаль пиемо ‘къ бывшому прежде его въ томь радо- 
мишлекомь коноистор®’ оффшалу Примовичу, въ село 
Каменной Бродъ, гле оной живетъ, въ объявлешемъ, что 
отца, игумена подхватили и привезли въ Радомишль, ко- 
торой Примовичь на другой день, тожь въ вечеру, о 
вфтнимь оть себе къ Мокрицкому приеланнымъ’ писмомь 
обявиль, что онъ де въ тое дЪло въетупаль не хощеть и 
не будеть, и отъ того руки омиваетъ, а при томъ и точ- 
но се прописалъ: напраено де отца, игумена. взяли, еже- 
ли лихо ешть, то еще надобно бъ его и кожухомь при- 
кривать. Что получивши’ оной Мокрицый боле къ тому 
и не посилаль, да началь заразъ всф писменни' дЪла, 
явивииесь ‘по осмотру того жь’ офЪшала въ скринкЪ от- 
ца игуменовой, переписивать, котор дней чрез’ пять 
переписивали. А’.переписавши шестого’ дны, въ вечеру, 


579 


при заходЪ солнца, отца игумена тамошнему радомишл- 
скому губернатору и писару дворовому митрополитекому, 
которихь по именамь и прозваюямь, понеже новонаслан- 
ни ‘оть митрополити радомишлекого, затВмь не вфлаю, 
поручивь и придавъь еще въ конвой четири человфка, во- 
оруженнихь оружемь и вписами, отправиль митрополи- 
танекою коляскою и лошадми въ городъ @рудокъ, а самъ 
остался въ Радомишлф. При отправкф жь его отца игу- 
мена и проетимъ возкомь кузнеца тамошнего за нимъ по- 
слаль, которй, по обявленио возратившагося уже какъ 
бы въ чась ночи съ тоею коляскою обратно, въ Радо- 
мишль, конюха, съ повел я тЪхь губернатора да пиеа- 
ра, вехавши отъ Радомишля веретьъ съ четири, заковалъ 
отца игумена въ желЪза, а заковавши уже тфмъ, что тотъ 
кузнець ехалъ, простимь возкомъ повезли его въ тотъ 
брудокъ. Я нижайпий будучи еще тогда въ Радомишлф, 
и видячи оного отца игумена невинно, но за единую в$- 
ру хрисманскую, отъ тЪхъ унзятовь страждущаго; много 
вобользноваль объ немь, а при томь едного времени, 
хотя секретно, однакъ отважился ему игумену сказать, 
не надобно лы о такомь его страдаши заизвъетить въ мо- 
настиръь его мотренинсый, то онъ мнф отвфтетвоваль: 
и очень бы надобно, не толко въ монаетиръ, но паче къ 
вашему преосвященетву, да къ его отцу и братамь, жи- 
вущимь въ малоросейскомъ город Лубняхъ. Я тогда къ 
нему сказаль, что, истинно соболфзнуя о его невинномъ 
страдани, имфю желаше какимь бы можно тайнимъ 
образомь отлучитьея отъ того офЪщала, и пойти въ мо- 
настиръ, а зъ монаетира къ вашему преосвященству и 
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къ оному его отцу и братамь съ заизвзстемь объ немъ, 
то тогла отешь игуменъ зъ великой горести и печали 
своей началъь мене просить, сказуя ко мнф формалнйи сли 
слова: ежели ле ти, Тосифъ, истинный христанинъ, и 
истинно 060 мнЪ, безъвинно Христа ради и вфры его 
святой страждущемь, соболфзнуепть, сдфлай милость, Хри- 
ста ради, пойди въ мой монастиръ и обо мн$ обяви, а 
оттудова къ вашему преосвященству, а отъеель къ отцу 
его въ прописанный городь ЛубнЪ съ тфмъ же обявле- 
вемь, а за то, имЪй вЪру несумЪнно, Богъ тебе не оста- 
витъ; почему я наконецъ крфпко его обнадежилъ тиъ, 
что неотмённо приложу старая извфетить объ немь, 
куда онь просилъ. 

По отездф отца игуменовомъь оной офЪшаль ия съ 
нимь зъ Ридомишля третого дни опять поехали на Укра- 
ину, въ мфотечко Корсунъ. Сюда за прездомъ оной офф- 
шаль пред многими попами унфятами и народомъ, къ 
нему тогда по освоимъ дфламь собравшимся, говорилт; 
{ега2 142 ига Мейсвузедека шесв ху шеше, а с1ал0 х жепие, 
оп {ю ро\зайаф со шзагу, ае +1 04 1есо шз@геуз2у 54, \оура 
Беле, упеш, 2е га 1е5о 1епезо \уоупу шз4у ше Бедже. 

Пруехавши на Украину, въ мБстечко Кореунъ, я, со- 
держуя крфпко въ памяти горестное отца’ игуменово‘без- 
винное страдане, и помня его ко мнф прошеше, равножь 
и соболфзнуючи объ немъ, заразъ началъ время избирать 
и старатся, какимъ бы образомь отъь того оффшала Мо- 
крицкого отойти, и, толко побывъ при немъ три дни, 
оставя въ его всЪ свои бфднши заслуженш, какъ выше 
значить, по разнимь тамошнимь господамь, разные вещи, 
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пошоль прямо въ мотренинсый монастиръ, а ла прихо- 
домь въ оной, по обявлеши объ игумен тамошней бра- 
фи, на другой день зараз поехаль того жь монастира 
теромонахъь 1яковъ съ представлешемь о обявленномъ 
мною къ вашему преосвященетву, а едучи и мене зъ со- 
бою взяль, съ которимъ я нижайший и приехаль въ здеш- 
ную каоелру сего августа 27 числа. О чемжь всемь ва- 
шему высокопреосвященстсу симъ нижайшимь доношен!- 
емъ въ высокое благоразсмотрв!е донесъ, вашего прео- 
священства рабеки прошу мене нижайшого, нынЪ етран- 
отвующаго, благословить и отеческимь милостивимь при- 
зрёнемъ не оставить. 


Вашего высокопреосвященства, всепослднейпий рабъ 
Тосифъ Митинсый, яко неумфетй писанйя, крестомъ 
святимъ подписуюсь -. 


1766 года 
авуста 29 дня. 


Подлинное на четырехъ листахъ, Арх. к. д. к. Дло объ 
исходатайствовани... привилейй и проч. № 81. 


— 005 этиме доношенемь слюд. резолющя Гервася: 
Сообщить къ прежнимь таковымь же лфламь. 


ГервасЕй епископъ. 


(1, 


Донесеше Гервасно, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, священника м. Ольшаной Симеона Оеодоровича о казни сот- 
ника Харка и миевскаго жителя Даншла Кушнира и другихъ на- 
симяхъ православному украинскому духовенству и народу со сто- 


роны поляковъ и ушатовъ. 1766 г. августа 96. 


Ясне во Бозь преосвященнийиему, господину, зоспо- 
дину Гервастю, епископу переяславскому и борисполскому, 


высокомилостивому архитастиревь 
нижайшее доношение. 


Предъ симь сего 1766 года хотя о многихъ, право- 
славнаго грекоросейскаго 1сповфданйя въ полекой области 
находящемуся священетву и народу, отъ римлянъ и ун- 
атовъ починеннихь, обидахь вашему высокопреосвящен- 
ству оть мене представленно; однакъ и нинв я еще, со- 
вершенно извЪфетясь, что и горше обиди и смертые му- 
чителетва православному народу римского исповфдатя 


люди за благочеее починили, вашому святителетву пр!- 
нужденъ представить: 

1) Жителетвовавиий въ м®етечкЪ ЖаботинЪ вотнйсь 
жаботинемй, именемь Харко, прозватя же не вфдаю, че- 
ловфкь быль благочестивъ, состоявя честного, и добрий 
ревнитель по благочеси, ктому жь и храбростио воинъ 
благонадеждень, за что тамошее поляки, а особливо рот- 
мистрь жаботинекй, имени же его и прозвашя не при- 
помню, издавна; злобствуя на его, когда донесль о томъ 
на УкраинЪ состоящого войска къ генералному реймен- 
тару господину Воронфчу, то повелЪно было оть его ко- 
мисару губерни смфлянекой Дворянекому какимъ нибудь 
случаемь прислать его къ нему, которой когда прислаль 
его сотника при пием$ къ оному рейментару въ село, Шам- 
раивку (гдз онъ тогда находился); то онъ, по прочетф 
того писма, заразъ велфлъ палача сискавъ и безъ всяка- 
то лалшаго раземотрешя голову ему отеЪчь, и потому 
мая мЪеяца послфднихь чиселъ тайнимь образомъ, дабы 
объ томь никто не увфдалъ, гдЪ и дфвался, заведъ въ 
конюшню, голову отеЪчено, и тфло его тамь же зарито. 

2) Сего года генваря первихь чиселъ губернии см$- 
лянекой села Телепиной православые прихожане наехав- 
шихь кьонимь, для отбимя православной церквы и’для 
служешя тамо ушятскимь порядкомъ, нфсколкодесять по- 
повъ зъ дячками и пономарями, ихь не допустили; за то 
злобствуя ушати и римляне, когда рейментаръ ВоронЪчъ 
съ войскомь на Украину ветулилъ, то заразъ какъ Гри- 
горй Мокрицый офищялъ, такъ ионъ декретоваль онй 
народь за тое недопущение: всфхь, и старихь и малихъ 
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вырубать, а ежели де къ унфи обратятся, и прИйдуть къ 
оному рейментару прощевя просить, то номиловани бу- 
дуть. Они прихожане первфе того не опасивалиея и ни- 
чего не слушали, разсуждая, что они толко устращаютъ 
ихъ т№мь, а въ самомь дЪйстви не будетъ; а посл%, ког- 
да оый рейментаръ Воронфчь, избравъ зъ между войска 
едного человфка въ коменданта, послаль съ нимъ до пяти 
сотъ` человзкъ войсковихь въ оное село Телепину, 1н$- 
которе тамо секретно ихъ и совершено увфдомили, что 
тв войскоме нарочно вЙшли по декрету казнить ихъ, 
и то якобы минувшого поля 27 дня и совершитись имфло; 
то оше народи, о томь увфдомлясь и устрашась о такой 
‹ своей бЪдЪ, дабы убфжать таковаго безъчелов я, при- 
нужденни въ скорости, зъ между себе нзеколко челов къ 
служителей избравъ и нарядивъ ихъ въ м%фето себе, по- 
слали въ обозъ къ оному рейментару, 1 нЪсколко сложивъ 
ему въ поклонь денегь и другихь даровъ велфли явится 
тамо и говорить, что будто, уже всф просять прощешя 
и желають въ унфи быть. Оъ чемъ когда ое служители 
явились къ показанному реймевтару; то тамо первЪе ко 
онзЪ тамошей увфщеваль т$хь, что они направно не же- 
лають уни и отрицаются; а потомъь оной рейментаръ 
даль имъ пиемо, чтобъ уже имъ тамо никто никакой оби- 
ди не дфлаль, а до офищала Мокрицкого написалъ, чтобъ 


онъ разрёшиль ихъ оть клятвы, почему оной офищалъ, 
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прибывь въ оное село Телепину, и собравъ вефхъ лю- 
дей вь церковъ, надъ главами ихь читаль разрфшител- 
ную молитву, а по томь разрфшеви и священника имъ 
ушатскаго опредфлилъ. 

8) Губернм смфлянекой, мфотечка Мглфева, церквы 
Рождества Пресвятыя Богородицы прихожанинъ Данило 
Вушнфръ, не желая, чтобъ въ оной приходской перквЪ 
уватеме попи служеше имфли, когда, обгорнувши зав?- 
сою церковную чашу и взявъ оную, заховалъь въ скриню 
и замкнуль, и по требованию при той церквЪ находяща- 
гося уншатекого попа Василя бдишицкого для служеня 
ему оной чаши не даль; то оной ушять, злобствуя на 
его за то, вздумаль причину, будто въ служеши на пере- 
н06Ъ оной человкь въхватя въ его зъ рукъ зъ тайнами 
чашу итайни оше випиль, о томъ занеслъь жалобу къ по- 
казанному офищалу Мокрицкому, которой присудилъ от- 
дать его свфцкой командз къ оному рейментару; а по- 
тому, по декрету оного рейментара, виведши на площадь 
за м®стечко Олшану. и тамо минувшого поля 29 дня пер- 
вфе руки ему пенкою обверт$въ и смолою обливъ огнемь 
палили, а потомь голову ему отрубавъ, въ страхъ право- 
славному народу, на палю оную изетромили, а тфло все 
огнемъь сожгли. 

4) Вышеписанный господинъ рейментаръ, гонител- 


ствуя на православнихъ евященниковъ, поставылъ команду 
50 
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въ дом$ моемъ поляковъ, которге, по 3бЪг\ моемъ отъ 
уатовъ, все имущество мое разграбили до остатка 
и со ве$мь домъ разорили; а кром того въ единое по- 
ругаше еще и жену мою и дЪтей женска пола въ домф 
оставшихся вознамфрили было насилетвовать, однакъ они 
оть того избфжали. О чемъ всемъь вашему высокопрео- 
священству въ високое благоразсмотрфне представляя, 
всенижайше прошу, лабы уже болше какъ священетво, 
такъ и народъ православие бфдь и мученй оть римлянъ 
1 ущатовъ претерифвать не могли, милостивого защище- 


шя и покровителетва. 


Вашего высокопреосвященства ныжайпий послушникъ 
мфотечка Олшаной священникъь Су меонт @еодоровичъ. 


Подлинное на полутора листф. Арх. к. д. к. ДЬло объ исхо- 
датайствовани... привилемй и проч. № 77. 
— Вё конщь резолющя Гервасля: 


О показанномь святЪйшему суноду предетавиты оз 


насъ доношенемъ. 


ГервасЕй епископъ. 


С. 


Донесеше св. синоду Гервасйя, епископа переяславскаго и бо- 
риспольскаго, съ прописашемъ донесешя о гонешяхъ отъ ушатовъ 
‚и поляковъ священника Симеона Феодоровича и съ прошешемъ хо- 


датайства какъ относительно защиты всего православнаго украин- 


скаго духовенства и. народа, такъ особенно объ освобождения схва- 


ченнаго ушатами игумена Мелхиседека. 1766 г. августа 28. 


Святийшему правительствующему суноду 


доношене. 


Вашему святЪйшеству посланно отъ мене сего ав- 
густа 1] числа всенижайшее доношене о томъ, что ун1- 
ати находящимся за Днепромъ, въ коронф полской, еди- 
новфрнымь нашимь греческимь исповфдникомъ, до епар- 
хм моей переяславской принадлежащимъ, и ихъ церквамь 
Божшиъ и священству, противь привилемевъ королев- 
скихь, сеймовыхь постановлешй и мирнихь трактатовъ 
и самой естественной совфсти, дЪлаютъ нестерпиши оби- 
ди, нападевшя, грабителства, мучителетва, разореши и 
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уб1йства, и что уже и ыевиннаго игумена мотренинекого 
Мелхиседека, которой обоимъ дворамь росайскому и пол- 
скому совершенно извфстенъ, и въ командф ушатекой ни- 
когда небывалъ, разбойническимь гвалтомъ подхваченно, с 
прошенемь о милостивой защит и покровителетвз и 
освобождени отъ рукъ безъчеловфчнихь унятовъ оного 
невинного игумена, дабы они и въ здрави какова при- 
ключеня учинить не могли; а 26 числа сегоожь августа, 
криоцийея оть онихъ мучителетвъ е протчимь священ- 
ствомъ в каведр% моей, губерни смфлячской, заграничнй 
священникь м5стечка Олшаной, Симеонъ поданнымъ мн% 
доношешемь представилъ, хотя де пред симь сего 766 
гола о многихь, православнаго грекоросейскаго испов*- 
дания в полской области находящемуся священству и на- 
роду, оть римлянъ и ушатовь починенныхъ, обидахъ отЪ 
его предетавленно, однакъ нинЪ онъ совершенно извЪ- 
стилея, что еще и гориие обиди и смертные мучителства 
православному народу за едино православное восточное 
испов?лаше иричиняютъ, а именно: 

1) Жителствовавшй въ метечкЪ ЖаботинЪ сотникъ 
жаботинеюй, именемь Харко, прозвая же не вЪдаеть, 
человЪкь быль благочестивъ, состояшя честного и добрий 
ревнитель по благочести, к тому онъ и храброето во- 
инЪъ благонадежень, за то самое тамошне поляки, а 0ео- 
бливо ротмистрь жаботинсый, имени же и прозвавя не 
припомнить, издавна злобетвуя на его, донеслъ объ немь 
на УкраинЪ состоящаго войска къ генералному реймен- 
тару господину Воронфчу, то повеленно было отъ его 

’ комисару губерни смфлянской Дворянскому какимъ ни- 
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будь случаемь прислать его къ нему, которй когда при- 
слаль его сотника при писмЪ къ оному рейментару въ 
село Шамраивку, гдф онъ тогла находился, то онъ, по 
прочегв того письма, заразь велфль ката сискать, и безъ 
всякаго далшаго разсмотреня голову ему отефчь, и по- 
тому мая месяца послфлнихь чисель тайнимь образомъ, 
дабы объ немь никто не увфдаль, глф и дфвалея, заведь 
в конюшню, голову отсфченно, и тфло его тамъ же 
зарито. 

2) (его года генваря первихъ чисель губерви см$- 
лянской села Телепина православыи прихожане наехав- 
шихь къ нимъ, для отбимя православной церкви и лля 
служеня тамо унфятскимъ порядкомъ, нёсколко десять 
поповъ унфятовъ, з дячками и пономарями, ихъ не допу- 
стили, за то злоботвуя унфяти и римляне, когла реймен- 
таръ Воронфчъ, с войскомь на Украину усетупилъ, то за- 
разь какь офишаль Григорй Мокрицей, такъ и онъ де- 
кретоваль ой народъ, за тое недопушене, вефхъ, и 
старихъ и малихь, вирубать, а ежели де къ унфи обра- 
тятея и прдуть къ оному рейментару прощеня про- 
сить, то помилованни будутъ. Оше прихожане первфе не 
опасивалися ‘и ничего не слушали, разсуждая, что они 
толко устрашають ихъ тЪмъ, а въ самомь дёйстви не 
будегь; а поел, когда онй рейментаръь Воронфчъ, из- 
бравь з между войскъ едного человзка в коменданта, 
послаль с нимь до пяти воть человЪкъ войсковихь в 
оное село Телепину, то нзкоторе секретно и совершен- 
но увфдомили, что = войсковые нарочно вйшли по де- 
крету казнить ихъ, что якоби минувшаго Поля 27 числа, 
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и вовершитися имфлось. Оше народи, о томь увфдомлясь 
и устрашась о такой своей бд, для убфжавя такова- 
го безчеловзчя, принужденни в скорости, з между вебе 
нфеколко человЪкъ служителей, избравь и нарядивь ихъ 
выфето себе, послали в 0б0зъ к оному рейментару, сло- 
живъ ему в поклонь и денегь и другихь даровъ, велф- 
ли явится тамо и говорить, что будто уже веЪ просятъ 
прощеня и желають в унфи быть, с чемъ когла оше 
слижители явились к показанному рейментару, тамо пер- 
ве ксюнзъ тамошний увъщеваль ихъ, что они напрасно 
не желаютъ унфи и отрицаются, а потомъ оной `реймен- 
таръ даль имъь писмо, чтобъ уже имъ никто никакой 
обиди не дфлаль, а до офищала Мокрицкого написаль, 
чтобъ онъ разрфшиль ихъ оть клятвы, почему оной офи- 
щаль, прибывъ въ оное село Телепину и собравъ вефхъ 
людей в церковъ, надъ главами ихъ читалъ разрфшител- 
ную молитву, а потомь разрфшени и священника отъ 
ушатовь опредзлилъ. 

8) Губерыш смфлянской, мфетечка Мглфева, церкви 
Рождества Пресвятя Богородици прихожанинъ Данило 
Кушнфръ, не желая, чтобъ в оной приходской церквЪ 
унатске попи служене имфли, когда, обгорнувши завЪ- 
сою церковною чашу и взявъ оную, заховаль в скриню 
и замкнуль, и по требованшю при той церквЪ находяща- 
гося унфятского попа Васишя бдишицкого для служешя 
ему оной чаши не даль, то оный унатъ, злобствуя на его 
за то, вздумаль причину, будто в служени на перенос» 
оной человфкь, выхватя в его 3 рукъ з тайнами чашу, 
и тайни оше випилъ, о томь занесль жалобу къ пока- 
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занному офишалу Мокрицкому, которой офищаль прису-= 
дилъ отдать его евфтекой команд к оному ‘фреймента- 
ру, а потому, по декрету онаго реймннтара, виведши 
на площадь за мфстечко Олшану и тамо минувшего {юля 
29 перые руки ему. прадивомъ объвертфвъ и смолою об- 
ливъ, огнемь палили, а потомь голову ему отрубавъ, в 
страхь православному народу, на палю оную изстромили. 
4) Вишеписанный господинъ рейментаръ, гонител- 
ствуя на православнихь священниковъ, поставиль команду 
в его дом поляковъ, которие, по збеги его от уна- 
товъ, все имущество его разграбили до остатка и совефмь 
домъ разорили, а кром% того в единое поругане еще и жену 
его и дЬтей женека полу, в домЪ оставшихся, вознамфрили 
было насилетвовать, однакъ они от онаго избфжали. 
Да того числа августа явился ко мнф мотренин- 
ского игумена Мелхиседека, служитель Романъ Крумчен- 
ко, и обявляя, что онъ отъ рукъ ушалекихь бфжалъ, объ 
игуменз ушатами подхваченномь и нин% невинно страж- 
дущемь подалъ доношеше, которое самое вашему свя- 
тВйшеству въ милостивое благораземотре нижайше 
представляю; и понеже потому показанно, что игумена 
при разнихъ наругателетвахь и озлоблешяхь опоенно, 
въ желфза окованно, а наконецъ и замурованно уже, то 
при везхь т$хъ немилосерднихь мучителетвахь и 03лоб- 
лешяхъ, ко спасенно жизни его, всенижайше прошу ми- 
лостивое и скорое о невинности его приложить попече- 
не, такожь и о народф православновосточномь и ихъ 
церквахь Божшхь и священств%, что уже римляне и уша- 
ти, не чувствуя оному бфдному страждущему народу пра- 
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вославному помощи, коснулися и к жизни, истребляя 
православновосточное грекоросейекое взроисповфдане , 
въ явное презрые и в противноеть законовъ и трак- 
татовъ, и, чрезъ такое самоволетво изъ росейскихь под- 
данихь мучить и убивать, напали оного невинного мотре- 
нинского игумена, которой какъ природыйй. росейеюй, 
такъ въ унфятекой командЪ никогда не бывалъ. 


Вашего святзйшества нижайпий послушникъ 


ГервасЕй епископь переяславсюй. 


1766 0да 
авуста 28 дня. 


Черновое на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Дфло объ исхо- 
датайствовани... привилегй и проч. № 102. 
— Внизу замьтка подканцеляриста: 


По штафеть почтв посланно. 

При вемь доношеши посланно подлинное доношеше, 
поданное отъ служителя отца игумена мотренинского 
Мелхиседека Романа Крумченка. 


Степанъ Симоновичь. 


СИ. 


Записка о сожжени поляками и унатами въ м. Олышаной жи- 
теля м. Ммева Данила Кушнира за несогласле его на унно и про- 


тиводЪйстве оной. 1766 г. октября 24. 


Страдаие и мучене за православе Данила Е ди- 
нира, жителя мльввекаго; року 1766, мосяца бюля 29 
дня, в5 день субботнй, на свято мученика Валинника 
пострадал отз настоятелей бдишицкихь изо униитове. 


Губерайи смёлянской, въ мёстечку МглфевЪ жилъ Да- 
виль Кушниръ, который за вру православную каеоли- 
ческую грекоросейскую по нижеписанному пострадалъ. 
Слфлано <@е описаше октября 24 дня въ каведрЪ пере- 
яеловекой. 

За Лнфпромъ, въ коронф полской, находяцшеся свя- 
щенство и народь издревле содержали по вефмь обря- 
дамь хрисманскимь православное, восточное, грекорос- 
@йское исповфдане и принадлежали иные къ вевекой, & 
друме къ переясловской православнымъ епархямь. Между 


тфмь хотя оть римлянь и ушатовъ крайне насилуемы 
| 
51 
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были къ римскому и унатскому закону, и хотя нфкото- 
рие изъ священства и принуждены къ тому, однако пра- 
вославный народъ и до нынЪ ненарушимо содержалъ и 
содержитъ православное, грекоросойское исповфдаше. 

И сего 1766 году, какъ проще въ полской обла- 
сти находящиеся православни народи, въ томъ чиелф и 
губери смфлянской, м5етечка Мглфева, церкви Успевя 
Пресвятыя Богородицы прихожане, будучи насилуеми отъ 
унатовь къ унш и паче возревновавь по благочести, 
минувшаго марта м$сяца послфднихь чисель, во вторую 
недёлю святаго воликаго поста, согласясь всеобще, на- 
чали совфтовать приходскому своему священнику Ваеи- 
лю Сдишицкому, чтобы онъ единогласно съ ними 06%- 
щался содержать благочесте цфло и ненарушимо, и над- 
лежалъ бы къ епархи переясловской, и то присягою ут 
вердиль; однако. онъ Василйй, будучи отъ ушалекаго арх!- 
ерея рукоположенъ и придержуясь своего уналекаго. зал 
кона, не только на ой тфхь прихожанъ совфть екло- 
нятися не похотфль: но еще удобь возможного стара- 
телетва прилагаль, чтобы и прихожань кь своей уни 
привратить. А именно: первое ихь самихь разнообразно 
браниль, потомь православныхь архереевъ непотребны- 
ми словами поносилъ, а наконець и православной греко- 
росейекой вфры исповфдаше хулиль и уничижаль. Но за 
Болею помощю ничфмъ правовфрныхъ одолфть не мог; 
а напротивь того благочестие прихожане они, видя 
его яростно распаленна и таковому ихъ совЪту крайне 
неблагодарна, не пожелавъ имфть его у себе приходекимь 


священникомъ, усовфтовали не допустить его къ своей 
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приходской церкв$; а собрався всЪ обще въ церковъ, 
какь одфявше священническое, такъ книги и сосуди цер- 
ковнш, оставя, одну только гробницу, еъ святыми дара- 
ми на престолЪ стоящую, все позабирали и въ сундук, 
нарочно для того едфланномъ, замкнули; и потомъ, не 
смфя оной гробници, будучи проетолюди, коснуться, со- 
вфтовали, какимь бы образомъь оную гробницу взять и 
также спряталь. Между т$мъ тамошей млфевсвй атаманъ, 
по имени Кирикъ, а прозвашя неизвзетнаго, в$даючи 
изъ тЪхъ прихожанъ одного челов$ка, лфтами уже не мла- 
да, благоговЪйна къ Богу, во всемь безпорочна, надъ 
всфми же тыми искренняго и первЪЙшаго ревнителя ко 
благочеснмю, именемь Данила Кушнира, съ соглаея об- 
щаго, приказаль ему, яко старЪйшему человфку, гробни- 
цу оную взять съ престола; чему ой Даншль пови- 
нуясь, со страхомь и благоговъемъ приступиль къ пре- 
столу Божно и предъ преетоломь положиль три поклона 
до земли, и завзвою церковною руки обернувъ, взялъ 
оную гробницу съ престола, благоговфйно постановиль въ 
показанномъь же сундукЪ между означенними оними ве- 
щами, спряталь въ комору, на которой колокольня здЪ- 
лана. Однакъ онй ушать Васимй и потому не толко 
не преклонилея, но еще въ болшее развращеше при- 
шедъ, не имфя въ сердцф своемъ страха Божия и не мог- 
ши онымъ прихожанамь ничего сдфлать, возъимфль злобу 
на, помянутаго старика Давила, и говориль ему въ гла- 
за: какъ ты отважился гробницу съ престола, взять, такъ 
я олблаю тебф то, что болыше на свЪтф жить но бу- 
дешь. А сказавь тое, заразъ пофхаль въ мфсто Сифлу 
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до отца своего, емфлянекого жителя, протопопа мошен- 
ского’ и черкасского, Аванамя Слишицкаго, ушата, а изъ 
прежнихь прошедшихъ еретиковъ’ еретика’ и гонителя на 
вфру православного’ народа, и тамо ему ложную занеелъ 
жалобу, что якобы ошй Даншиль съ гробнипею въ кор- 
чму ходиль и оною пиль горфлку, а съ горфлкою и ча- 
стки святыхьъ даровъ повипивалъ. Онй же Давиль какъ 
оставиль горЪзлку пить, семь годовъ. уже. тогда миновало. 
Что ошй Асанаей @дишицюй отъь сына своего когда, 
вислушаль, заразъ распалилея гнЪфвомъ, и немедленно по- 
шли оба къ тамошнему смфлянскому губернатору Вонжу 
еъ прошенемь о учиневши оному бФдному старику сали- 
сфакщи; который‘ губернаторъ, по настоятельству оныхь 
безчеловфчныхь ушаловъ, заразъ повелВлъ взять его подъ 
карауль и заковать въ. желфза, что влругь и учинено; а 
заковавъ, отдаль его въ замокъ емфлянсый, гдЪ и содер- 
жанъ быль съ вышеписаннаго марта мфсяца сего года, до 
тюля мфсяца первыхь чисель подъ карауломь. Между 
тБыь множество православнаго народа, видя оного ста- 
рика невинно, по ложнымь доносамьъ, ст'раждущого, и со- 
болфзнуя объ немъ, первфе прошешемь убЪждали оного 
протопопа, объ отпуск его свободна; но какь по тому 
ихь прошенио ничего не успфли; то овй народъ, сло- 
живъ нфеколько денегь сумми, вознамфрились было его 
откупить. Однакъ. онъ бдишицюй, видя оного народа 
столко за нимъ  соболёзнующа, точно отказать @1е: еже- 
ли на уно пристанетъ, то отпущенъ будеть; а ежели 
нЪеь, то казнень будеть смертию. Когда жь благоче- 


стиШе люди такови его’ Гдышицкаго ‘немилосерднии 
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рфчи оному, Христа ради и в$ры Его православной, 
страждущему старику Даншлу обявили на разсуждене; 
то онъ не толко не пожелаль самь приставать ‘на унио, 
но еще и тому православному народу совЪтоваль кр%п- 
ко и ненарушимо содержать православное грекоросай- 
ское исповфдаве; и просиль при томь ихь, чтобы уже 
больше объ немъь не просили, сказуя; я готовъ’ за вфру 
православную и умрети, а на унйо присталь не хочу. 
Что онй @дишицюй видя, не могши чъмъ бы его Да- 
Нила склонить къ своей злопротивной уни, разъярился 
немилосердною ярости; не чувствуя въ сердцф’ своемъ 
страха Болжая, велфль его, за соглайемь и совфтомь. по- 
казанного губернатора Вонжа, провадить къ стоящему 
‘на Украин®’близь мфетечка Олшаной обозу, и тамо за 
прибимемь заразъ писать декреть на оного старика, не- 
` винного, чтобъ руки ему пенькою обвертфть и, емолою 
обливъ, огнемъ жегти. Что услышавъ мноме изъ тамош- 
нихь войсковихь, сожалфя о таковой оному старику бЪдЪ, 
стали ему @дишицкому совфтовать, не дЪлаль бы онъ 
ему таковаго немилосердного и безчеловфчного мученя, 
а наказаль бы, ежели въ чемь виновенъ, тошю боевимъ 
наказашемь каковимь. Однакъ онъ, будучи крайнею ра- 
спаленъ яростно, не могь отмфнить’ своего’ безчеловфч- 
наго предщуятя. И тако оный протопопь блишицейй 
упаль и увфриль на ложное представлене своего. сына, 
самъ быль на безвиннаго старика Данила донощикомъ, & 
сыновья его родные Сбдишицые свидфтелями, чего ни по 
какимь правамь и законамь не дфлается. А какъ присп 


время ему Дашнлу мучешя онаго, и приступиль къ нему 
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единъ попь ушатъ, хотя его исповфлываль, то онъ, крфико 
прилержуясь православной вЪфры, того уната къ себЪ 
исповфдывать не допустиль, сказуя: я васъ ушатовъ от- 
рицаюся, учения вашего и исповфданя слушать не хочу, 
‚ я уже на то приготовился и св. таинъ пруобщалея; а вы 
дфлайте надо мною, что хощете, и, проговоривъ самъ 
слова исповфдашя, сколко могь знать наизусть, отдаль 
себе на волю ихъ. Въ томь разЪ, по повелфнио оного 
немилосерднаго и безчеловфчнаго мучителя протопопа 
бдишицкаго, заразь началь палачь жегти огнемь руки 
такъ, что он страдалець отъ великой болфзни не утер- 
ифль и вопилъ болфзненно, сказуя: Господи, Боже мой! 
что се мн подаль еси; воля твоя святая на мнЪ дабу- 
деть; говоря притомь: о Боже мой! прими духъ мой; 
а потомъ, взирая на православный‘ народъ, окрестъ его 
стоящий во множествЪ, еь разныхь сель для устрашевня 
старалельствомь ушатовъь согнаннй, говориль: право- 
славше христане! не вфруйте вы ушатамъ, они прокля- 
ти, и вфра ихъ проклятая. И какъь толко руки ему 
обгорзли; то мноме при томъ бывиие тамошние господа, 
усумнфваяся, есть ли на немь вина, достойна таковаго 
мученя, или нфть, уговаривали онаго бдишицкаго, чтобъ 
оного мучившагося хотя и безъ рукъ отпустиль, сказуя 
при томь: доволно было бы съ него и такой муки. 
Но он безчеловфчный мучитель бдишицюй, таковаго 
совфта не слушая, во удоволетво своей затвердфлой и 
окамененной ярости, еще доставлялъь того, чтобы оному 
страдальцу была и голова отефчена, сказуя при томъ: 
ежели ему головы не отефчете, то мн отефкутъ, а 
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потому и повелЪно палачу лфлать то, что бдишицый 
приказиваеть. По какому бдишицкаго велёнйо, когда, 
завязиваючи оному невинному мученику очи, палачь ска- 
заль: не бойся, старичекь Богъ съ тобою; о ой 
мученикъ, при послфднемъ уже своемь ‘издыханши, гово- 
риль палачу: я небоюсь; а ты дфлай то, что тебЪ. ве- 
лятъ. И тако и главу ему вдругъ отефкъ, и, отезкши, 
встромиль на палю, и пригвоздиль гвоздемь болшимь 
желфзнымь посреди головы до пали; а, пригвоздивъ, 
пришель къ оному бдишицкому и, отеръ свои руки объ 
полы одфяшя его блишицкаго, началь требовать отъ него 
денегъ: заплати мнф за работу, что я работаль; и по- 
тому онй бдищицеюй, вынувЪъ изъ своего кармана, не- 
вЪдомо сколко денегь, и заплатиль ему. А заплативши, 
наконець приказаль и тфло оного мученика сожещи, и 
сожжено такъ, что по сожжени православни люди; вые 
ривь  ровикъ неболшой, только ‘оставиийся пепель съ 
нфкоторою чаетшо костей загребли. Каковое мучителет- 
во видя приходивиий для исповфди сего’ мученика Дант- 
ила уломь нЪкоторый, ‘ушать, много говориль въ слухъ 
вофмь людямь и войску, окресть тамо собравшемуся: 
напрасно сему человёку таковое мучителство причинили. 

И тако житель млфевсюй Данило Кушниръ отъ рукъ 
безправныхь унатовъ скончался, 1766 года, меяцалюля 


29 дня; въ день ‘субботний, ‘на святаго великомученика 
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Каллиника. По всемь томь безбожномь и несправедли- 
вомъ содфлани и выполнению проклятом тиранетва, надъ 
стралалцемь обявленнимъ, тотъ безбожный ушать, про- 
топопи уШатекаго  смфлянскаго Аеванаяя С@дишицкаго 
сынъ, Васимй бдишицюй, пришедъ въ домъ усопшаго 
страдальца жены, домагалея, какъ будто по’ справедли- 
вости, безстыдно на сорокоуетьъ осьми рублей денегь. Но 
показанная жена въ отвфть ему сказала: сорокоустъ 
вашьъ за душу страченного мужа моего будетъ Господу 
Богу непр!ятенъ; а когда безвинно его ‘замучили, то уже 
болше нЪтъ чего вамъ дфлать; ежели угодно, возмите 
еще и мене. О каковомъь его ушала Василя @дишиц- 
каго домагателетвЪ, и что за такого душу хощегь от- 
правлять сорокоусть, котораго Данила помянутаго’ самь 
быль и убйцею, послухавъ рейментарь генеральный Во- 
роничь оть оффищала ушала Григоря Мокрицкаго, го- 
вориль ему оффищалу Мокрицкому, обличая его ушала 
Василя бдишицкаго: руки его Васимя въ кровь не- 
повиннаго онаго смученнаго омоченни; и такъ не толко 
ему Василшю ‘за его душу мши отправлять, но и’до ол- 
таря и престола Божия доступать и коснуться ‘не слфлуетъ. 

Глава же его пригвождена оставалаея на пал мф- 
сяца сентября до остатнихъ чиселъ, а потомъ когда взя- 
‚та въ ночи тамо правовфрними, то безбожныи  попи 


уявили рейментарю взяте тои главы; который рейментарь 
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Вороничъ, не вфлая, кто ее взялъ, зыскиваль къ себф онаго 
стралальца Давила жену, и дфтей, и сродниковъ, и с0- 
держаль подъ ареетомъ и грозно устрашаль, допытыва- 
явь, не взялибъ оше, альбо не вфдають. А когда при 
томь сторонные, близъ ихъ живуще люди засвидфтель- 
ствовали, что изъ нихь тоей ночи никто изъ дому не 
выходиль, то оне отпущенны въ домъ. 

Сего октября принесена въ Перезелавль, въ катед- 
ральный, святовознесенскй переяславсюй монастыръ, и по- 
гребена въ каледральной переяславской перкви, за лф- 
выхмъ клиросомь, предъ к1отомъ пресвятыя, преблагосло- 
венныя Владычицы нашея Богородицы, воплощеня Бога 
Слова (в5 спискь пропускё) преосвященнымь Гервасемь, 
епископомь переяславскимь и борисполекимь, со вефмъ 


освященнымъ соборомъ. 


Современный списокъ этой записки заимствованъ изъ руко- 
писной кннси, озаглавленной: Зерцало Богословия Ки- 
рилла Транквил!она и принадлежащей помфщику юевской 
губерыи, васильковскаго уъзда, г. Ревякину.— Любопытный этотъ 
документъ былъ напечатанъ во 2-мъ № Руководства дая сельскихъ 
пастырей за 1860 г. съ дополнительными къ нему свфденями, со- 
ставленными священникомъ (нынф протоереемъ) Петромъ Ле- 
бединцевымъ. 
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Су. 


Донесенме священника Григория Хоминскаго Гервасшю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою принать его 


въ переяславскую спархно и опредфлить въ м. Ммевъ къ успен- 


скому приходу. 1766 г. марта 22. 


Ясне в5 Бозь преосвященнойиему господину, зюспо- 
дину Гервасто, епископу переяславскому и борисполскому, 


высокомилостивому прхитастиревь нашему 
нижайиее доношеие 


Королевства полекого, воеводства нознанекого, губер- 
ни немеровской въ селб Торканевк отъ отца русской 
релфги, священника енархи лвовской (кой ло сказкамь 
его произведенъ во священство волоскимь преосвящен- 
нимь яскимь) Тоакима ХомБнского, а матери Анастаси 


родилея я нижайшй. Оть оной своей малери осталея 


малольтенъ, такъь что мало ее и помню. При ОнОмЪ 
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отцу евоемь зъ младенчества даже ло совершенного `воз- 
раста жилъ лЬть до тридцати, чрезь которое время, до 
пятналцати лфтгь оть рожден1з моего, русской граммати 
и ирмоломя по надлежащему изучился, а отъ пятнатцати 
ть до дватцати отлучалея оть отца своего въ м%$етеч- 
ко Дфлизное воеводы вевского, Крайчи коронного, Фран- 
цфшка, состоящее разстоянемь отъ оного села 'Горка- 
невкы за милю, и тамо при церкв® Тоанна Богослова въ 
дячковской должности быль. Повляжь того, опять при- 
шедши къ отцу своему, за благословещемь его, женился на 
дочер? того седа, Торканевкы, жителя Михайла Шлягового, 
УлянЪ. А по женитбЪ моей когда отець мой умре, то я 
зъ своею женою въ сел КедресовкЪ жителетвуя, близь 
того села, гдЪ отець жилъ, въ разнихъ селахь околич- 
нихь при церквахь тамошнихь дячкомь быль годовъ де- 
сять. А прошлого 1757 года пошоль вь Волощину въ 
городь Яси, и тамо преосвященнимь митрополитомъ Да- 
ншиломь Ренскимь рукоположенъ священникомъ на вакансъ. 
По которомь рукоположенши поворотясь въ оное село Ке- 
дресовку къ жен своей, жиль безь сващеннослуженя до 
1759 года, а того года ездилъ до радомишлекого митропо- 
литы Филипа Володковича и просиль о принят мене 
въ его епархю, а потому и принятъ, и оть радомишл- 
ской консисторм опредфленъ въ городь Смфлу, къ цер- 


кв Успешя пресвятыя Богородицы, приходской бывию- 
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го смилянского, а нинфшного мошенского протопопа Аева- 
нася Сдишицкого, на что была играммата. съ той конси- 
стор ‘виданна вЪкарлемьъ. При коей церквз отправляя 
священнослужеве, по тамошнему ун1атекому установлению, 
вфкартемь быль до 1764 года. Таможь есть емфлянекой 
протопоши ‘село Мглфевъ, въ якомь селЪ быль священ- 
никь Даншиль зяль протопопы, котор! какь роспился’не- 
обычайно, то 1764 года онь протопопь отобраль, мнЪ еъ 
радомышяской консистори граммату, на вЪкарийство къ 
ему въ Омфлую данную, послаль мене для исправлены 
требъ на въкарйенй же приходъь туда въ МгаЪевь, ве 
коемъ. сел Мглфевз уже оть того года, отправляя по 
унатскому вимислу священнослужене, и по нин$ прожи- 
ваю. Сегожь 1766 года, вевраля м$сяця, въ неделю зак- 
хееву, прописанного протопопы @дишицкого синь, радо- 
мишлекимь архтереемь, поминаемимь Володковичемь, ново- 
рукоположешй священникъ Васимй @дишицюй, кь тому 
мглфевокому приходу наехалъ, и въ той перквв точю 
въ ту недфлю закхееву, да митареву служеше имЪль, по- 
рядкомь унятекимь. Потомъ прихожане тамошние, ревнуя 
благочестю, всф обще согласилися старане имфть, чтобъ 
по прежнему давнему обычаю, по чину православня во- 
сточя церквы, у ихь церквЪ отправлялоевь влужене, и 
надлежало село ихъ кь епархи вашего’ преосвященства: 


и такъ его Васишя три раза визивали всЪ обще собрав- 
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шись, и домагались того, чтобъ онъ`къ вашему високо- 
преосвященству по благословеше ихаль, и между тфмь 
не допустили его болше въ той служить, а обявили, что 
когла получить онъ оть вашего преосвященетва, благо- 
словеше въ той перквЪ служить, тогда оне его прймуть 
съ радостно; однакъ онъ нато не соглавилея, поелЪ чего 
они, дабы онь болфе и въ церковь не ходилъ, сами ео- 
бою оную церковъ запечатали и еторожу при оной по- 
ставили, а сами ездили въ мотренинсый монастиръ и та- 
мо присоединились правоелавновоеточной грекоросейской 
церквЪ, на что и присягу учинили, а оттуда приехавши 
спросили мене, желаю ли я быть въ благочести и, ради 
получешя оть вашего преосвященетва, на отправлене по 
чину православновосточной церквы служеня и прочихъ 
дЪйствь благословеня, поехать къ вашему преосвящен- 
‚ етву. Яжь нижайшй какъ прежде всъмь сердцемь ис- 
кренно и нелицем$рно оной святЪй православновосточ- 
ный церквф присоединитись, и другихъ къ тому возмож- 
нимъ образомь привращать желаль, а о своемь унлт- 
скомъь заблуждени, якое я до сего узналь, истинно ‘каял- 
ся, но не имБль способу собрать оть того отетать, пока, 
Богь сердцевЪдець не откриль то его людемь; такъ и нин 
каюсь, ‘а потому и соглавилея; посл чего обнадежили 
они мене нижайшого, что отъ вашего преосвященетва къ 


церквЪ Успешя пресвятя Богородицы въ село Мглфевъ 
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настоящимь священникомь испросить имфютЪъ. Того ради 
вашего високопреосвященства веенижайше прошу мене 
недостойного въ паству принять, архипаетыреки благо- 
словить, и наон приходъ къ церквЪ Успевя пресвятя 
Богородицы, по желаншю прихожанъ, усиновить; данную же 
мн о рукоположеши мене во священника отъ Данила 
митрополиты ренского граммалу при семь вашему високо- 


преосвященетву предетавляю. 


Вашего высокопреосвященства послфднЪйпий рабъ 


Зерей Григор%№й Хомфнцеюй. 


Иодлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Связка дьль за 
1766 г. № 121. ДБло о присоединени волоского рукоположенца, 
бывшого потомъ въ уши, священника Григоря ХомЪнскаго къ 


православной грековосточной церкви и проч. а. 1, 2, 4 и7. 
— 99% же сд. резолющая Горвасвя: 


Пречеетному и возлюбленному брату нашему, 1ерею 
Григоршо совЪть нашь таковъ препосилаемъ. 

Пречестному отцу Гаврилу, намфстнику обытели мо- 
тренинскя, старцу искусному, исповфдаве совфоти и въ 
неправославной вЪрЪ, въ неправоелавной церквЪз быв- 
шого не праваго исповфданя догматовъ, по обычаю рим- 


сыя церкве, со всемощнимь сердца сокрушенемь и жал$- 
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немь исповъждь и положи намфреше и обЪть впредь 
такового вЪровавя не дфлати и не принимати и другихъ 
не учити, и до кончини жизни твоея въ истинномь вфри 
православея въ церквЪ православной исповфлави пре- 
бывати. 

ВЪжль же, возлюбленне брате, Григорий, яко ти паче 
другихь твоихъ брал!й предь Господомь Богомъ согрф- 
шиль еси, понеже въ церквЪ православной восточной даръ 
Духа святаго, санъ священства пряль еси и аб1е по- 
чомь пряти, нерадя и не развуждая о истинной право- 
славной вЪрЪ, въ римекое иноелаве безъ всякого понуж- 
дешя, трудности и тери\нйя, но, какъ удобно примфтити 
есть, закусь каковъ н! есть хлба вру истинную перемЪнилъ, 
и удобно есть видфти, что тоть твой хлЪбъ лучший быль 
вфры твоея и душевного твоего спасеня, которое тако 
луне и безрасудно было потерялъ еси. Обаче безмфрно 
благодари безмфрно благоутробного Господа, которй ожи- 
далъ доселф твоего покаявя, и нинЪ оное ради безмВр- 
ного своего милосерщя пруемлеть; сего ради и ми еми- 
ренни, подражая нашего благоутробного Господа, силою 
и дьйстыемь даныя намь оть него благодати, тебе пр1- 
емлемь обращающогося въ святую соборную апоетол- 
скую церковь, и, соприсутетвуя разрЪшенио того твоего 
духовного отца, исповфданнй тобою грфхь разрЪшаемь 


и прощаемъ, во имя Отца и Сина 1 святого Духа. 


408 


Епитимо же самопроизволную самъ собою по тя- 
жести грфха на себе наложи и приусугуби. 

Православый же православыя кцерквф символь и 
явнф и на единЪ часто читай и исповфлуй, и елико мо- 


жешь, и другихъ отъ такового паденя избавляй. 


И потому въ церквЪ тоя мотренинскя обытели, 
гласно и ясно, оный символь свямя православшя вфры, 
` свямя православыя церкве прочитай, и по сихъ въ тво- 
емь приход, какъ самь той символь во вофхь церков- 


НИХЪ отправлешяхь читай, и другихъ такоже наставляй 


и научай. 


Смиренный Гервас!й, епископь переяславеюмй. 


СУ, 


Донесеше м. Ммева успенскихъ прихожанъ, Гервасно, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою опредфлить 
настоятелемъ ихъ приходской церкви священника Хоминскаго, за 
удалешемъ ими унатскаго священника Василя Гдишицкаго. 4766 г. 


марта 24. 


Ясне в5 Бозь преосвящениийиему господину, зоспо- 
дину Гервасяю, епископу переяславскому и борисполскому, 


высокомилостивому архипастиревъь 


нижайшое донощеняе. 


Мы нижайше мглфевской успенской перквы прихо- 
жане нинф, по прежнему давнему обичаю, обратились къ 
епархи вашего високопреосвященства, на что и присягу 
учинили, священникъ же оной нашей приходской цперквы 
Васимй бляшицюй на то не согласился, а желаетъ ун1- 
атской релфги придержатея, для чего оного бдишицкого 
за то имфть себф священникомь не желаемъ, а на его 
исто вЪкарйя тогожь мфстечка Мглфева успенской цер- 


квы, Григоя Хомфнекого избрали, яко онъ и самь евое 
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желаше, эще будеть Боже и вашего високопреосвящен- 
ства благословеше, при оной нашей успенекой церквЪ 
быть пфлопаромальнимь настоятелемь, коему уже два 
гола миновало, какъ въ наше село опредфленъ. А понеже 
мы нижайше чрезь оную двогодищную его въ нашемь 
селЪ бытность никакого на немь ниже малфйшаго по- 
рока не увидфли, во всемь же онъ себе ведеть, какъ 
священническому чину принадлежитъ, какъ то: запивал- 
ся неохочъ, всегда трезвъ, тихъ, кротокъ и не сварливъ; 
того ради вашего  високопреосвященетва всенижайше 
рабоки просимъ оного нашей церквы священника’ вфка- 
ря, до сего бывшого въ римскомь инослави, Григоря 
Хомфнекого архипастырски, принявъ въ свою паству, бла- 
гословить и къ помянутой нашей успенской церквЪ для 
преподаяшя хрисмянскихь требъ ифлопарожалнимь на- 
стоятелемь опрелфлить, и о томъ учинить високомилое- 
тивое архипастирекое опредфлевне. 

Вашего высокопреосвященства о семь всенижайше 
провять успенской мглфевекой церквы прихожане, а яко 
не ум$юще грамоты, крестомъ святимь подписались. 

3% но’ Бурлаченко: - 
Андрей’ Сенецый -= за ‘вебе 


и за вею г омаду. 
1766 года . 


марта 21. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к, Свазка дбль за 1766 г. 
№ 121. ДЬло о присоединеши волоского рукоположенца, бывшаго 
потомъ въ уши, священника Григорля Хомфнскаго къ православной 
грековосточной церкви’ и проч. л. 9`и 10. 


С. 


Письмо шазФаря мотренинскаго монастыря, 1еромонаха Элпи- 
дигора къ вицеписарю переяславской ковсистор!и, 1еродйакону: о- 
анну Стеблинскому съ изьфсмемъ о присоединени отъ уни къ 
православию нфкоторыхъ украинскихъ приходовъ, о послБдовавшей 
СМЪНЪ Жаботинскаго губзрнатора, о ‘Недбвольствь ‘священниковъ,; пб 
случаю возсоединеня лишившихся своихъ приходовъ, и проч. 1766 


года марта 81. 
Ваше высокопревелевве, 
господин Тоань Стеблюнстй. 


Священники два смфлянской волости: матусовскй 
Тавриль Молодй, да старомглВевеый Тоанъ зъохоти- 
лись сами быть у его преосвященства, просится о при- 
ням, и за антиминсами (толко я сего не могу знать, 
надобно ли въ доношешяхь пропивоваль о усыновител= 
ныхь грамотахв: прошу, добродфю; мн невзжф объ- 
явить повелЪть), за чимь слфдують. Что вашей любви, 


41° 


милостиваго добродфя моего, донесъ, при доброжелатель- 


етЪ остаюся. 


Вашего высокопревелебля нижайпий слуга 


теромонахь Элпидифоръ. 


20 марта 
1766 ато. 


Ежели надобно сего, хороше бы его преосвяшенст- 
ву учинить реляцио, что его велможность господинъ Скод- 
мовсюй, бывй въ Жаботин® губернаторъ, къ которому 
его святителство очень благоволиль, уже перемфненъ 
паномь (Стемковскимь, дворяниномь еи стятелства кня- 
гини Любомирской, понеже жаботинсый ключь пошолъ 
на еи @ятелетво княгиню, а господинъ Сколмовеюй на 
вакансв жити въ Ом®лой буде; а теперь еще въ Жабо- 
тинЪ, но не въ замку. Отраждеть бфдный шапию. нази- 
ваетъ господина (?) сизматикомъ; еднакъ великодушествуетъ. 

Еще и о семь его преосвященству объявить прошу: 
слишно, что тБ священники, на коихъ мфето дани вЪ- 
кар (яко то и новомглевске бдишицкого. сини), скор- 
бять, и на отца уже своего жалють, что не допустиль 


къ православию, почему лишилися парафи, и, какъ видно, 
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старатимутся быть при своихь приходахъ, когда тое по- 
лучать: также и друме таше священници покажутся, и 
что съ ними дВлать, для вЗдома духовному чегринскому 
правленно опредфленн потребно. Говориль я о семъ и 


отцу правителю, и думаю, что писать имфетъ. 


Чтожь по едивому за антиминсами посилаются, то 
прошене людей, лабы не медлфлася безъ священнодй- 


стня церковъ, и такъ другихъ не чекаютъ. 


Подлинное на поллистф. Арх. к. д. к. Связка дБлъ за 1766 
года № 121. ДЬло о присоединении волоского’ рукоположенца, быв= 
шаго потомь въ уши, священника Григория Хомфнского къ’ пра= 


вославной грековосточной церкви и проч. 4. би 6. 


А 


Письмо вицеписаря переяславской консисторли Гоанна Стеб- 
линскаго къ шазарю мотренинскаго монастыря, 1еромонаху Элпи- 
диФору съ разными зам5чашями и наставаенями относительно то- 
го, какъ поступать въ дЪлБ присоединеня украинскихъ приходовъ 


отъ уни къ православшю. 1766 г. марта 22. 
Преподобнюйиий отець Элиидифора! 


` Кь его высокопреосвященетву, архипастирев на- 
шему, съ за Лнфпра, отъ вашихь сторонъ, мглфевсюе 
двЪ громади являлись и подавали доношеня, а по тЪумь 
состоялись опредфленя, которе къ отцу намфстнику и 
пиемо отъ мене, что съ ними дфлать, посланни. 

Отець Аркамй зъ собою о моринекихъ обивателяхъ 
привезль отъ отца намфстника доношеше, да крайне. не 
обстоятелное. При ономь приложено священника морин- 
ского съ прихожанами прошенте, а обовязателетва оть 
прихожанъ нфть, и на томь прошевши мало ихъ подпи- 
салось. Не надежно, чтобъ веф тамошние жителя полпи- 


сались; для того впредь пожалуйте, не пропускайте всвхь 
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оботоятелетвь. `Оть моринскихь жителей! обовязателетво 
прислать въ» консисторио. непремфнно надлежитъ. 

Тогда жъ и вязовске жители представили о себЪ 
доношене оть отца намфстникаясь, о томь, что они при- 
соединились къ благочестио, а священники ихъ не поже- 
лали. И потому состоявипесь опредфлешя поеланни къ 
отцу намфетнику. 

Которе опредфленйт и пиваныя’ объ томь въ ‘семъ 
пиемф’ до отца намфотника. разсмотрЪте; и что касается 
до исполненя, ве справите надлежащимь порядкомъ, 
Что все должни вы другимь, до кого надлежало бъ, обя- 
вить и притвердить исполнять. 

Его вивокопреосвященство соблагоизводиль прика- 
заль, чтобъ въ @и дфла и друше, яве касаются къ при- 
соединению до благочестя, отець Аркадй и друше ва- 
шего монастыря посторонше, кром отца наместника или 
ваеъ, не мЬшались; буди же вамь съ трудностю правится, то 
кромв того еше каковаго отца къ себф избраль, а, при томъ, 
чтобъ отъ кого съ вашихъ же постороннихъ не было чи- 
нимо сь присоединяющихея взятковъ и драчь, смотрЪти 
и провфдовати, и @е про себя имйте. 

Антиминеи, въ моринскую церковъ одинъ, въ мгл$- 
евске два, въ вязовоме два, а всфхъ пять, посланни, и 
до тзхь церквей святое миро (которое мировамъ самимъ 
поразсудыть, въ какую церковь выдавать какою мврою) 
вилано. Что касается до прошеня вашего, что просили 
десяти анхиминсовъ, то въ томъ его високопреосвящен- 
втво изволиль отказаль, потому что при видачи антимин- 
совь надлежить означать, въ которую именно церковь и 
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село, что все нинф”за подписомь его преосвященства и 
дфлается, а безь знавя того, каково его преосвященст- 
ву подписывать. Приказано такъ: когда присоединилось 
бы шесть громадъ, то доношевя и обовязателотва ихъ, 
тако жь доношеше отъ отца намфстника о видачи ан- 
тиминсовъ и святаго мира присланни были бъ съ еднимъ 
отъ тфхъ громадъ вибраннимь челов$комъ, а за присил- 
кою антиминси и святое миро чрезъь того данни будутъ, 


и другое, чего будетъ просить, здфлается. 


1766 1004 
нарта 22 дия. 


Черновое на поллистф, безъ подписи. Арх. к. д. к. Связка 
дьлъ за 1766 г. № 121. ДЪло о присоединен!и волоского рукопо- 
ложенца, бывшаго потомъ въ уши, священника Григоря Хомфн- 


скаго къ православной грековосточной церкви и проч. л. 10 и 41. 


АИ 


Донесене намфстника мотренинскаго монастыря, 1еромонаха 
Гавриила Гервасшю, епископу переяславскому и бориспольскому, съ 
препровожденемъ письма къ нему отъ черкасскаго губернатора 
Пенцельскаго, которымъ губернаторъ строго требуетъ отъ мотре- 
нинскаго монастыря не отвращать народа отъ уни къ правосла- 


вю. 1766 г. хевраля 98. 


Ясне вв Бозъ высокопреосвященньйшему зюсподину, 
господину Гервасио, епископу переясловскому и бориспол- 
скому, 


покорньйиое доношение. 


Хотя и сумнителй присланый зъ Черкасъ въ мо- 
настиръ листе, отъ самого ли губернатора, или отъ кого 
другого, однакъ ой къ вашему святителетву, купно зъ 


рескрипшею, по Должности моей, нарочнимъ отъправиле, 
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чего отъ другихъ господъ, яко то смфлянскихь, не ели- 
шно, и никакой отьтуду опасности не надежно, хочай 
тамо не всЪ церкви громади (зъ своего произволевя, а 
не якъ въ листф черкаекомъь прописано, буде бы зъ на- 
ущеня) позапирали: о чемъ вашему высокопреосвященству 


съ покорностпо моею доношу. 


Вашего ясне въ Бозз высокопреосвященства все- 
нижайпий послушникъ, троецкого мотренинского мона- 


стира намфотникъ, 


теромонахь Гавртиль зъ браею. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дБль за 1766 г. 
№ 114-й. Двло о недопущении’ полскими властями, къ распростра-- 
ненио благочест-я, почитая присоединяющийся: на. благочесаяте сна- 


родъ бунтовщиками и, 


СХ. 


Письмо черкасскаго губернатора Пенцельскаго къ намфстни- 
ку мотренинскаго монастыря, 1еромонаху Гавр!илу, которымъ онъ 
требуетъ не отвращать жителей подвфдомственныхъ ему селъ отъ 
уни, угрожая въ противномь случа$ строгимь взыскашемъ какъ 
пропов$дникамъ присосдинешя къ правослайю, такъ и присоеди- 


вяющимся. 1766 года. +евраля 28. 
Велебный вг Богу отче Нам... *). 


До нынфшняго времене не имфль я такового случая къ 
вамъ писать въ каковомь бы дЪлЪ; но теперича по край- 
ней мёрЪ и великой нуждЪ нарочнаго козака къ вашей 
велебности зъ моимь писашемь посылаю, хотячи ув%- 
домитися подостаточнфе, каковымь то прелщевшемь отъ 
вась и вашего монастира ввесь народъ черкаскй бунты 
превелище повзяли, которыхь никогла же до нынфш- 
няго времене не бувало, яке они теперича дфлаютъ, що 
священникомь своимь привеликую обиду чинять и сгну- 


^) Дальнфйшихь словъ не достаеть,—края письма’ отгниии. 


хз 
> 


щаются горфе свЪцкихь 060бъ, и мнф самому радости шо- 
денне въ лворф не дають и нападаютъ. Въ томь не по- 
малу дивуюся, що сколко есть монастировъ, въ кото- 
рыхъ часто народъ тутейший бываеть, то оть жадного 
монастира толикихъ бунтовъ и гайдамащины не повзяли, 
якъ оть вашего монастира. Не вфдаю, яковая то имъ 
сладость состоить? Зналь же то очевиста рЪчь и явне 
дается вилфти, что вы онихъ въ своемъ монастирф не 
по писано Божественному дЪла и словесы стязаете, но 
точо прелшешемь а мамоною свфта сего на’всякое злое 
`приводите и наущаете, сфючи плевели предъ ними, и даю- 
Чи онимъ причину до тихъ бунтовъ. Развудфте собф са: 
ми, чили то есть годива рчь приказовати народов, дабы 
вЪ своихь овященниковъ не сповфдовалися и святихъ та- 
инъ не шлобщалися, до антидора не ходили, благоело- 
вешя не брали, дЪтей ихъ не крестили, умершихь ве 
ховали, благословешя въ перкви не чекали, и ключи оть 
священниковь перковне отбирали, яко и теперича здесь, 
въ Черкасахъ, по вашему повелёню, громада збунтовав- 
шися ключи одобрали, сами тфла умершихь  безъ вЪдо- 
мости священника закопуютъ. Спрошую я ихъ: що то 
вы тое дфлаете и кто ‘ваеь’ва тое приводить? Вея гро- 
мала на тое отповфдаеть, шо намъь’оть монастира’ мо- 
тренинскаго таковй приказъ, да’биемо ‘такъ дЪлали. Раз- 
судЪте, чи такая рЪчь ‘ценсури не годна? И Богу неесть 
противно, и священникомь не обида, что теперешнаяго 
времене на первой седмици поста ключи церковные“ оть 
церкви отобрали, и въ церквЪ священнодфйствовать и 
инне обряди перковше, включае жъ и сакрамента свя- 
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т1е; адмфнЪстровати забороняютъ. и не допущаютъ? Не 
за долый чась комусь прийдеть на тое’ все оправлатися 
на очну ставку прелъ призожоними старшихъ. зъ кого 
че бунти вышли и кто ихъ на тое наущае. Добре есть 
свидфтельство, вся громада не затаится своихъ. словесъ 
ВЪ ТОМЬ, ШО якЪ имъ вь монастирЪ приказали лфлати, 
такъ они тежь дфлаютъ. На какой то конець шрийлеть 
тое лЪло, которое будеть, везмъ явно, длянихъ опасно, 
и дфлающимь тое смертно ужасно? Я не терпячи боль- 
ше того клопоть и тихь бунтовь, другаго казака нароч- 
наго’ посилаю ло преосвященнаго переяславекаго зъ ло-. 
ношенемь, чи онъ о таковомъ спослфлующемь развра 

щени и плевелахъ оть вашего монастира нашей громад® 
вфдаеть, а самъь Фду до князя пана моего зъ тимъ из- 
вфотемь, что въ его держав, чрезъ таковое то -мона- 
стирское прелщене и наущене, не мале бунти зачина- 
ются, что в’ своей держав властителюй свой панъ. не 
ееть волнй, котор о таковомь лЪлЪ, даби не вкоре- 
вялися болши бунти в далпий часъ, схощетъ не пожало- 
вати трудовъ своихъ панскихъ, особисте представить най- 
яенфИшему королевЪ нашему, которй за щасливого сво- 
его обятя кролевства хощетъ всемирнаго благополущя и 
покоя, а не бунтовъ, схощеть писати до всемилостивЪй- 
шей ея везикаго свЪта государинЪ 1мператрици и вевя- 
тЪйший синодъ, яко подъ властно его зостаеть, что такъ 
разумвю, же и на монастиръ сатисфакщя будетъ, аби лю- 
дей не наущали и на тое не приводили. А мужикамъ, 
которе бунтуются за вашимъ благословенемъ, не ина 
кара постигнегь, яко уже о томь вЪЙско есть извфетне, 
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которого кралкими времени сполЪваюся, то не оборо- 
нить и ваще благословене, якъ десятокъ албо друмй на 
три дерева почепять и на палф повитягують за пропо- 
вфдниковъ, даби на паляхъ сижучи проповфдовали дру- 
гимъ, щоби засматривалися на ихь злостраждущую вмерть, 
и таковихъ бунтовъ не чинили, яко и теперича доконеч- 
не сихъ священниковъ наказавя слухати не хотять, но 
толко монастырского. и 3 того соб ченця хотять при- 
везти, чтобъ имъ въ церкви служилъ, толко не дай Боже: 
якъ бы могль яковй то чернець на такое дьло отва- 
житися ло тутейшихь церковъ служити, то скоштуеть 
сотнф и другой барбаръ, а на решит} наелфдить обозу 
у вЪйску. Что такъ разум ю, же своего часу ме жъ гро- 
мади будуть на васъ сожалфвали, якъ нееденъ постраж- 
деть смертно за тое. А за тымъ якосте между ними раз- 
вращеве учинили, такъ ихъ наставте, даби тихъ бунтовъ 
болшь не было. На которй то листъ прошу о одпиекЪ 


на каждый пунктъ и при семь зоетаю 
Велебности вашей навсегла зичливимь пр1ятелемь 
Александръ Пенцельсюй 


губернатор. 
8 марта 1766 4. 
з Черкасов. 


Подлинное на поллисть. Арх. к. д. к. Связка дБлъ за 1766 г. 
№ 114. ДБло о не допущени полскими властями къ распростра- 


неншю благочестия и пр, л. 8 и 4. 


СХ. 


Отвфтъ намфстника мотренинскаго монастыря, 1еромонаха Гавр! 
ила губернатору Пенцельскому, на его требовашя и угрозы каса- 


тельно не отвращенйя народа отъ уши. 1766 года марта 


Изволте ваша велможность къ его преосвященству 
писати. Ето преосвященство какъ его преподобю, игу- 
мену нашего монастира (въ силЪ государевыхь указовъ) 
отлаль повелфне не рекузовать народамьъ из своими свя- 
щенниками желаючимь присоединится его святителекой 
паствЪ, такь тое жь самое повелЪше и въ отсутетые 
игумена исполняемо бываеть: но и на то есть учрежден- 
но между священниками духовное правлеше, где поряд- 
комъ, въ силу приказу архерейскаго, чинитея дфлъ цер- 


ковныхь исполнеше, бунтоватися жъ, запирати церкви, 
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отбирати ключи и другое тоть монастиръ никому не 


указуеть. О чемь вашей велможности съ нижайшимъ мо- 


имъ почтешемъ извЪетвую. 


Троецый намфстникъ 1еромовахь Гавр1илъ. 


Современная кошя на четвертушк$. Арх. к. д. к. Связка дёлъ 
за 1766 годъ № 144. ДБло о недопущени полскими властями къ 


распространению благочестйя и пр. д. 3. 
— Вверху вмьсто заглавя подлинника: 


Кошя отписанного листа въ Черкаси. 


СХ. 


Письмо губернатора черкасскаго Косцфлецкаго къ Гервасно, 
епископу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою о вос- 
прещеши монахамъ мотренинскаго и мошногорскаго монастырей 
допускать въ означенные монастыри сельскихъь прихожанъ для по- 


лученя христанскихъ требъ. 4766 года марта 21. 


Ясне вё Богу найтревелебньйшй пане, архипастиру 
и добродью! 


Чрез тилко десять лфтъ експедищи, м5ючи здесь 
пренципаль мой, яене освецомй князь Санеушко, мар- 
щалокъ великй надворнй, зупелную моць маетности ста- 
роетва черкаского, яко господинъ державный всЪхъ под- 
данихь и обивателей въ диспозищи своей, за привилё- 
емъ ‘найяенфйшого монархи, кроля полекого, яко 3 дав- 


‘нихь ‘антеналовъь и антецесоровъ, найяснфйшой корони 
55 
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полской, пана наймилостивЪЙшого и доброд%я себ ханнимъ, 
зачим я, пуБючи от того же ясне освецоного пана диепозиции 
енералной диспозицию на мфецу его милости пана губернато- 
ра староствачеркаекого, емфю чрезъ сей мой лЪтерално вира- 
жений листь, при упадненю до поважнихъ стопь пан- 
СКИХЪ, т якЪ найнижшою венерации адорациею, упро- 
шать ласкавого респекту въ томъ, что сего четиредеея- 
тодневного посту учинилось здесь в области полекой, 
добрахь тутейшихъ, яко и инихъь мфетностяхь, нзкото- 
рое смятеше между людми посполитими, а подданими 
пренципала моего, ясне освецоного пана и добродфя, что 
не тилко зъ сфль люде надлежаще до сего жъ старо- 
ства, зоставивши свои церкви божественнии и презвите 
ровъ, будучи завше в диецезии здешней владзи архипа- 
стирскей, такъ з сЪль, якъ и самого мфета Черкаеъ го- 
вфють, сповфдаютея и причащалются по монастирахъ, такъ 
мошенскомъ, мотренинскомь, яко и 1ннихъ, зоставивши 
своихъ пастирей парохиалнихъ, од которихь зъ церквей 
святихь, не вфдаю, од кого мЪючи таковую волю, что 
и антимиси здешней зладзи архипаетирскей од священ- 
никовъ поотбирано, пречестнии отци тумени и сгроител 
помянутихь монастировъ поотбирали, а власти тамошней 
заграничной до церквей здешнихь въ области полекой, 
будучихь въ маетноети пренципала моего, пороздавали, 


оразъ священникамь и людямъ, подданимь тутешни®мъ ка- 


497 


зали на православие благочестия присягатъ, где не ма- 
лая в томь учинилась транзакция между людми и свя- 
щенниками здешними до непослушенства такъ двору пан- 
ского; яко’и звЪрхноети здешней архипаетирекой, где вы- 
полнений биваль завше през тилко десять лФть розказъ 
пансый в спокойности, а теперь не вЪдаю, ежели то 
за поважнимь росказомь его преосвященетва панскимъ 
таковое смятение учинилось такъ между людми поеполи- 
тими, яко и священниками, належащими до архищецезии 
тутейшой архипастирекой, в области здешней найяенЪй- 
шаго монархи будучими, что поотбирано антимиси, и ка- 
зано такь людямь, яко и священикамь присягать на 
благочесте, оразъ и миро оттуду жь пороздавано до цер- 
квей Божшихь; прето ежели то такъ, отътуду такъ росказъ 
монарпий, яко и ясне в Богу найпревелебнЪйшаго В. М. 
пана добродфя, здесь в область полскую по всЪхьъ стра- 
нахь и маетностяхъ панскихъ, то суплВкую в томъ ла- 
скавого репекту панскаго чрез поважний листъ свой, 
чрез сего посланного козака тамъ до Переяславя, о томъ 
ув$домить листовне, даби обо всемь ясне освецоному 
панов$ добръ тутейшихъ имзлемь ознаймить для далшой 
его панской диспозицни въ добрахъ тутейшихъ, о чомъ 
вторително, яко и подесятокротне о ласкавий его респектъ 


панский упрошаючи, естемь на завше при упадненю по- 
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важнихъ стопЪ’ з належитою  адорациею повиннихъ. услугь 


моихъ и пишуся, рекомендуючися 


Ясне в Богу найпревелебнфйшало в. м. пана добро- 
дя нижайшимь елугою и подножкомъ, 


Е гаше Козее@еск: Расупа, ВаБегпафог збагозбууа с2ег- 
казтесо. 


диз 3 Черкасв 
лтсяца марта 
219. 1766 року. 


Р. 8. А тимь зась священникамъ, которйи не хо- 
тять присягати, не мочи жадного розказу на тое зверх- 
ности ‘здешней архипастирской, ‘тактожь и людямъ ‘то 
кажуть ключЪ отбирать отъ церквей святихъ; то ив 
томь упрошаю ласкаваго респекту панского, ежели то 
есть за его поросказомъ панекимь увфдомить. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дБлЪ За 1766г. 
№ 114. ДЬло о воспящеши къ распространению благочестия и проч. 


л. би 6. 


САИ. 


Донесеше жителей м. Ммева, троицкой церкви прихожанъ, 
Гервасю, епискону переяславскому и бориспольскому, съ прось- 
бою ‘о’ присоединеши ихъ къ православю и приняти въ переяс- 
лавскую епархио, а также объ опредфлешн къ ихъ приходской 
церкви настоятелемъ священника. Григор!я Хоминскаго, и, выдачъь 


св. антиминса. 1766 г. марта 21. 


Ясне в5 Бозь преосвященнийиему, господину, 1юсно- 
дину Гервасио, впископу переяславскому. и борисполскому, 


высокомилостивому ароитастиревь 


нижайшов доношене. 


Полской области, губернии бвм$лянской обиватели 
мы нижайце, м$отечка МглЪева, церквы живоначалея 
Тройцы прихожане, 3Ъ прародителей нашихь и какъ толко 
мы слишимъ, а нзкотор!е зъ насъ и совершенно 'вЪдають, 
зъ священетвомь, содержуя грекоросейское православно 
восточной церквы исповфдаше, принадлежали къепархи 
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переясловской, и оть оной епархии какъ священники ру- 
копологаемы были, такь и церквы въ оной губернии, 
почину евямя православновосточея церквы, закладаеми и 
освящаеми были; а потомь, назадь тому будеть болфе 
пятнатцати лЪтъ, не вЪдомо почему, епарзи радомишлекой 
протопопъ смёлянсый (кой нинЪ мошенскимъ протопопою) 
Аванаяй бдишицеюй когда началь принуждать въ насъ 
имфвшогося тогда православного священника Данйла, 
Григор!ева къ римскому исповфданио и, чтобъ принад- 
лежаль къ оной же радомишлекой епархи, привращать, 
то онъ хотя крайне на то склонятися не хотфль;, но, по 
гонителству оного протопопи, принужденъ и церковное 
отправлеше чинить по тамошнему обикновениюо, ‘а’ потомь 
не утерия оного иносламя римского, поживъ’ толко ‘при 
томь приходф какъ бы съ пять лфтъ, бфжалъ оттуда въ 
епархно вашего преосвященства, и нинф въ крЪфпости 
святчя Елисавети при форштатной ‚ церквъ находится; а 
посля того показайй протопопь Дванасй въ оной уже 
радомишлекой епархи рукополагавшихся священниковъ во 
вЪкаревь въ тоть приходь опредфляль; которие также по 
тамошнему обикновешю отправлеше чинили. Мы, видячи 
въ обрядахь церковнихь нфкоторую противу прежней но- 
вовъводимую отмфну, отъ чего еще и болшое, весма, про- 
тивное, къ римекимь обрядамь сходное, › помфталелство 
слфдуеть, во время святихъ постовъ, мы вс\, Инне въ пра- 
вославновосточнихь приходскихь перквахъ у православ- 
нихъ священниковъ, а друме въ мотренинскомь благо- 
честивомъ, къ епархи вашего высокопреосвященетва, при- 


надлежащомъ, монастирЪ, исповфдь’и’ причаете ‘святихь 
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таинъ до’ сего времени получали. Между т$мъ оной же 
протопопь исина своего священника @еодора, рукополо- 
женнаго радомишлекимь архереемь Филиппомъ Володке- 
вичемъ, прислаль къ оной нашей свяля живоначалея Трой- 
цы церквз за цфлопарожалного уже настоятеля, кото- 
рай и нинЪ въ томъ мфетечкв МглЪевЪ (чему уже годовъ 
до семи имфется) находится; а сего 1766 года на сиро- 
пустной седмицЪ возревновавь по благочести, искренно 
желая обратится къ православновосточной грекоросей- 
ской церквЪ и быть подъ епархею  переясловекою. вфч- 
но, ивзявъ 1кону Пресвятя Богородицы, ве единодуш- 
но’ предъь оною щЖоною присягли въ томъ, что мы и по- 
томотво наше вЪчно и явно ‘хранить имфемь истинное 
православновосточной грекоросейской церквы исповзда- 
не и, во время гонешя на церковь Бож!ю, ‘живота, ово- 
его ‘не шадфть, а при томь и оному священнику @еодору 
обявили, чтобъ онъ, ежели пожелаетъ, ехалъ з нами въ ка- 
тедру вашего преосвященства, еъ прошевшемь о томь отъ 
вашего преосвященства архипастирского благословеня, 
то оной священникъ, га желая быть въ паствЪ вашего 
преосвященства, на такое наше намфреше не еклонилея. 
Посля того мы, согласясь обще веЪ, поехали въ мотре- 
нинсюй монастиръ и тамо такъже присягою и’ письмен- 
ним, собственноручно крестами святими подпиваннимъ, обо - 


вязательствомъ обовязались, которое тамо. и оставленно 
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съ тжмъ, чтобъ ‘оттуда присланно’ было къ вашему прео- 
священству; Возвратившиея жь оттулу въ вышеписанное 
мветечко Мглвевь, и паки оному жь священнику ©’ об- 
ращени въ паству вашего ‘нреосвященства говорили: од- 
накъь ‘онъ, вовся уже на то не склоняясь, обявиль намъ. 
есть де у нашего архерея много парохжй, гле пожелаю, 
тамо ‘и буду парохальнымь священникомъ; то мы ни- 
жайние, веф обще, избравъ къ оной своей живоначалн!я 
Тройцы церкв® въ аколфта тамошнего жь жителя Григор!я 
Шиленка, человфка честного, постоянного и во всемъ безпо- 
рочного, въ чтени ‘и феи искуеного, котор! при то- 
ей же церквф и въ дячковекой должности чрезь четыре 
года’ ‘находился, о которомь особливое вашему преосвя- 
щенству доношевше оть наеъ подано, ‘приехали. нинВ къ 
вашему ‘преосвященству. А ‘понеже мы нижайпшие какъ 
прежде содержали истинное православновосточной греко- 
роеейской церквы ‘исповдаше, такъ нинз. и въпредъ 
по жизнь нашу -вфчно содержать благонесте жфло и не- 
нарушимо и быть ‘подъ епарчею вашего преосвященет- 
ва но прежнему ‘неотетупно, самоохотно, вееискренно же- 
лаемъ, а отстать оть оной епаряи и отъ ‘паствы ‘вашего 
святителства крайне незжелаемь, въ чомъ подвергая себе 
суду Бояию и вфчному вашего ‹преосвященехва ‘неблаго- 
словенио, ‘симъ обовязуемся; того ради вашего. преосвя- 


щенства всенижайше просимъ по ‘таковому ‘нашому са- 
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моохотному желанио привявъ насъ нижайшихь въ паству 
вашего  святителетва, архипастыреки благословить и яко 
въ нашей перквЪ оть показанного нолекого архтерея ан- 
тиминсь имфется, то на мЪето оного повелфть вашего 
преосвященства свят антиминсъ вилать, и о томъ учи- 


нить выеокомилостивое архипастирское опредфлене. 


Вашего высокопреосвященства послфднфйше рабы 
жители мЪстечка МглЪева, яко не умюще граммоти, 


крестами святими росписались: 


Грицко Рибалченко -- 


Яско Середенко - 


1766 ода 
марта 21 дня. 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Связка дБлЪ за 
1766 годъ № 122. ДБло о приняти губернии смфлянской м. Мгл$- 
ева троицкой и успенской церкви прихожанъ къ православной греко- 


российской церкв$ и пр. л. 5—8. 
— 50юсь же сльд. резолющя Гервася: 


Въ святомь божественномъ и спасителъномъ евангели 
божественный, вселюбезюй и всесладчайций нашего Спа- 
сителя гласъ слишимъ: 

Прийльте ко мы: грядущаго ко Мн% не изждену вонъ; 


ищфте и обрящете, толцфте и отверзетея вамь. Видимъ 
56 
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же и благоутробнаго отца къ сину возвращающемуся го- 
тоня руки простертия. И мы смиренн, онимь внушающе 
и всеповинующеся, онимижь Спасителя милосерло про- 
стертими руками спо вишеподписавшуюся братно нау, 
радостно премлемь и обемлемь веселящеся и цфлуемь 
къ единому Господу нашему и Его святому тфлу прихо- 
дяшуя, присовокупляющияся тфмъ же членамъ, ихь же 
глава есть Христосъ, и въ туюжьде едину святую собор- 
ную апостольскую церковь возсозидающяел и совозра- 
стающя. И ‘мяжь де благоутробнаго Спасителя мило- 
серщя руцз простермя дожидаются и вефхь другихъ, 
елики и кои приближаются къ Нему, и хотять Его ввя- 
тому соединитися тфлу и членамь свят соборшя, 
православня, апостольемя церквы, ихь же духа Христова 
благодать приводить и привести благоизволитъ. 


Сииренный Гервас!й, епископь переяславсвй. 


В 


Донесене жителей м. Ммева, успенской церкви прихожанъ 
Герваспо, епископу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою 
о присоединенш ихъ изъ уши къ православию, принятш въ вфдом- 
ство переяславской епархм и объ опредфлеши настоятелемъ ихъ 
церкви присоединеннаго священника Григорйя Хоминскаго на мфсто 
уната Васимя Гдишицкаго, не пожелавшаго принять правослане. 
1766 г. марта 24. 


Ясне вё Бозь пуоосвященниййиему зосподину, госпо- 
дину Гервасю, епископу переясловскому и борисполскому, 


высокомилостивому арлитастиревь 


всеенижайшое доношени. 


Полской области, губерни смфлянской мы нижайне 
мфстечка МглЪева, церквы Успеня пресвятя Богородицы 
прихожане, зъ прародителей и родителей нашихь и какъ 
толко слишимъ, а нфкоторе зъ насъ и совершенно в%- 
даютъ, зъ священетвомъ, содержуя грекоросайское право- 
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славно-восточной церквы исповбдаше принадлежали къ 
епарх1и переясловской, и оть оной какъ священники ру- 
кополагаеми, такъ и церквы въ ономь мфотечкь Мгаь- 
евф, по чину свяя православновосточея церквы, закла- 
даеми и освящаеми были, а потомъ, назадь тому будеть 
болЪе дватцати годовъ, невфдомо по чему, епархии радо- 
миштской протопопь мошенеюмй (кой быть и омфлян- 
скимъ протопопомъ) прозватемь бермесь, а по имени не 
припомнимь, когда начазь принуждать въ нась имфвшя- 
гося тогда православного священника Сумеона къ рим- 
ской релфги и, чтобъ принадлежаль къ оной уже рало- 
мишлской епархи, привращать, такожь и отправлене 
чинить по тамошнему обикновенйо, однакъ оной священ- 
никъ, тайно содержуя православное исповфдане, по чину 
православной церквы и церковное отправлеше чиниль 
чрезъь нЪеколко годь. А между тЪмь оная наша право- 
славная церковь когда неякимеь случаемь погор$ла и 
притомь оной священикъ Сумеонъ волю Болиею умре, 
то на мфето оной погор$вшей церквы уже по благослове- 
но радомишяского архиерея другая новая нами въ тоже 
именоваше построенна, а къ оной и священникъ отЪ той 
епархи Андрей присланъ, которой, тамо до десяти годъ 
жителетвуя, по тамошнему уже обикновение и церковное 
отправлеше чинить; но мы, выдачи въ обрядахъ церков- 
нихъь нкоторую противо прежней нововъводимую от- 
мфну, оть чего еще и болшое, весьма противное; къ рим- 
скамь обрядамь сходное, помфшателетво ‘слВдуеть; ‘во 
время святихь постовъ, мы ве, инше къ православно 
восточнимь приходскимь церквамь ездили и тамо у пра- 
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вославнихь священниковъ, а друме въ мотренинскомь 
` благочестивомь; къ епаряи вашего высокопреосвященетва 
принадлежащемь, монастыр% исповфдь и причаезе святихь 
таинь получали. А но умертви и оного священника Ан- 
дрея не имфли мы уже чрезь нЪоколко годь настоящаго 
священника, но бывиий уже друмй тогла протопопь см$- 
лянсый (кой нинЪ мошенскимь протопопою) Аванаей бди- 
шицый ежечасто было опредфляеть къ оной нашей цер- 
кв вфкаревь до сего 1766 года, которе также въ цер- 
квЪ по тамошнему обикновенио отправляли, однакъ мы 
въ свяме посты ажь до нинф по вишеписанному иепол- 
няли. А сего 1766 года показанный протопопь бдишиц- 
вый когда прислаль сина своего священника Василя, ру- 
коположенного онимь радомишлекимъ архереемъ Филин- 
помъ Володкевичомь въ оное наше мфстечко Мглфевъ за 
цфлопароалного настоятеля, то мы нижайшие, опасаясь, 
дабы онь какимь небудь образомъ ухишфренно не прину- 
диль и насъ къ римскому исповфданио, возревновавъ по 
благочестио, искренное желаше положили обратится къ пра- 
вославновосточной грекороссйекой церквЪ и быть подъ 
епархею переясловского вфчно, по прежнему, и при томъ 
передь иконою Пресвямя Богородицы всЪ единодушно 
присягу учинили, въ томь, что мы и потомство наше вЪч- 
но и явно хранить имфемъ истинное православновосточ- 
ной грекоросайской церквы испов$даше и во время го- 
неня на церковь Божпо живота своего не щадЪть, а 
при томь и оному священнику Василю @дишицкому обя- 
‘вили, чтобь онъ, ежели пожелаеть, ехалъ зъ нами въ ка- 
тедру вашего преосвященства съ прошентемь архинаетир- 
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ского вашего преосвященства благословевя; то оной свя- 
щенникъ, не желая быль въ паствф вашего преосвящен- 
ства, на таковое наше намфреше не склонился. Посля 
того мы, вогласясь обще всф, поехали въ мотренинсюй 
монастиръь и тамо писменнимъ, собственноручно креста- 
ми святими подписаннимь, обовязателетвомь обовязались, 
которое тамо и оставленно, а оттуда имфеть быть къ 
вашему преосвященству присланно. Кром того ездили 
еще мы къ господину губернатору смВлянскому, его вел- 
можности Вонжу съ прошенемь въ таковомъ нашемь на- 
мфренши дозволеня, почему онъ намь въ томь безпрепят- 
ственно и дозволилъ. И такъ мы, получивъ уже и отъ оного 
губернатора, его велможности Вонжа дозволеше, за пру- 
езломь въ доми, и паки оному своему священнику 0 обра- 
щени въ паству вашего преосвященства говорили, на 
что онь вовсе уже не хотя склонятись когда обявиль намъ; 
есть де у нашего архерея много парохй, где пожелаю 
тамо и буду парожалнимь священникомь, то мы уже 
его пренебрегь, а взявъ зъ вобою тамо при означенной 
Успешя Пресвямя Богородицы церквЪ имфющагося вф- 
кадля Григорйя Хомфнского, яко онъ самоохотно обявилъ 
намъ свое желаше быть въ паствф вашего святителства, 
подъ епархею переяславскою, прибыли нинф къ вашему 
преосвяшенству. А понеже мы нижайше какъ прежде со- 
держали истинное православно восточной грекоросейской 
перквы исповфдаше, такъ нинф и въпредъь по жизнь на- 
шу и потомство наше содержать благочесме вЪчно 
и ненарушимо и быть подъ епархею вашего преосвя- 


щенства по прежнему неотступно, самоохотно, всеискрен- 
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но желаемь, а отъ православновосточной церквы и отъ 
епархи вашего преосвященства отстать крайне не же- 
лаемъ, въ томъ за преступлеше подвергая себе суду Бо- 
ж1ю и вЪчному вашего святителетва неблагословенно, 
симъ обовязываемся; того рады вашего высокопреосвя- 
щенства всенижайше просимь, по таковому нашему само- 
охотному желанйо, какъ всБхь насъ нижайшихь принявъ 
вЪ паству вашего святителетва, преподать намъ архипа- 
стирское благословеше, такъ и къ показанной нашей цер- 
кв оного священника Григоря Хомфнекого опредфлнть 
за цфлопарожалного настоятеля, а для священнослуженя 
въ оную нашу церковъ и святйЙ антиминсь повелфть вы- 
дать, и отомь учинить высокомилостивое архипастирское 


опредфлене. 


Вашего высокопреосвященства послёднфйние рабы 
жители мфстечка Мглфева, яко неумвющие граммоти, кре- 


стомъ святимъ подписалися. 


Зинко Бурлаченко. -- 


Андрей Синецый. 


1766 года 
марта 21 дня. 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Связка дфлъ за 
1766 г. № 192. Дьло о принати губерши смфлянской м. Мглфева 
троицкой и успенской церкви прихожанъ къ православной греко- 


россйской церкв$ л. 8—12. 
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— 50% же смьд. резолющя Гервасая: 


Въ святомь божетвенномъ и спасителномъ евангели 
божественный, вселюбезнЪйций и всесладчайпий нашего 
Спеителя гласъ слишимь: 

Прйдьте ко Мн: грядущаго ко Мн? не изждену вонъ; 
ящфте и обрящете; толцЪте и отверзется вамъ. Видимь же 
и благоутробнаго отца къ сину возращающемуся готовя 
руки простеря. И мы смиреныи, онимъ внушающе и всепо- 
винующеся, онимижь Спасителя милосердо простертими ру- 
ками оо вишеподписавшуюся братшо нашу радоетю прЕем- 
лемь, и обемлемъ веселящеся и цфлуемь къ единому Го- 
споду нашему и Его святому тЪлу приходяшя, присово- 
купляюцияея гЪмь же членамь, ихъ же глава есть Хри- 
стоеть, и вь туюжьде едину святую, соборную, апо- 
столскую церковь возсозидающяея и совозрастаюцщия. 
И мажь де благоутробного Спасителя милосердя руц 
простеря дожидаются и вефхъ другихъ, елики и кои 
приближаются къ Нему, и хотять Его святому соедини- 
тися тфлу и членамь святйя, соборейя, православн!я, апо- 
стольсыя церкви, ихъ же духа Христова благодать при- 
водить и привести благоизволитъ. 


Смиренный Гервас!й, епископь переясловский. 


хм, 


Донесеше троицкихъ прихожанъ м. Ммева Гервасю, еписко- 
пу переяславскому и бориспольскому, о нежелани ихъ имбть у 
себя священникомъ Оеодора Гдишицкаго, по причин5 сомнфня въ 
искренности его обращешя къ православ!ю, съ ‘просьбою опредф- 
дить къ ихъ церкви избраннаго ими и уже рукоположеннаго Гри= 
горя Шиденка. 1766 г. апрфля 1. 


Ясне в5 Бозъ преосвященньйшиему господину, 10сто- 
дину Горвасто, епископу переяславскому и борисполскому, 


високомилостивому архипастиревть 


нижайшое доношенае. 


Полекой областы, губерни смфлянской, м$стечка 
Мглвева, церквы свямя живоначалния Тройцы мы нижай- 
пе прихожане, сего года, минувшаго марта 22 дня, по- 
давали вашему високопреосвященству о приняти насъ 
нижайшихь, по прежнему, въ паству вашего преосвящен- 


ства, доношеше, по которому мы доношенно и приняти. 
59 
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А священникъ нашей троицкой перквы Федоръ @дишиц- 
вй, которого мы хотя три раза просили и обявляли ему, 
чтобъ онь, присягу утвердивъ, ехаль съ нами въ кавед- 
ру вашего преосвященетва просить вашего преоевящен- 
ства архинастирскаго благословеня, однакъ онъ не толко 
не пожелаль быть синомь православновосточия церквы и 
въ паств? вашего преосвященетва, но еще нась много- 
кратно укорялъ сизмаликами, и метитея разнообразно по- 
хвалялея. Почему ми нижайшпе, видя показанного свяще- 
нника @едора бдишицкого таковую противноеть, 3 межи 
себе нашей церкви дячка Григоря Шиленка на м®его 
его во священство избрали, кой нинЪ уже вашимь пре- 
освященетвомь священникомь рукоположень, и просили 
вашего преосвященетва рукоположить его къ нашей тро- 
ицкой церкв» цфлопарохжалнимь настоятелемь, а потому 
вашего преосвященетва милостивое состоялось на немь 
опредфлене: на хоръ чтешя и пЪыя послати; наеь же 
нижайшихь, при писем, вице писарь духовной вашего 
преосвященетва консиеторш, иролаконъ отець Тоаннъ 
въ мотренинсюй монастиръ къ отцу намфстнику Гаврилу, 
для учиненя тамо на благочеете присяге, отправилъ, 
что ми и учинили, и на обязателетвф своеручно роеписа- 
лись, а оттудова поворотились въ ломи. Поворотясь же 
въ доми свои, оть священника мглфевекой святоуспен- 
ской цперквы викарит. кой просоединилея вмстз съ сво- 
ими прихожанами въ енархно вашего преосвященства, 
христмянсве требы получали, икъ оной церквф реферо- 
валивь, по неделю цефтную минувшого поста. А между 
тфмъ быв священник нашей нриходекой троицкой цер- 
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квы @едорь б@дишицый, виля себе, что онъ безмфетень 
осталеля, къ томужь поблихавши, что отецщь игуменъ мо- 
тренинекого благочестиваго монастира, сь Варшави, оть 
его величества короля полского, съ полезною о благочести 
на находящиеся въ Полше православня перквы резолющею 
въ монаетирь прибыль шеемя неделы поста, ездиль зЪ 
братомь своимь роднимь, мглЪевекой усненской перквы 
священником, до сего бывшимь настоятелемь, Васимемь 
бдишицкимь къ оному отцу игумену въ монаегиръ, и 
тамо. присягу учиниль, & оттуду прехавши ночю противъ 
цветной недели, никому съ насъ нижайшихь не обявляеь, 
точно одному бывшому ктитору Ивану Ропаленку, цер- 
ковъ нашу зъ помянутимь своимь братомъ, священникомъ 
Васимемь бдишицкимь, кой мЪсто дячка на клиросв 
надлежащое ‘тогда отиБваль, и ктиторомь помянутимъ 
подкопавь, вошоль въ оную, и тамо всенощное бдфнте, 
утреню и литургио Божественную священнод Йствоваль. 
Почему ми, видя показаннихъ священников. таковую дер- 
зость, когда спросили ихъ и ктиторя оного, для чего вы 
такъ дерзостно поступаете, и кто вамь приказалъ цер- 
ковь подкапивати, то они’ намъ на то’ отвЪтетвовали, 
что отещь игумень приказаль, какъ возможно, церковь 
отомкнуть, и въ ней священнодЪйетвовать; а потомъ и 
пиеьмо, яко’ бы написанное оть отца’ ‘игумена, еъ тфмъ, 


чтобъ его’опять по прежнему приняли за настоятеля къ 
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себф, намь прочитали: которое когда прочтенно, а ми ви- 
слушавъ силу онаго писма, уврясь и не противясь оному 
приняли его къ себЪ точпо до времени, . которой и по 
нинЪ требы хрисманене намь преподаеть и въ нашей 
церквЪ священнодфйствуеть. Нинфжь мы нижайпие веф 
обще, въ отм5нноеть предъ симъ нашего. изяененного въ 
поданномь оть нась вашему преосвященству доношен, 
намбревя, себ духовнимь отцемь имфть (его) не желаемъ. 
А понеже ми нижайшие доразум$ваемея, что онъ зъ по- 
мянутимь братомь своимь не по благочестю ревнуя, но 
чтобъ не потерять своихь приходовъ, яко съ нихъ до- 
волное число нажили имущества, ко благочестио привое- 
динились, а при томь и сего сумнимся, чтобъ онъ со вре: 
менемь лестио какою насъ нижайшихьъ не завель опять 
въ проклятое римское инославе, въ кое надъ присягу 
свою заблудивши боимся, да не подпадемь Веевишняго, 
предь которимь и не щадфть живота своего до последней 
капли крови присягою общались, праведному тнЪву, и 
въ конець не погиблибы, къ томужь уже и прудиаи ва- 
шего преосвященства о рукоположени на мфсто оного 
бдишицкого вишеписаного дячка Григорйя Шиленка за 
цфлопарозалного настоятеля, кой уже и рукоположенъ; 
того ради вашего преосвященства всеенижайше рабски 
просимь оного священника Федора бдишицкого къ нашей 


святотроицкой перквЪ не допуская, сего новорукопо- 


445 


ложенного вашимь преосвященствомь священника Гри- 
горя Шиленка, при ставленной его грамот, къ нашему 
приходу архипастиреки вмфстЪ съ нами отпустить. Въ 
чемъ и учинить выеокомилостивое архипастирское опре- 


дфлене. 


Ващего преосвященства всенижайше просять мфетеч- 
ка Мглфева прихожане церквы святя живоначалшя Трой- 
цы, яко не умёющи Божественнаго писашя, крестомь 


святимь подписались. 


Ктиторь Грицко Рибалчинъ зять - 
Ониско Литвиненко - 
Семенъ Мосговенко -- со всею громадою. 


1766 года 
априля 1 дня. 


Подаинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дьть за 1766 г. 
№ 122. ДБло о принлтши м. Мглфева троицкой и успенской цер- 
кви прихожанъ къ православной грекороссйской церкв$ и проч. 
д. 13 и 14. 


(Ху. 


Донесеше священника Григорля Шиленка Гервасио, епископу 
переяславскому и бориспольскому, съ просьбою о выдачв ему на 
приискаше празднаго священническаго м5ста открытаго указа, такт 
какъ къ троицкой млевской церкви, къ которой: онъ, по избра- 
нио прихожань, быль рукоположенъ, опредфленъ прежшй священ- 
никъ Оедоръ Гдишицюй, по присоединени его изъ уни въ право- › 


слаше. 1766 г. мая 19. 


Ясне в5 Бозь преосвящениьйшему господину, оспо- 
дину Гервасио, епископу переясловскому и борисполекому, 


милостивому аротастиревь 


нижейиое доношене. 


Полской области, губерыи смфлянской, добръ ©1я- 
челного князя Любомирского, мфстечка Мглфева, церквы 
свяя живоналня Тройцы вс обще прихожане находят- 
ся исповфдникамы православновосточной грекоросей- 
ской церкви, въ епаряи вашего преосвященства пере- 
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яелавской. а священникъ къ той церквЪ рукоположений 
отъ унфятскаго архерея Филиппа Володкевича православ- 
новосточного грекороссйского исповфдашя прежде не же- 
лалъ, почему оше ‘прихожане избрали мене вс} обще въ ако- 
ла и при презенталноуь доношени представили къ вашему 
высокопреосвященству для рукоположеня имъ мене въ на- 
стоящаго священника, по которому доношенио х нижайний 
еще прошлого априля 23 дня оть вашего высокопрео- 
священства къ показанной свяя живоначалея Тройцы 
церквз и рукоположень во священника, и по надлежа- 
щему священнодВйствя уже обучился. Однакъ между тЪмъ 
когда показанный священникь Феодоръ @дишицый поже- 
лалъ обратитись къ православновосточной цперкв\ и быть 
въ епархи вашего высокопреосвященства переяславской; 
то его и паки къ той церквЪ опредЪленно, а я нижай- 
пий нинЪ уже. остался безьмфетенъ. Того ради вашего 
высокопреосвященства всенижайше прошу, на проискане 
другого уже въ тамошнихь мфетахъ евященнического м%- 
ста свободного повелфть выдать зь духовной консистории 
указь и учинить о томъ високомилостивое архипаетирекое 
опредфлене. 


Вашего высокопреосвященетва нижайций рабъ свя- 
щенникь Григор!й Шиленко. 


1766 1004 
мая 19 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дБлъ за 1766 г. 
№ 122. ДЬло о приняти губернйи смфлянской м. Мглева троиц- 
кой и успенской церкви прихожанъ къ православной грекоросей- 
ской церхвЪ и проч. л. 15 и 16. 
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— Э0ь жё сд. резолющя Гервася: 


По сему прошеню и мы желаемь какъь бы возмож- 
но въ томъь ему пособыты, и к тому ему писмо отвер- 


стое для проиекавя прихода видаты благословляемъ. 


Гервастй епископъ. 


Примзчанте. Въ томъ же дёлф на л. 17 и 18 находится 


и открытый указъ, выданный изъ консистор!и по этой резолющи. 


(ХУ. 


Донесеше священника Григор!я Хомфнскаго Гервасйю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою- о выдач8 
ему на прискаше празднаго прихода открытаго указа, такъ какъ 
къ млевской приходской церкви, къ которой онъ былъ предъ симъ 
опредвленъ, назначент, прежний настоятель оной, священникъ Васи- 


мй Гдишицюй, по принятм имъ православя. 1766 г. мая 19. 


Ясне вё Бозъ преосвященнийшему господину, 10спо- 


дону Гервисто, епископу переясловскому и борисполскому, 


милостивому архипастиревь 


нижайиое донощение. 


Полской областы, губерыи смфлянской, владёя Фо 
ТМСТ с1ятелного князя Любомирскаго, мфетечка Мглфева 


церквы Успевя пресвямя Богородицы всф обще прихо- 
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жане, сего года марта мВояца, въ томь числ® и я нижай- 
пий, будучи при той церквЪ вЪкаремь, находимось ис- 
повфдниками православно-воеточной грекоросайской цер- 
квы, въ епархи вашего преосвященства переясловской, 
а тоя церквы настоятель священникъь Васимй блдишиц- 
ый у православновосточномь грекороссйекомь испов\- 
дани быть прежде не пожелаль и совсЪмь оть того оть- 
казалея, для чего по представленному вашему высоко- 
преосвященетву оть общества вефхъ тамошнихь прихо- 
жанъ обытш мнф при ‘той церкв пфлопаро‘алнимь свя- 
щенникомь желанно писменному я тула и опредфленъ, и 
находился толко до свять Воекресемя Христова, а по- 
томъ когда показашй священникь Сдишиций пожелаль 
быть подъ епархею вашего высокопреосвященства и 
обовязалея содержать благочесме цфло и ненарушимо, 
то его и паки къ той успенекой церквф опредфленно 
по прежнему, а инф веленно иекатъ другаго свебЪ свобо- 
ного священническаго м$ета, и такъ я нижайшй нин% 
уже остался безъмфетенъ: того рады вашего высокопрео- 
священства всенижайще прошу на, проискаше другого 
уже въ тамошнихь заднепренекихъ благочестивыхь м%- 


стахъ священническато свободного мЪста повелёть ви- 
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дать мнф з духовной консистори указъ и узинитъ о 
томъ высокомилостивое архипастирское опрел$лене. 


Вашего высокопреосвященства всенижайпий рабъ 
зерей ГригорЪй Хомфнеюй. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дБлъ за 1766 г. 
№ 158. ДБло о видачф священнику Григорию Хомфнскому на про- 
искане свободнаго приходскаго мфста откровеннаго указа и проч. 


4 и 
— 50% же сльд. резолющя Гервасья: 


По сему прошению и мы желаемь какъ бы возмож- 
но возможно въ томъ ему пособыты, и вь тому ему пи- 
смо отъверетое для проискан!я прихода вилаты благо- 
словаяемъ. 


Гервас!й епископь. 


П рим чан те. Въ этомъ же да нал. 5 и 6 находился 


и самый указъ, выданный изъ консистори по этой резолюции. 


(ХУ. 


Донесеше оуспенскихъ прихожанъ м. Ммева Гервасшо, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о нежелаши ихъ имфть у 
себя священникомъ Василя Гдишицкаго. съ просьбою опредфлить 
къ ихь церкви новоприсоединившагося ‘священника Григоря Хо- 


минскаго. 1766 г. мая 34. 


Ясне вё Бозь пуеосвященньйшему господину, здспо- 
дину Гервасто, епископу переяславскому и борисполскому, 


высокомилостивому архипастиревь нашему 
нижайшое доношенае. 


Полской области, губерыи смелянской, мЪетечка 
Мглфева, свято успенской церкви мы нижайше прихожане, 
сего года, минувшого марта 22 дня, подавали вашему 
преосвященству о приняи насъ нижайшихъ, по прежнему 
обикновенио, въ паству вашего преосвященетва доношене, 
а потому мы и приняти, священникъ же оной нашей цер- 
кви Васимй Сдишицый, хотя мы ему и троекратно обяв- 
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ляли, чтобъ онъ, ежели пожелаеть, ехалъ_ съ нами ‘въ 
каледру вашего преосвященства съ прошешемъ архипас- 
тирекого вашего преосвяшенетва благословения; однако 
онъ не пожелаль, но еще и нась разнообразно укорялъ, 
понося отщетниками святой унви, для чего мы оного 
священника Васимя бдишицкаго за то имть себЪ духов- 
нимь отцемь не желая, просили на его мото вЪкаря тоей 
же нашей церквы Григоря Хомфнекаго (коему уже 
два года миновало, какъь въ наше село опредфленъ) ар- 
хипастиреки за ифлопарожячнаго настоятеля къ помянутой 
нашей усненской церквВ усиновить, а потому состоялось 
вашего преосвященства, опредЪлеше: о показанномь по вре- 
мени разсмотреше здфлается. 

Вромьжь того и онъ оть себя поданнимь вашему 
преосвнценству особливимь доношешемь просиль о при- 
наши его въ енархио вашего преосвященства и о увино- 
вленши его къ оной нашей усненской перквЪ пЪлопаро- 
хИялнимь настолтелемь. Въ вил® которого доношеня 
мы нижайцие и означенй священикъ Григорй Хомфневй 
тогда, при пиемф духовной вашего преосвященства, конеи- 
сторйи вицеписаря, 1еродиакона отца Тоанна въ мотренинсый 
заграничный благочестивй монастиръ къ отцу намфетни- 
ку Гаврилу ваписанномь, съ тФмь, дабы, по желанио его свя- 
щенника и нашему вебхь обще прихожанъ, приведено его 
было и насъ нижайшихь на благочееме къ присяг} и на 
обовязалельств® росписатея, отпущени, куда мы и являлись, 
и тамо присягу съ евященникомь учинили и на обовязателств\ 
росписались. По сняти же съ наеъ онаго обовязателетва, 
священника, коего ми просили вашего  преосвященетва 
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усиновить къ нашей мглфевской успенской церквЪ за- 
цфлопарохялного настоятеля, оставлено въ ономъ мона- 
стирв для изобученя священнодйств$я, а насъ въ доми, 
въ мфетечко МглЪевь отпущено. Оной же священникъ 
тамо цфлой тиждень священнодфйствио обучалел, а отъ- 
туда отпущенъ на приходъ къ намь въ Мтяфевь, куда при- 
ехавши на крестопоклонной минувиия святя четиредесятни- 
цы неделЪ, и оть того времени въ нашей успенекой цер 
квЪ евященнодЪйствоваль салгь по минувпий велиюй пятокъ. 
Между т5мь же прежнй нашей церквы бывй священикь 
Васишй Сдишицый, кой въ мфотЪ сь нами вь паству 
вашего преосвященетва не пожелаль присоединитиьь, видя, 
что онъ осталея безместень, а послихавши отца 1гумена, 
возвратившаговя изь Варшавы обратно въ монастиръ, съ 
полезною резолющею, ездиль съ братомь своимъ роднимъ, 
тогожь м$стечка Мглфева троецкой церквы священникомъ, 
Федоромь блишицкимь тогла къ отцу шумену въ мона- 
стирь; и тамо по сказкамь его учиниль на благочесте 
присягу и отътуда поворотясь показиваль намь написа- 
санное якобы оть лица 1гумена писмо, чтобь громада 
вся согласно, не удаляя оть прихода, приняла по прежнему 
его къ себ за настоятеля; но на го мы нижайшие не увфрялиеъ 
и думали; что оное ложно кимьсь написано, и ему священно- 
дЪйствовашя въ церкв$ нашей не допустили. Посля чего 
въ велиый пязокь, въ вечеру, духовнаго чигиринскаго 
правлешя правитель, отецъ Максимъ, приехавши въ наше 
мЪетечко, пришелъ подъ время утрени къ церкв$ и приступя 
къ церковнимь дверямь хотфль итти вънутръ оной; но 
стояпуе близъ дверей съ насъ нижайшихъ н?которе при- 


455 


хожане, не вздая, кто онъ таковь, а’думали, что ушяцюй 
священикъ, не допустили было: однако когда, съ насъ одинъ, 
Звнець Бурлаченко, учувши произведиийся между народомь 
шумъ, приступиль ионъ къ дверямь для узнан!я причини, 
оть чего оной въ церквф начинается, куда приступя увидфлъ 
онаго отца, Максима и тотъ часъ узнать, кто онъ таковъ, 
ибо точио самъ онъ Бурлаченко и зналъ, что правитель 
онъ, для чего тфмь близь дверей стоящимъ` обявилъ не 
возбранять итти. въ церковъ, что и учинено; а онъ отець 
управитель, вошедщи въ церковъ, сталь било первфе 
на, крилас%, а потомъ, пошедши въ олтарт, убрался въ ризи 
и прочиталь вс страстным евангеля и кончилъ утреню, 
по отправлени же оной обявиль намь нижайшимь, всем 
бившимь тогда въ церквф, чтобъ прежняго своего свя- 
щенника Василя бдишицкахо, хотя на время, приняли на 
приходь его и допускали ему священнодфйетвовать, и 
хотя ми на то не соглашались, однакъ когда онъ сталь 
уговоризать, что.его опредфляетьъся ненадолго, даназвремя, 
то мы согласились на повелфше отца, правителя, точио 
ему Василио двф службы прослужить, а именно въ. ве- 
ликую. субботу, да надругой лень Пасхи, въ яве дни онъ 
служени и имЪль, болвежь мы: нижайцие, чтобъ онъ въ 
нашей перквЪ священнодЪйетвне имЪль, не желаемь. А 
понеже мы нижайше подлинно вбдаемь, что онъ не по- 


ревности благочестия, но чтобъ не потерять. своего прихода, 
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яко изъ его не малое число уже копфикъ нажиль, присягу 
учиниль о присоединеши себе въ благочесте, и опасаемся 
притомъ, чтобъ со временемъ каковою лестио не завель 
опять насъь въ погибелное иновф ре римское, въ кое надъ 
присягу свою падши, не погибли бы въ конець, ибо и 
отецъ ихъ, нинЪ шей емелянскй протопопъ, Аванасй бди- 
шицюй, и по нин на благочестие не приставалъ, а унфят- 
ской релфгш ревноено придерзкуется, на благочестиые же 
церквы, тамо въ заграничныхъ мфотечкахь, а паче кои 
предъ симъ наллежали до его вфдомства, какъ то и наши 
мглфевске 0бЪ церкви, неописанйй гонитель, зъ чего 
надфятся можно, что и синовя его, предъ симь бище на- 
ши духовне отци, тому же подражатели, ибо когда мы 
нижайпие являлись въ минувций свямй велиый пост, 
марта мфсяца, въ катедру здешнюю и доношеня вашему 
преосвященству о присоединени насъ къ вамъ, ваше пре- 
освященство, подавали, тогда ошй протопопь бдишицейй, 
приехавши въ Мглфевъ, и святоуспенскую церковъ (яко 
оная по отездь нашемъ, чтобъ его протопопы синовя, 
а наши биве священники, яко противники восточной церк- 
вы, въ оную не вобрались и пакостей какихъ не учинили, 
била заперта) насилно отъбивши, вобрался эъ синомъ своимъ, 
священникомь успенскимъ, Васимемъ бдишицкимъ, & въ 
оной келЪхъ, коштомь Василя священника, синаего, ивпра- 


лены, показаный протопопь отобраль и хотфль било 
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и гробницу, коштомъ громади исправленную, взять; но 
одинъ* съ успенскихь прихожанъ Данило КушнЪрь той 
гробницв взять не допустиль, спрятавь въ церковную 
скриню, за что прицепясь протопопь и его синъ, обявлены!й 
Василмй, симъ имфнно, что простолюдину не надлежить 
касался священнимь вещамъ, обговоря губернатору еме- 
лянскому ГМСТ Вонжу въ желёзня оковы засадилъ, кой со- 
держится въ тюрмЪ шестъ недель и по нин%, и хотя мы ни- 
жайше ездили неодиножды въ прописанному губернатору 
и просили за помянутого, невинно страждущого въ оковахь, 
однако онъ въ отвфть на ое сказаль: пускай самы 1$ едутъ 
и виручають, кои его засадили. Почему мы синовъ прото- 
попы бдишицкаго, бившихъ сващенниковъ, нашего троец- 
каго Федора, да успенскаго Василя @дишицкихь и про- 
сили, чтобь онаго человфка зъ оковъь виручили; но они 
сказали: когда наеъ по прежнему пр!ймете къ себе за ду- 
ховНИхЪ Отцовъ, ТО Тогда виручимь зъ оковъ его. А къ тому 
уже мы ваше преосвященство трудили предъ симъ своимъ 
доношенемъ, прося, чтобы вфкарйя Григорйя Хомфнекаго 
ваше преосвященетво усиновили къ нашей успенской 
церквЪ пфлопарохялнимь настоятелемь; т ого ради вашего 
преосвященетва всенижайше рабеки просимъ, за, силу про- 
писаннихъ резоновъ, бившаго цфлопарохялного ‘настоятеля 
Васимя блишицкаго изъключить зъ нашего прихода и 


намфето его Григорйя Хомёнскаго цфлопарозялнимь на- 
59 
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стоятелемъ учинить, и зъ усиновителною цфлопарохжялною 
грамматою на приходъ архипастиреки отпустить, въ чемь 
и учинить милостиво призрителное опред$леше. Подлнное 
же написанное и саморучно, за не умфенемь граммати, кре- 
стами святими всею нашею громадою подписанное доно- 
шеше при семъ вашему преосвященетву ко усмотрфнио 


представляемъ. 


Вашего преосвященства о семь всенижайше просять 
церквы Успевшя Пресвятя Богородицы прихожане, и 


яко неумвегти грамоты крестами святыми подписались. 
З$нецъ Бурлаченко - 


Максимъ Волошиненко -+ за 
себе и за вею громаду. 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Связка дЬлъ за 
1766 г. № 158. ДБло о выдачё священнику Григорно Хомфнскому 
на проискаше въ заграничныхь мфстахъ свободного приходскаго 
мёста откровенного указа и проч. л. 6—9.— Время подачи озна- 


чено на консисторской помЪткФ. 


— 50% же резолющя. Гервасая,. докладе по ней кон- 
систории и новая резолющая. 


а) Резолющя Гервасвя: 


По прошенио показанныя громады православныхь 
хреманъ здфлается: по желанио ихъ више обявленный 
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1ерей Григорйй пфлопарохалнимь настоятелемь усинов- 
ляется и граммата усиновленная оному будетъ видана; а 
тфиь временемь о показанного 1ерея священнорукопо- 
ложенши вфрную справку здфлати и грамоту ставленную 


въ консисторно предетавити. 
ь) ‚Докладё консистоти. 


Яене въ БозЪ преосвященнЪйпий владико! 


Заграничного м$стечка Мглфева, Успешя Пресвят!я 
Богородицы вЪкар!я Григорйя ХомЪнекого ставилная на 
волоскомъь далектв граммата, данная ему оть преосвяще- 
нного Данила, митрополита елонскаго, сего года марта 
22 д. при доношеши отъ его Григорйя вашему преос- 
вященетву предетавлена и имфетея при дфлЪ вь духов- 
ной консисторш, а какъ она еъ прочимы волоскими, пе- 
реведеннимы, въ духовной консистори имфющимися гра- 
матами, сходственна является, и яко онь въ томъ раз- 
сматривань и свидфтелствовань и въ РадомишлЪ, въ 
консистори преосвященного митрополиты Филипа Волод- 
кевича, и потому отътуду удостоень въ городъ Смфлу 
къ церкв% Успешя Пресвямя ФБогоматере во вЪкария, 
какъ онъ Григор!Й въ показанномь доношени обстоятел- 
но прописать: того ради духовная консисторя о правил- 


номь его Григоря священствЪ ни какова сумнителетва 
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не находитъ и о семъ вашему преосвященетву подъ бла- 


лагоразсмотрве почтеннфйше представляеть. 1766 года 
мая дня. 


Катедралный намфетникъ 1еромонахь Германт. 
протоиерей Павелъ. 


с) Резолющя Герваиля на докладь: 


Показанному 1ерею Григорю въ предъписаный 
мглфевской приходь граммоту усиновителную выдати, на- 


настоятелскую, пфлопарозялную. 
Гервае1й епископ. 


Прим $ чан!е. Въ этомъ же дБлБ на л. 18—21 находится 
черновая грамота Хоминскому на ммевски успенсюй приходъ, ‘но 
съ такою канцелярскою помфткою: показанная граммата священни- 
ку Хоминскому не виданна, но до разсмотрня оставленна. 


СХУП. 


Донесеше успенскихъ прихожанъ м. Ммева Гервасю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ объяснешемъ причинъ, 
по которымъ они не желаютъ имфть при своей церкви священни- 
ка Васимя Гдишицкаго и съ просьбою опредБлить на его м$сто 
бывшаго досел$ при той церкви викаремъ священника Григор!я 


Хоминскаго. 1766 г. мая 34. 


Ясне вв Боу ‘пр *) 


милостаю Божиею и святою пр **) 
переяславский и бариитолеский и добродью ие. 


Ми оуся громада новомглфевская святоуспенская и 
цале братство упадаемъ всепокорственно подъ стопи яено 
преосвященства вашего архипастирекаго и оупрашаемъ 
милосердия вашецфнаго возрфти на насъ окомъ своимъ 


*) Дальнёйшя слова отгнили; но очевидно тутъ сафдуетъ: 
преосвященн$ йш:й владико. 


*”") Тоже.—Не писалъ ли этого прошешя полякъ или ушатъ и 
не написалъ ли по привычк$: престола апостольскаго? 
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ласкавимь и оуволнити насъ отъ честного отца Василя 
Сдишицкаго, попа нашего прешлаго. Въ такой сповобъ 
ми его не хощемо вси равно и единостайно, что онъ пи- 
сания не имфетъ до престола церкви нашой святоуспен- 
ской нЪ жаднаго, але до СмЁфлой имфетъ на отцевское 
мфеце, а ми его не затягали и не прохали, и писания 
жаднаго ему не давали, а нф тижъ отцеви его; они сами 
вилою до насъ оулфзли, пред то ми и повторне упадаемъ 
ясно преосвященства вашего архиерейскаго и оупроша- 
емь милости за симъ нашимъ честнимъ отцемъ Григор!- 
емъ, которий одъ преосвященства вашец®наго арх1ерей- 
скаго принялъ благословение, даби онъ в насъ билъ, яко 
отець и пастирь нашь и душь нашихъ, 60 онъ южь 
знати росписался, далъ намъ писание оть себе свое, что- 
би ми его мали за духовнаго соб и пароха, бо есть кро- 
токъ и молчаливъ и склоний до веякихъ людей, а. вишъ 
писаний Василий бдышицюЙ есть гордий и сварливий, 
не такъ барзеся сварить, якъ на битву ласий, пред то 
ми его не хощемо, под клятвою нашою веЪхъ насъ. 


Яко не умфетни святаго писания, кладемъ знакъ святаго 
креста оуся громада, ктиторъ из бралетвомъ. 


Петро Втиторъ - Иванъ синъ Менкевъ -- 
Кондрать Романенко + Дмитро Токаръ -- 
Динисъ Романенко -- Хведоръ Хоменко + 
Луциха Лелечиха Е Овсфй Тупотенко - 
Мандзя вдова Токаръ зять + 

Иванъ Лизенко Хома Кравець - 


Ивань Менко -- Марко Цапенко -- 
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Юско Губаръ -- 
Семенъ Губарець 
Каленикъ Шулга 
Ярема Злоянъ + 
Харко Чудний 
Ярема Порохня - 
Василь Гуцъ + 
Степанъ Кузененко - 
Марко Мана + 

Марко Буркуть - 
Грицко Гладкий старий 
Василь Гладкий + 
Яковъ Скляръ + 
Максимь Волошинь + 
Ивань Палзенко + 
Онстрать Карпенко 
Леско Гриценко + 
Михайло Ткачь Е 
Кузма Саленко 
Андрей Коваленко + 
Яковъ Вравець + 
Пугачь Е 

Олекса Медведенко 
Петро Байченко + 
Яско Москаль + 
Степанъ Шторчопанъ -- 
Михайло Вилодко + 
Вирикъ Дубина 
Павликь Гончарь + 


Стецко Бондарь + 
Грицко Бубленникь + 
Ивань Ковбаса + 


Степанъ Швець 
Данило Кушнфръ -- 
Трохимъ Очертко + 
Токаръ Винниченко + 
Гараско Безкровненко + ^ 
Хведорь Офрокваша + _ 
Манойло Швець -- 
Тимошь Ступикъ 
Кирикъ Тищенко 
Иванъ Плись -- 
Тишко Швець 
Давидь Кошеленко -—- 
Сидоръ Юриченко 
Кузма Бондарь ++ 
Василь Хведина № 
Миринь Хведина + 
Варпо Ткачь + 

Иванъ Садовенко -- 
Хвилонъ Гребенникъ -- 
Грицко Тригубъ -- 
Антонь Мелникъ -- 
Игнать Середенко -—- 
Хома Куренний 
Мусвй Олихвфренко + 
МатвЪй Сфрий + 
Прфека Юричка 
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Ктиторка вдова -- Хведоръ Степаненко -- 
Василь Хоменко -- Яковъ Пилипенко + 
Даниленкова вдова -- Ивань Муренко -- 
Семенъ Малюкъ - Ивашко Савченко -- 
Лазарь Шаповаль Ланило Гладченко -+ 
Иванъ Савченко МатвЪй Голубовъ зять 
Ярмола Сорокопудь + Терешко З$нченко -+ 
Иванъ Бурлаченко - Тишко Лубенць 
Кузма Блошенко - Матвзй Романенко’ -- 
Иванъ Шапочникъ Тараеъ Бурлаченко -- 
Сидоръ Сфдашенко -- Ивась Бурлаченко -- 
Василь въ халф Губарен- Остапь ПалЪй -- 
ковой Максимъ Тупота + 
Леско Сухомеленко Е Ониско бурскй + 
Семенъ Дфгтяренко Якимь Жизленко 
Степанъ Прилёика -+ Гапонъ Ткачь 
Кондрать Кондесъь Михаиль дякъ 


Тишко Вривоносенко -- 


/ 


Подлинное на листу, безъ означеня времени подачи. Арх. к. д. к. 
Связка дЪлъ за 1766 г. № 114. ДБло о приняти губерши смёлян- 
ской м. МглБева троицкой и успенской церкви прихожанъ къ пра- 
вославной грекороссйской церквБ и проч. л. 13 и 14.—Время по- 
дачи опредёляется ясно послёдними словами предъидущаго донесе- 


ня тБхъ же прихожанъ отъ 31-го мая. 


ХК. 


Донесете троицкихъ прихожанъ м. Ммева переяславской ду- 
ховной консистори, съ объяснешемъ причинъ, по которымъ они 
не желаютъ имЪть у себя священиикомъ Федора Гдишицкаго. 1766 


года мая 31. 


Вь духовную переяславекую канцелярю 
доношенае. 


М?стечка Молфева парахви троицкой вашего архи- 
пастирства съ милосерщемь просимъ ктиторъ и брамя и 
всЪ парафлане саморучно кресть кладемь за которого 
священника отца Григоря Шиленка, которй отъь ваше- 
го архипастиретва благословете получиль, котории евя- 
щенники были отказалися, отець Оеодоръ бдишицый, а 
теперь упять пристають, а ихъ парафлане не хотять за 
такие его непостояные. обрядки, что непостоянними об- 
рядками, котор до священниковь не надлежатъ, то онъ 
тое дфлавъ, а теперя благословеше получилъ у мона- 


стира и приехаль зъ монастира ночной доби и прислаль 
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до человЪка, ктитора бувшого, до Нестера Сороченка по 
ключЪ, въ которого и не было ключовъ, и тоть гово- 
риль: пойди до Грицка до Рибалченка! безъ того вЪдома 
ключ не могуть нЪгде бить. И вони гнЪваючиея на 
Грицка Рибалченка и не пфшли по ключ и подкопались 
въ церкове, и одимкнули, и служили веенощну на виха- 
ве Христово. Черезь таюме обрядки на тихь людей па- 
рафиянъ гнфвалочися, то не будеть порядочно дфлать, ко 
торое ло евященниковь надлежить; то провимъ вашего 
архипастирекого преосвященетва, что ми его не хочемъ 


и кладемо саморучно крестъ. 


Грицко ктиторъ Иванъ Рибалченко -{. 
Илко: Левченко + Петро Рибалченко -- 
Ивань Сорока Иванъ СОфроштань - 
Нестеръ Сороченко + Муей ОБрокваша - 
Яцко Пилипенко Е Процко ВоскобЪйникь -- 
Эвнець Мостовй Грицко Гладченко 
9едоръ Дмитренко Зънець Решетниченко -- 
ЕЪндрать Решетникь -  Дорошь Коваленко -+ 
Ярема Вошенко + Олекса Кочерженко -+ 
Иванъ Царапенко -— Трохимъ Дудниченко -- 
Гарасимь Блошенко -+ Остать Шевченко —- 


Пилипь Тиховоденко + — Демянь Левченко 


Иванъ Дудниченко -+ Демянъ Кошеленко 


Иванъ Кошфль = 


Демидъ Кашенко -- 


ЕВУй 


Василь Телепинемй -- 


Иванъ Луценко -Н 


Иванъ Воскобфйниченко -- Таврило Пархоменко + 


Мартинь Остапенко -- 


МатвЪй Шмагайло -- 


Петро Швець Б$лашенко -- Троцко Гаркуша’ Е 


Филонъ Садовенко -+ 
Макаръ Суленко + 
Лавренъь Левченко -- 
Семенъ Ситниченко 
Аврамь Садовенко - 
Онисимь Безмозюй -= 
Василь Ткачъ 
Гаврило Домонтовичовъ 
зять Е 
Хома Ткачь Е 
Павло ПустовЪйтенко - 
Иванъ Швець -+ 
Петро Середа -- 
Иско Середенко 
ОнофрЪй Ситниченко -- 


Аникита КурЪный 


Федоръ Рябокобиленко -- 


АндрЪй Янко 
Грицко Комисаренко -Е 


Ониско Литвиненко -+ 


Дмитро Симоненко -- 
Грицко Кошеленко -- 
Петро Деревянка -- 
Артемъ Решетникъ -- 
Назаръ Березненко - 
Карпо Дуденко Е 
Петро Рзниченко - 
Михайло Гайчикъ 
Игнать Шапочникъ -- 
Яковъ Деревянченко -- 
Павло Рябокобиленко + 
Андрей Р\зниченко 
Иванъ Вернигоренко -Е 
Тимошь Савченко -- 
Грицко Циганенко - 
Савка Зелений -- 
Прокфиь Мфрочникъ 
Лазаръ Педанъ -Е 
Гнать Пипченко + 


Иванъ Домонтовичь -- 
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Симонъ Валениченко -- Пилипиха вдова -= 


Лукянъь Овфтопаль -Ё Параска Таранфвна -- 
Козма Рапало. -Е Якимь Чуленко -- 


Данило КунпанЪЙченко -- Иванъ Ганненко -- 

9едоръ Таранъ -= Атамань Кирикъ м%етечка 
Микола Педанъ -- Мглфева -Е 

Савка Швець -- 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дБль за 1766 г. 
№ 122. ДБло о приняти губерни смЪлянской м. МглБева троиц- 
кой и успенской церкви прихожанъ къ православной грекоросей- 
ской церкв и проч. л. 15 и 16.— Время подачи этого донесен!я 
на немъ не обозначено, а консисторская помфтка отгнила, но нфтъ 
сомнфНйя, что оно подано одновременно съ такимъ же донесешемъ 
успенскихъь ммевскихъ прихожанъ, помфщенныхьъ здфсь подъ № 
СХУШ и поданнымъ 31 мая, въ чемъ легко убЪфдиться, сличивъ с0- 


державе того и другаго донесения и самую торму ихъ. 


ХХ. 


Показаше священника маевскаго успенскаго Григория Хомин- 
скаго, данное имъ въ переяславской духовной консисторш, о томъ, 
когда и кфмъ онъ опредфленъ викаремъ къ успенской млевской цер- 
кви и по какому поводу прихожане избрали его настоятелемъ, а 


прежняго настоятеля Федора Гдишицкаго удалили. 1766 г. мая 9. 


1766 года мая 9 дня, по словесному его преосвященства 
повельнио, священникъ мглфевской Григорй Хомфнсюй въ 
духовной консистории о ниже сл6дующемъ спрашиванъ и по- 
казаль: 

Миновало уже два года, какъ онъ священникъ Григо- 
рай къ Успенно Пресвая Богородицы церквЪ въ мВетечко 
МглЪевъ, у полской области находячеесь, протопопомъ емф- 
лянскимь Аеанае!емъ бдишицкимъ на нал жавиий ему прото- 
поп бдишицкому приходъ, а, въ вЪдометвЪ состоявший про- 
топопи тамотинего другого, вязовского Стефана ВЪтвЪц- ` 
каго, вЪкаруемь опредфленъ, ина томъ приход» -вамь на- 
ходился и отъправляль служевше по унфятскому вимиелу 
такъ, какь и въ прочшихь тамотнихь околичнихъ м%с- 


тахъ правилось, настоятеляжь при томъ приход$ не било 
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сего 1766 года до генваря м%сяца, а того мфеяца при- 
биль на той приходъ настоятелемь еващенникъ, рукопо` 
ложеный отъ унфятекого преосвященного радомишлекого 
Филипа Володкевича, оного протопопы бдишицкаго синъ, 
Васишй @дишицюй, а съ нимь Васимемъ и отецъ его 
Аеванасй; которимь по должности своей какъ пошоль 
онъ ГригорЙ свое почтеше имъ засвидтелствовать, то 
за приходомь его они тогда оба обявляя, что будтобъ 
повелё:е тогда оть преосвященного радомишлекого било, 
что хотябъ били и опредфленны уже оть преосвящен- 
ного радомишлского на каше приходи священники, отъ 
православнихъ преосвященнихъ волоскихъ рукоположеннии, 
тЪхъ висланобъ било съ приходовъ, велфли явитея до Вфт- 
вфцкаго протопопи, въ коего у вфдомств® тое мЪетечко 
МглЪевь находилося, и тоглажь вислали зъ двора, въ коемъ 
онь Григор до того жителствоваль, а потому онъ у- 
просилея жителствовать къ жителю мглфевскому у су- 
сЪди, и по ихъ повелБнио онъ Григорй и являлся къ 
протопоп ВЪтвфцкому, за явкою жь его, надежно, зъ со- 
вЪта тЪхь бдишицкихь, и тоть найкрфичайше притвер- 
Дилъ, чт0бь не толко въ МглфевЪ не священнодЪйетво- 
валь, и въ его протопоши, но ниже въ оной протопоши 
Жиль, отколь онъ возвратявь и паки являлся къ прото- 
попу бдишицкому и оному обявляя, что протопопь Вфи. 
вЪцый сказаль, просиль его бдишицкаго дозволить въ 
его протопоши себЪ мфето проискать; якой дозволилъ, 
а потому дозволеншю онъ и 1екалъ, толкожь не проискалъ 
въ его протопоши нфгде. Посля того возвратился и пака 


въ мроточко Мглфевь, а какъ толко пр!ехаль въ дворъ 
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до того человЪка, въ коего въ сусфди упросилея, то еще 
не успЗлъ лошадей роспрягти, пришли къ нему мглЪев- 
ской успенской церквы пять человЪ къ прихожанъ, а за 
приходомь евоимь говорили ему, что веЪ жители мглфев- 
сви, прихожане церковь Успешя Преевямя Богородицы 
и свямя живоначалея Тройцы, желаютъ пристать на 
благочеете, по прим$ру другихъь околичнихь тамошнихъ 
прихожань, тогда уже приставшихь, но тЪхъ церковъ 
священники, настоятели Василй и 9едоръ блишици къ 
благочестно склонится не желалотъ, и просили его свя- 
щенника Григория, чтобъ н$куда не отлучалея отъ ихъ 
мфетечка, присталь въ ними на благочесме и билъ при 
ихъ успенекой церквф священникомъ. Но онъ, опасаясь 
помянутихь свщенниковь Сдишицкихь и отца ихъ про- 
топопы, дабы какой не послфдовало отъ нихъ бЪди, ека- 
заль имь, что въ благочести быть онъ Григорй жела- 
етъ, однакъ быть въ ихь священникомъ нелзя, дабы отъ 
ихь священниковь @дишицкихъ не послфдовало какой 
бфди; но они ве, обфщаясь его Григор!я защищать, про- 
сили его, чтобъ онъ не отказивалея, для чего онъ ека- 
зиваль имъ поихать въ монастиръ мотренинсяй и тамо 
увфломитея, можно ли ему Григорио быть тамо священ- 
никомЪ, а на то они согласяеь издили въ тотъ монастиръ, 
отьколь возвратясь обявили ему Григорию, что того мо- 
настира отець намЪетникъь сказаль, чтобъ когда ихъ 
священики бдишицюи пожелаютъ бытъ въ православии, 
то ихь оть прихода не отдалялибъ, а буде не пожела- 
либъ къ православию пристать, то его Григоря принять 


за настоятеля лозволиль. Посл того велфли ему Григо- 
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рю итти на базаръ, и туда громада собралаеь вея, где 
первфе визвавъ между себя священника успенекой цер- 
квы, настоятеля Василя б@дишицкаго, спросили, желаеть 
ли онъ пристать на православе и отьправлеве чинить 
по чину восточной церквы и явится по благословеше въ 
его преосвященства, архипаетира переясловского; но онъ 
обявиль, что онъ будеть по чину восточной церквы отъ- 
правленя чинить, чтобъ же ехать къ преосвященному 
переясловскому, либо въ монастирь мотренинекй, того 
не зделаеть, а потому громада вся вопила: когда де ты 
не хочешь до православного преосвященного ихать, то 
конечно ты не желаешь быть въ православи, и такъ 
обявили они, что его чрезь тое себЪ священникомъ не 
желалоть; другаго жъ @дишицкаго не визивали, ибо не 
било тогда и въ дому. Потомь и его Григоря призвали 
и спросили, желаеть ли быть въ правоелави и отьпра- 
влевя чинить по чину восточной церкви, и ихать для 
получешя благословешя къ преосвященному переяелов- 
скому, и быть при томь мглЪфевекой успенокой церквЪ 
настоятелемъ; а на то онъ обявилъ, что православе со- 
держать, отъправленя чинить по чину восточной церквы, 
къ преосвященному переяеловскому ихать, а буди воля 
и милость будетъ архипастирекая и при ихъ церкв№ быть 
священникомь всекрайнейшее желаше имфеть. Шоел\ 
чего съ той громали четиремь человфкамъ и съ тЪми и 
ему Григоршо поихать къ его преосвященетву усогла- 
совано. Куда за шлездомъ на второй седмици поста по 
поданномь къ его преосвященству доношенио, какъ ска- 
зано священнод®йствовать при тамошней церкв%, то онъ 
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по чину восточной перкви и священнодЪйствоваль. Предь 
страетною жь сведмицею въ субботу и оше @лишицюи 
приетали на православые и подали ему Григорно пиемо 
‚оть отца’ игумена мотренинскаго: въ такой силЪ, чтобъ 
они бдашицыи  священнодЬйствовали въ иглфевскихь 
церквахъ, якое онъ Григор‘ и громадф обявливаль, по 
тому въ троецкой церквв священнику @еодору служе- 
я имфть прихожане’ не возбраняли, въ успенекой же 
священника Васишя до того не допустили, тое жь все 
учинено по ихъ самихъ прихожань волф, онъ же Григо- 
Й къ тому не подводиль, ни накупляль, а нЪ могори- 
чиль ихь. ПослЬ чего въ страстную пятницу пруехалъ 
духовнаго чигринекаго правленя членъ, священникь Ма- 
ксимъ, и тоть уговариваль людей, чтобъ оше священ- 
ника Васимя къ служенцо допустили, по якомь уговору 
они ему Василио сказали прослужить въ великую суб- 
боту и на другой день праздника Воскресешя Господня, 
якой тогда служиль, и на другой день обхождеше чи- 
ниль округь Успеня Пресвямя Богородицы церкви, на 
якой перемонш и овъ Григорй биль. ПоелЪ тЪхь от- 
правленй пошоль въ квартиру, гдф отъобфдаль и нфе- 
колко завнуль, потомь зь дому пошоль на базаръ и на 
томь нЪеколко помфдлфль, возвратился въ квартиру, куда 
идучи, на пути встретиль священника 9едора @дишиц- 
каго и жидовъ, гнавшихъ рогатого скота штукъ какъ бы 
до ста, и ишовшихь много людей, тамошнихь жителей, 
якихъ людей спрашиваль о скотЪ, ЧИ оной скотъ женуть, 
на что оной народь обявилъ, что ихь тамошнихь жите- 
лей дЪти, какь би въ лЬтфхь дванадцати, тринадпати и 
. 
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четирнадцали, тотъь екоть пасли въ поль и ‹себф огонь 
въ поле взимали отъ жителки тамошней, жителетвующей 
на край того мВстечка, Марьи З%нчихи, якой несши чрезъ 
греблю священника Федора @дишицкаго, еостояшую оть 
того м5стечка версть въ двф, не нарочно упустили уголь 
въ греблю, вигаченную сухою еволомою и тарасомъ, отъ 
якого угля первфе солома на греблф той начала горфть 
и догорилось до млиновъ; потомь и оне млини съгорЪ- 
ли, онъь же про той пожаръ до того времени и не вФдалъ, 
и что тое не по наущенно его, Григорйя здфлалось, а ни 
вамъь онъ не палиль и вее више писанное показаль по 
самой точной сеправедливоеты, какъ бы предъ страшнимъ 
Болиимь судомь, на чемь и присягти, буди позволено 
будеть, совфсть его Рригорйя не зазвираеть и долженъ, 
на томь и подписалея 


1ерей Григор!й Хомфнций. 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Связка дЬлъ за 
1766 г. № 158. ДЬло о видачБ священнику Григорю Хомёнскому 
на проискаше въ заграничнихъ мбстахъ свободнаго приходскаго 


мБста и проч. л. 15 и 18. 


хх. 


Донесене священпиковь м. Мошенъ Марка Клиницкаго и 
Филимона Кротевича Гервасю, епископу переяславслому и борис- 
польскому, съ просьбою о принатшм ихъ изъ уни въ правослаше и 


въ вБдомство переяславской епархш. 1766 г. хевраля 10. 


Ясне в5 Бон) высокопреосвящениийиий владыко. 


Ми нижайпие полской области, местечка Мошенъ 
священники дерзнули ваше високопреосвященство симъ 
нижайшимь покорнёйшимь доношешемь трудить, понеже 
живучи въ ономъ местечку Мошнахъ изъдфтева и во 
исполнеши лфтъ отъ арепискона владимирекаго Филиппа 
Володкевича рукоположени на маконство и священство, 
на литурми читанной и професи по зводамъ римекимь и 
ушатскимь виполнши, въ которой за главу перкви и за 


найвишого аререя имфти папу римского, въ символ 
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вЪры прилагать и оть Сина, въ опресноц визнаваль тако, 
тако въ квасномь хлфбЪ Тфло Христово, агнца на прежде- 
священную литургию кровию не напаяти, Т$ломъ Хрието- 
вимь отъ агнца людей не причащать, но толко частей 
на проскомиди нарфзавши въ число людей, и тими 
приобщать, читану службу служить, на жертвенникъ та- 
инъ Болиихь не переносить, на самомъ агнцЪ безь ве\хъ 
частей литургисать, чистець визнавать, и прошя страшейя 
вещи въ той присяги обфщали и присягали сохранить. По- 
вторне на оную жь присягу своимъ протопопомь Афанас- 
емь насиловани, втреме инструкторомь Любинекимъ не- 
отмфнно принуждени были. И видючи ми такое нашое су- 
мнителное жиме въ отступлеши оть православыя цер- 
кве грекоросейского исповфлашя, а крфпко насилован- 
ное къ соединению западня церкве разнихъ ересей, поми- 
наючи смерть и судъ Болий, да не овудитъ насъ Господь съ 
еретики отступниками, приносимъ Творцу и Создателю на- 
шему нелицемфрное съ сокрушешемь сердца покаяше и 
обфщаемея крЪико, пЪло и явно, съ своими парофиани, 
православное грекоросеййское исповздаше содержать: васъ 
же, високопреосвященнЪйпий архипастиру, владыко ‘евячий, 
архерею Божий, великаго архерея и Спаса нашего об- 
разъ ноеяй, слезне просимъ принять насъ подъ свою па- 
ству и епархно, и отческимь своимь благоутробемь насъ 


благословить и разрфшить отъ тоихъ означенихъ ересей. 
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Ми же недостойнии, за високоузнанную вашего високо- 
преосвященства, милостиваго ахипастира и добродфя на- 
шего, милость благодарить, служить и богомолетвовать 


по жизнь нашу одолжаемся. 


Вашего високопреосвященства всенижайшие раби и 
богомолци, священники зарганичного местечка Мошенъ: 


1ерей Марко Клинфцкй, презвитеръ святопречискй 


1ерей Филимонъ Кротовичь, презвитеръ святони- 
колеюй. 


Подаинное на листу. Арх. к. и. к. Связка дфаъ за 1766 г. 


№ 109. 


— На доношени сльд. резолющя Горвасля: 


Въ святомъ, Божественномъь и спасительномь еван- 
теми Божественый, вселюбезшй и всесладчайший нашего 
Спасителя глась слишимъ: прйлфте ко Мн, грядущаго ко 
Мн не изждену вонъ; ищфте и обрящете; толцЪте и от- 
верзется вамъ. Видимь же и благоутробнаго отца къ сину 
возвращающемуся готомя рукы простеря. И мы сми- 
ренни, онимъ внушающе и всеповинующеся, онимы жъ Спа- 
сителя милосердаго простертимы рукамы сю вишеподпи- 


савшуюся братшо нашу, иереи, радостно приемлемъ и объ- 
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емлемъ веселящеся, и цфлуемъ къ единому Господу нашему 
и Его святому тВлу приходяция, присовокупляющяея тЪмъ 
же членамъ, ихъ же глава есть Хриетосъ, и въ туюжде 
единую святую, соборную, апостолекую церковъ возвозида- 
ющяся и совозрастающяея. И ‘мяжде благоутробнаго 
Спасителя милосерщя руцф простертуя дожидаются и всЪхъ 
другихъ, еликы и кои приближаются къ Нему и хотятъ 
Его святому соединитися тВлу и членамъ святя, соборшя, 
православшя апостольсмя церквы, ихже духа Христова 


благодать приводить и привесты благоизволитъ. 


ТервасЕй епископь переясловскй. 


СХХИ. 


Донесене жителей села Валявы Гервасно, епископу переяс- 
лавскому и борисполскому, съ просьбою о принями ихъ, вмфсть 
съ ихъ священникомъ Тоанномъ Войнарскимъ, въ переяславскую 
епархю. 1766 г. ъевраля 28. 


Ясне в5 Бозъ высокопреосвященньйшему зосподину, 
господину Гервастю, епископу переясловскому и’ бориспол- 
кому, 


високомилостивому архипастиревь нашему 


нижайиюе донощене. 


Добръ слятелного князя Любомирекого, волости ем} - 
лянской, села Валяви мы нижайши исповфдавя греко- 
росейскаго; инослашя ушятскаго никогда принимать не 
желали и не желаемъ: того ради просимь вашего яене 


въ Боз високопреоввященства о. принятши наеъ и евя- 
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КЪ епархи переяеловекой; а яко мы по жизнь нашу отЪ свя- 


той восточной церкви пребудемъ неотлучны, оть насъ 


самоподписное дано обовязателетво. 


Волости емфлянской, села ШВалявы атаманъ Илько 
Цибаленко, агаманъ Алексей Марченко, ктиторь Тишко 
Шевченко, ктиторъ @едоръ Ничипоренко, ктиторъ Алексей 
Мазуренко, Василь Горкуша, Кондрать Майборода, Да- 


виль Токаренко, Яковъ Голотий, зъ веею громадою. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дЪлъ за 1766 г. 
№ (отгнилъ). ДБло о присоединении полской области, смфлянской 
губерыи села Валявы жителей къ православной грекоросойской 


церкв$ и проч. л. Ти 8. 
— Наэтомь доношещи сльд. резолющя Гервася: 


Въ святомь, Божественномь и спасительномь еван- 
гели Божественый, вселюбезвий и всесладчайпий нашего 
Спасителя гласъ слишимь: щийдфте ко мн, грядущаго 
ко МнЪ не иждену вонъ; ищите и обрящете; толцЪте и 
отверзетея вамь. Видимь же и`благоутробнаго отца къ 
сину возвращающемуся готовя руцё простертя. И мы 


(6 миреннии, онимъ внушающе, и всеповинующеся, оними жъ 
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Спасителя милосердо простертими рукамы спо вишепод- 
писавшуюся бралио нашу радостно премлемь и объем- 
лемь веселящеся, и цфлуемь къ единому Господу нашему 
и Нго святому тВлу приходяция, присовокупляюнияся тфмъ 
же членамь, ихъ же глава есть Христосъ, и въ туюжде 
едину святую, соборную, апостолекую церковъ возсозида- 
юцяся и совозрастающяея. И 'мяжде благоутробнаго 
Спасителя милосермя руцф простермя дожидаются и 
возхь лругихь, еликы и кои приближаются къ Нему, и 
хотять Его святому соединитея тфлу и членамь свяМя 
соборыя, православня, апостолешя церкви, ихъ же Духа 


Христова благодать приводить и привести благоизволить 


Гервастй епископъ. 


Хх. 


Донесене священника села Валявы 1оанна Войнарскаго. Гер- 
васно, епископу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою о 


присоединени его изъ уши къ православию. 1766 г. февраля 28. 


Ясне в6 Бозь нреосвященнойшему зосподину, госпо- 


дину Гервасто, епископу переясловскому и борисполеному, 
веепокорньйшое доношени. 


Въ прошломь 1758 году, къ приходу церквы села 
Валявы, волости смфлянской, добрь @ятелного князя 
Любомирского, рукоположенъ я нижайший во священника 
епископомь унфятскимь Флорляномь Володкевичемь, при 
которомъ приходф и по @е вррмя нахожусь; а нин%, е0з- 
навъ свою неправоту и заблужденте, болфзненно сожалЪю, 
и прошу ваше святителетво мене посл днфйшого не от- 
ринуть отъ евоей святителекой паетвы, и високомило- 


СТИВЫМЪ СВОИМЪ архипастирскимъ благословентехь при- 
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соединить мене святой восточной церкви; а яко я нижай- 
Пий по жизнь мою пребуду въ исповфдави грекоросяй- 
скомъ безпорочно, въ томь себе присягою и обовязател> 


ствомъ утверлдаю. 


Села Валяви, волости сифлянской, церкви святопо- 


кровской священникь Тоанну Войнарсюй, 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дль за 1766 г. 
№ (отгнилЪ). ДБло о принати полской области, губернии смфлян- 
ской, села Валявы жителей съ священникомь ихъ Фоанномъ Вой- 


нарскимь къ православной грекороссйской церква. Зи 4. 


— 50ьь же слюд. резолющя Гервасвя: 


Пречестному и возлюбленному брату нашему Тоанну 
совЪть нашь таковь препосилаемъ: 

Пречестному отцу Гаврилу, намБстнику обителы мо- 
тренинсюя, старцу искусному, исповфдаше совфети и въ 
неправославной взрф и въ неправославной церкв$ бы- 
вшаго неправого исповзданя догматовъ, по обычаю рим- 
сю перквы, со всемощнимь сердца сокрушешемь и жа- 
лЪнемь, исповЪждь, и положи намбреве и обЪгь въиредъ 
такого вБровашя не дфлали и не принимати и другихъ не 
учиты. И до кончины жизни твоея въ истинномь вфри 
православня въ перквЪ православной испов?дывани пре- 


бывати. И мы грёшым и недостойни оть Духа Свя- 
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таго намь данною властно, соприсутетвуя разрЪшенио 
вашего духовного отца, исповфданнй вамы грЪхъ разрЪ- 
шаемь и прощаемъ, во имя Отца и Сына и Святаго Духа. 

Епитемю же самопроизволную самъ собою по тя- 
жести гр$ха на себе положи и приусугуби. 

Православная же вфры православия церкве символъ, и 
лявнЪ и на единЪ, часто читай и исповЪдуй. И елико мо- 
жешъ и другихъ оть таковаго падешя избавляй. 

] потому въ церквЪ тоя мотренинсюя обители гла- 
сно и ясно ошй символь свямя православшя вЪры, свя- 
'\я православыя перкве прочитай, и по сихь въ твоемъ 
приход\ какъь самъ той символь во всЪхь церковнихь 
отправлешяхъ читай, и прочихъ такожде наставляй и по- 
учай. 


Тервас!й епископь переясловеюй. 


(ХМ. 


Письмо вицеписаря переяславской духовной консистории, 1е- 
родакона Тоанна’ Стеблинскаго къ шазарю мотренинскаго мовасты- 
ря, 'еромонаху Элнидизору, съ объявлешемь ему словесной резолю- 
щи Гервасйя, епископа переяславскаго и бориспольскаго, на доне- 
сеше его о томъ, что въ дБаБ присоединешя къ православию 
украинское жители во всемъ полагаются исключительно на мотре- 
нинсвй монастырь, а также по дЪлу о выдач$ св. антиминсовъ для 


присоединяющихся къ правослайю приходовъ. 1766 г. марта 1. 


Преподобньйший отець Элпидифоуь, 


любезньйиий благодътелю мой! 


Докладиваль я его високопреосвященству по писму 
вашему о церквахь или паче о людяхъ, желающихъ при- 
соединешя, и что оше народы совсзмъ на монастирь вашь 
сложились. Его високопреосвященство повелфль мн обя- 
вить вамъ, что это зависить оть воль исили Господней, 
и Его Божескому промислу, на которой оше народы 0о- 
лфе всего слагатись должны; понеже, кромф Того, никто 
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имъ столко допомогти не можеть. При томь, елико мож- 
но, должны они склонятись панамь своимь и ихъ про- 
сити 0 свободу, а никакимъь образомъ не прогнфвляти 
ихъ, и тое дфлати не раптово, но все по малу малу. 
Господь вфеть, како устроити. 

Такожь и о антиминсахъ святихъ старихъ, по вашей 
картелюшки, чтобъ на первой часъ нфеколко для видачи 
присоединяющимся до далшихь справокъ въ безостано- 
вочное служене прислати къ вамъ вь монастиръ дцокла- 
дивалъ же, и потому оть его високопреосвященства по- 
велЪно: таковихь старихъ антиминеовь послать къ вамь 
зъ десять; но по разсмотрфнш явилось, что старихъ доб- 
рихъ антиминсовъ еще и много имфется, но уже издавна 
повинимани свяе мощи и, почитать, ни одного зъ мощ- 
ми нЪть; того ради ни одного не посылается, а въ валяв- 
скую перковъ виданъ стар же, но зь мощми, за под- 
писомь его високопреосвященства руки. Въ прочемъ 


Вашего высокопреподоб1я покорнйпий доброжелатель 
и слуга Тоаннъ 1еродяконъ. 


1766 года 
марта 1 дня 
35 Переяславля. 


Черновое на четвертушк$. Арх. к. д. к. Связка дБлъь за 1766 г. 
№ (отгнилъ) ДБло о принят полской области, губерши смф- 
лянской, села Валявы жителей зъ священникомъ ихъ 1оанномъ Вой- 


нарскимъ къ православной грекороссиской церкв$ и пр. л. 6 и9. 


СХХУ, 


Письмо вицеписаря переяславской духовной консистории, теро- 
лакона [оанна Стеблинскаго къ члену луховнаго чигиринскаго пра- 
вленя, священнику Максиму Левитскому, съ обявленемъ ему сло- 
весной резолющи Гервася, епископа переяславскаго и бориспол- 
скаго, по дфлу о присоединеши къ православию священника Тоанна 


Войнарскаго и его прихожанъ. 1766 г. марта 1. 


Преестнойий отеце Максиме, правшнель вё ду- 


жовномь иринскоме правленаи цертвей, 
л0й о Христиь отець, брать и благодътель! 


По волф и Промислу Всемогущаго Создателя наше- 
го, Христа Господа, о имени Его святомь. еже вдаль 
собирается брамя наша отъ тамошнихь вашихь мЪетъ 
къ намь во едино. 

И еего года вчерашнего числа, февраля 28, явились 
кЪ .преосвященнЪйшему архипастирев» нашему волости 
смфлянской, добръ @ятелного князя Ллобомирекого зъ села 
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Валявы обивателы, чести три человфка, и подалы его 
преосвященству отъ общества вефхь тамошнихь жителей 
доношеше съ подписомъ рукъ о томъ, что они суть иепо- 
вфданя грекоросе!йекого, 1нославя унфятекого никогда не 
принималы и принимать не желаютъ, а желають зъ священ- 
никомъ своимь Гоанномь Войнарекимь быть подъ епар- 
ею переяславскою въ паствЪ его преосвященства, и при 
томь доношени приобща цисменное самоподписное отъ 
себе обовязятелетво о томъ, что оны и потомство ихъ 
вЪчно и явно хранить будуть православное грекоросе!й- 
ское исповздаше, и о прочемь, просилы о приняи ихъ 
зъ онимь ихъ священникомъ въ епархио здешную архи- 
пастирскаго его преосвященетва благоволешя и опредф- 
деня, о которомь онихь обивателей валявскихь келави 
и отець намфстникь мотренинскаго монастира Гавриль 
особливимь отъ себе предетавиль къ его преосвященетву 
доношешемь, и провиль о видачи въ оную ихъ церковъ 
святаго антиминса, обявляя, что бывший въ ихъ церкви 
антиминсь епископа унфятского оставленъ въ монастирЪ 
при другихъ антиминсахъ. При томь же своемь доноше- 
ни ое валявсые люде представилы и отъ помянутого 
священника своего Тоанна, за подписомъ его руки, 060- 
бливое доношеше, въ которомь обявляя, что рукополо- 
жень онъ Тоаннъ въ тое село Валяву къ церквЪ Покрова 
Богоматере унфятекимь епископомь Фелищаномь Волод- 
ковичемь и по рукоположен находится тамо до нин%, 
а нинЪ, сознавъ свою непрявость и заблуждеве, болфз- 
ненно жалфеть и желаеть быть въ епарх!и переяслав- 
ской, въ паствЪ его преоевященства, чего ради и про- 
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силъ при томь его преосвященства, присоединиты его свя- 
‘той восточной церкв$. 

По обстоятелетву дфла, какъ и въ духовномь ва- 
шемь правлеши извзетно, надлежить ему священнику Го- 
анну самому здфсь у его високопреосвященства, явится и 
о себф показанное желаше и о своемьъ содержаши ун- 
ятскомь обетоятелно предетавить; но его  високопрео- 
священство, архипаетиреки разсуждая и разетояне отъ 
оного села до ’Переяелавля, и нинфшное бездорожное вре- 
мя, особливо же ради приближивиияся святйя четиреде- 
сятници, дабы и тамошеши православыи люды не лиша- 
лись отправления божественного и требъ христ!янскихъ, 
являтись ему нинз отъ его высокопреосвященетва, не ука- 
зано, а словеенимь опредфлешемъ повелёно мн къ вамъ 
налисати о томъ: 

1-е. Вамь, яко второму члену духовного правлешя 
съехати къ оному священнику Гоанну въ село Валяву и 
тамо ‘раземотр®ти самаго его священника, Тоанна и усерд- 
ное его къ присоединению къ святой восточнЪй церкви 
желание, а по разсмотрёнш объявити ему отъ его висо- 
копреосвященства архипаетирское благословеше и съ до- 
ношения оть него, къ его високопреосвященству подан- 
ного, кошю ему поручити, на которомъ состоялось ему 
архипастирское благословеше и въ желанши его опредф- 


лен!е, чего ради кошя при семь къ вамъ и посилаетея. 
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2-е. По обявленши кот доношения, когда внушено 
нимь будетъ его високопреосвященегва на немъ состояв- 
птоеся опредфлеше, то обявити ему, исполнилъ бы онъ 
повелфнное тамо’ все’ съ истиннимъ. сокрушевнемт, и пока 
яшемъ, то есть подаль бы онъ въ’ духовное ваше прав= 
лене обетоятелное доношене, гл родился; чей’ синъ, 
какъ ‘рукополагалея и какъь на унфю  приеягаль и что; 
будучи въ ней, дЪйствоваль, и что. нин. искренно! же- 
лаетъь быть синЪ. воеточной православной грекоросеййской 
а еркви вфчно, по своему обовязателетву, которое. доно- 
шене, оставя въ духовномь правления кото, подлинное 
прислать зъ духовного правленит къ ‘его’ високопреосвя- 
щенству. 

3-е. Шо подачи доношешя въ церквЪ явно предь 
народомъь символъ православного исповзданя прочиталь 
бы, какъ православная восточная грекоросеская содер. 
жить церковъ, а. потому! заразь вамь и ему поехати. въ 
мотренинскй монаетирь, и тамо, по опредзленно, совЪеть 
свою исповздио духовному отцу очистилъ бы; по испо- 
вЪди же служеше хотя чрезь седмицу тамо имфть, ко- 
торого елужешя валь самимь досмотр? тиея в сколко. мож- 
но’ и прочихь церковнихь обрядовъ’ наставить. 

4-е: А какъ оной евященникь Тоаныь вее, вишепи- 
санное совершить и хотя мало’ въ служеви. наетавится; 


то его; къ оному приходу евоему валявекому отпустити.и 
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быти ему въ ономь, ввященнодфйствуя и всяке требы 
прихожанамь преподавая, такъ какъ православная восточ- 
ная’ грекороссйская церковъ повелЪваетъ. Однакь, по 
праздник  Воскресевя Христова, способного’ времеви, 
когда ему благоспособно будетъ, велЪти' и самому ему къ 
его вивокопреосвященетву явится. 

5-е. Кошя доношеня о принями валявскихь жите- 
лей въ паству свою, въ епархию переяславскую и состо- 
явшееся на томь доношени ‘его’ високопреосвященства 
архипастирское опредфлеше посилается съ тВуъ, чтобъ 
и возмь обивателемь валявскимъ оное обявленно было. 

6-е. Пока все више писанное совершится ионъевящен- 
никъ Тоаннъ наставится, дабы церковь Бояил, оная евятопо- 
кровекал, валявскал, между тВлиь, найпаче въ святую четире- 
десятницу, не оставалась безъ отправлешя божественного 
и безь служешя, на что и антиминсь связй изъ древ- 
нихь антиминеовь, его преосвященствомь подписаннй, 
пока -ноше освятятся, посилается, едучи вамъ, какъ више 
показано, въ оное село Валяву, зъ присоединившихся ВЪ 
паству, переяславскую епархно, а хотя и новорукоположен- 
нихь его преосвященствомъ, взять по разсмотрЪнио ка- 
коваго священника свободного, въ которого еще церква 
не состроена и прихожанамь до другой церкви ходить 
способно, и оставить его тамо, въ оной святопокровекой 


церквЪ, въ Валявф, для служешя и отправленя тамош- 
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нимъ православнимь людемьъ во святую четиредесятницу 
требъ христянскихъ. 

О чемь всемь для надлежащаго исполненшя вашей 
пречестности, какъ више значить, по словесному его ви- 
сокопреосвященства повелфнио, симъ обявляю, съ кото- 
рого вы для вфдома и всему духовному правлению обявити 
должни, а къ отцу намфстнику мотренинского монастира о 
всемъ томь за извфете и для надлежащаго исполнешя, 
по повелфниюо его високопреосвященства, оть мене писа- 


но. Въ прочемь 


Черновое безъ подписи на лист$. Арх. к. д. к. Связка дфлъ за 1766 
г. № (отгнилЪъ) ДБло о принями полской области, губернии см$- 
лянской, села Валявы жителей зъ священникомъ ихъ Тоанномъ Вой- 


нарскимъ къ православной грекороссйской церкв$ и пр. л. Ти 8. 


УХ. 


Донесеше священника села Валявы Шоанна Войнарскаго Ге- 
рвасую, епископу переяславскому и бориспольскому, съ объясне- 
вемъ своего происхождешя, воспиташя, рукоположешя, принят!я 
уни и возвращешя къ православию, и съ просьбою о выдач$ ему 


настоятельской грамоты на валявсюй приходъ. 1766 г. мая 28. 


Ясие вё Бозь пуеосвященнийиему господину, зюспо- 
дину Гервасто, епископу переясловскому и, борисполскому, 


высокомилостивому архипастиревь 
нижеиое доношеше. 


Родился я нижайпший полского королевства, воевод- 
ства вевскаго, въ м$стечк Погребищахъ, оть отца ус- 
пенской церквы священника Тоанна Войнарскаго, а матери 


Меланш. Жиль при тфхь своихъ родителяхь лЬтъ’девять, 


АЭА 


чрезь кои лЪта при нихъ проживая обучилея рувекого 
писмене по. надлежащему. А потомь отець мой отдать 
мене въ сондоый городъ Вфнницу къ обученйо латин- 
скаго Жалекта, якого я обучалея тамо чрезъ воебмь лить, 
и дошель школы Риторикы, которую трактоваль чрезъ 
три года, а потомь прошлаго 1753 года перешелъ въ 
здешнй малоросайсвй городъ Переяславъ и за антеце- 
свора вашего преосвященства, покойного преосвященного 
Тоанна, въ семинар здешней два года школу Риторику 
трактоваль, которой тогда быль учитель и нрефектомъ 
семинар!Йскимь Павелъ Терлецюый. По миноваши же тхъ 
двоихъ годовъ пошелъ въ кевскую академпо и тамо за- 
лфцилея было до школы Философии, коей обучалея до 
рождественскихь евять, а далЪй за приллючившеюся мнЪ 
болфанио оставиль и пошель и паки въ Полшу въ озна” 
ченное мфстечко Погребище, въ домь къ отцу своему, 
гдф поживъ недфль чрезъ три, отець умре, по умертви 
которого быль въ дому годовъ до двухъ, а потомь 
пошель къ радомишлекому офищалу, кой жител- 
ство свое имфль воеводетва бравлавскаго, въ город% Не- 
меров*, Роману Виговскому, и тамо при немъ. въ писар- 
ской должности болфе’ чверти года быль, потомь оть 


радомишлекой консиеторш” опредфленно  мн® нинфшей 
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мой валявекй приходь, за опредфленемь которого при- 
хода я ездиль осматривать, по осмотр же женился близъ 
того мфотечка Погребищь, отъкудова я родимецъ, въ 
велв Вруподеринцяхъ, на дочери тамошнего священника, 
Васишя Отояновскаго, Параекевз; оженясь же, взявъ отъ 
владфлца оного села Валявы, князя Любомирекаго пре- 
вента, радомишлекимь митрополитомь Филиппомь Волод- 
кевичомь прошлого 1758 года къ той валявекой Пок- 
рова Пресвямя Богородицы церквЪ цфлопаромалнимъ 
рукоположень и отнущенъ зъ данною мн отъ того ми 
трополити ставилною грамматою на той приходъ; съ 
якого времени до настоящаго года февраля м®еяця, по 
тамощнему унатекому установлено, отправляя священ- 
нослужение, обходясь безпорочно, при свеемъ. приходф не- 
отлучно находилея. А сего 1766 года февраля 28 дня, 
имя ревность по благочестно грекоросеайскому и учиня 
на оное въ мотренинекомь заграничномь благочестивомь 
монастир» присягу, въ епархно вашего преосвященства 
принять, о быти жь мн по прежнему при евоемъ при- 
ходь не имъю отъ вашего преосвященетва пиеменнаго 
благословен!я; того ради вашего преосвященства веени- 
жайше прошу на оной мой валявеый приходъ къ церквь 


Покрова Пресвямя Богородицы видать настоятелекую 
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цфлопарожалную усиновителную граммату, въ чемь и учи 


нить високомилостивое архипастирекое опредзлеше. 


Вашего високопреосвященства всенижайше просит 
нижайпий рабъ села Валявы, церкви Покрова Пресвятя 


Богородицы 
священникь Тоаннъ Войнареюй. 


1766 года 
мая 98 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дъль за 4766г. № (от- 
гнил 5). ДЪло о присоединен!и полской области, губернии смфлян- 
ской, села Валявы жителей съ священникомъ ихъ Тоанномъ Вой 


нарскимъь къ православной грекороссйской церккЪ и проч. л. 19 и20. 


— 50 же сльд. резолющя Гервасая: 


Посему прошенно здфлаты: грамоту усиновителную, 
наетоятелекую, цфлопарожалную видати. 


Гервастй епископъ. 


СХХУ. 


Донесеше жителей м. Ольшаной, никольскихъ прихожанъ Гер- 
васио, епископу переясловскому и бориспольскому, съ просьбою а 
принят ихъ въ переяславскую епарх!ю и обязательствомъ всегда 


держаться православной вфры. 1766 г. ъевраля 28. 


Ясне в Богу високопреосвященнийиему зосподину, 1о- 
сподину Гервасйю, епископу переясловскому и бориспол- 
кому 


нижаййиое доношеняе. 


Добрь слятелного князя Любомирекого, волоеты см$- 
лянской, мЪфетечка Олшаной мы нижайше исповфдашя 
грекоросеййскаго, унфятекаго инослав!я никогда принимать 
не ‘желали и не желаемъ; того ради просимъ вашего 
високопреосвященства о принятм насъ и священника на- 
шего Симеона Федорова въ паству вашего святителетва, 


КЪ епархи переяесловекой; а яко мы по жизнъ свою отъ 
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святой восточной церкви пребудемь неотлучни, въ ду- 


ховную конеисторио переясловскую подъ клятвою отъ 


насъ дано обовязателетво. 


Волости смфлянекой мфетечка Олшаной обыватели: 


Емишянъ атаманъ -+ Антонъ Метикъ 
Логвинъ титоръ Стефанъ Бондаръ - 
Григорйй титоръ + Стефанъ Калита - 
Сава Дрей - Трофимъ. Мурило — 
Микита Алтиненко. -- Романъ Карпенко -+ 
Янко Шолудко - Захарко Лилченко -+ 
Данило Старий + и вся громада 


Якимь Загрива 


Подлинное па листу. Арх. к. д. к. Связка дБлъ за 1766г. № (от- 
гнилъ). Дфло о присоединен!и волости смфлянской м. Олшаной жи- 
телей къ православновосточной грекороссийской церквф л. 1. ид. — 


Время: подачи означено въ консисторской помфткБ. 


— 50 же сльд. резолющя Гервася: 


Вь святомь божественномъ и: спасителномь евангеми 
божественный, вселюбезнй и вееслалчайций нашего Спаеи- 
теля: гласъь олишимь: прфйдВте ко, МнЪ; грядущаго ко МнЪ 
не. изъждену вонъ; ищите и обрящете; золифтея отвер- 
зется вамь. Видимь же и. благоутробнаго отца къ вину 


вовращалощемуся готовя руки простеря. И; мы смаренни; 
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онимъ внушающе и всеповинующеся, онимижь Спасителя 
милосердф простертими руками спо вишеподписавшуюся 
бралю нашу радости приемлемъ, и объемлемь веселящеся, 
и цфлуемь къ единому Господу нашему и Его святому тфлу 
приходяния, присовокупляюнияся т$мъ же членамъ, ихъ же 
глава есть Христосъ, и вътуюжде едину святую соборную 
апостолскую церковъ возсовидающияся и совозрастающяся. 
И 'чяжьде благоутробнаго Спасителя милосерля руцЪ про- 
стерт?я дожидаются и возхъ другихъ, елики и кои прибли- 
жаютел къ Нему, и хотять Его святому соединитися ‘тЪлу 
и членамь свямя соборня апостолемя перквы, ихь же 
Духа Христова благодаль приводить и привести благо- 


ИЗВОЛИТЪ. 


Смиренный Гервас!й епископь переяеловеюй. 


УХУ. 


Донесеше священника никольской церкви м. Ольшаной Симе- 
она Федоровича Гервасю, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, съ просьбою о присоединени его изъ уни къ православию. 


1766 г. марта 14. 


Ясне вг Богу високопреосвященнийтему господину, го- 
сподину Тервасю, епископу переясловскому и бориспол- 
скому 


нижайшов доношенае. 


Въ прошломь 1787 году, къ приходу церкви святителя 
Нилолая, села называемаго Селище, губерн/и корсунекой, 
добръ сятелного князя Яблоновекаго, рукоположенъ я ни- 
жайций во священника епископомъ православнимъ переяс- 
ловекимъ Берломъ *), при якомъ приходЪ находился лить че- 
резъ дватцать три, где потомъ на приходв оставивши сина, 
своего, нахожусь въ добрахъ такожъ @ятелного князя Любо- 


”) Никодимомъ. 
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мирскаго, м5стечку Олшаной, при церкв$ также святителя 
Николая, чрезъ семъ лфтъ. Я нинЪ, сознавъ свое заблужде- 
не, болфзненно жалЪю, и прошу вашего високопреосвящен- 
отвамене последнйшаго не отринуть от своей святителекой 
паствы и високомилостивымь архипастирекимъ благовлове- 
ннемь присоединить мене святой восточной церкв; а яко 
я нижайший по жизнь свою во исповфдани грекоросейскомъ 
безпорочно. пребулу, въ томь себе присягою и обовяза- 
телетвомь утверждаю. 


Вашего ясне въ БозЪ високопреосвященетва вее- 
нижайшй рабъ м$отечка Олшаной храму святителя Ни- 
колая 


1ерей Симеонъ @едоровичь. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дфаъ за 1 766 г. № (от- 
гнилъ). Дао о присоединении волости смфалянской м. Олшаной жи- 
телей съ священникомь ихъ Сумеономъ Феодоровымъ къ право- 
славновосточной грекороссйской церкви пр. а. Зи 4.— Время 
подачи означено въ консисторской помфткф: 1766 г. марта 14 д. 


записавъ доложить. 


— 50% же слюд. резолющя Геувася: 


Пречестному брату нашему Симеону 1ерею совфтъ 
нашьъ таковъ препосилаемъ: 

Пречестному отцу Гавриилу, намфетнику обители мотре- 
нинскя, старцу 1екусному, исповфдане совфоти и въ 
неправославной вфрЪф, въ неправославной церквЪ быв 
шаго неправаго исповфдашя догматовъ, по обичаю рим- 
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семя церквЪ, со веемощнимь сердна  сокрушешемь и 
жалфшемь исповфждь, и положи намфрене и обЪть въ- 
предъ такого вфрованя не дфлали и не принимали и другихъ 
не учити, и до кончини жизни твоея въ истинномь вфри 
православвя въ церквЪ православной исповлаши пребы- 
вали. И мы грёшни и недостойни отъ Духа Святаго намъ 
данною властно, соприсутствуя разрьшению того вашего 
духовнаго отца, исповфданый вами грфхъ разр$шаемь и 
прощаемъ, во 1мя Отца и Сина и Святаго Духа. 

Епитимно же самопроизволную самь собою, по тя- 
жести грЪха, на себе наложи и приусугуби. 

Православн!я же вфры православня церквы символъ, 
и явнЪ и на единЪ, часто читай и исповдуй, и елико 
можешь и другихъ отъ таковаго паденя избавляй. 

Т потому въ церквз тоя мотренинсвя обители гла- 
сно и ясно ошй символъ свямя православия вфри свя- 
з1я православя церкве прочитай, и по сихъ въ твоемъ 
приход$ какъ самъ той символъь во вефхь церковнихь 
отправлешяхь читай, и другихъ тако же наставляй и по- 
учай. 


Гервас1й епископъ переясловекй. 


ххх. 


Донесеше священника м. Ольшаной Симеона. Федоровича: Ге= 
рваспо, епископу переяславскому и бориспольскому, съ предиоже- 
ем на разръшеше, чтобы вновь присоединяющимся отъ уни къ 
православию личная явка и подача доношешй о принят правосла- 
в!я отстрочена была до лБта, за наступленемъ великаго поста и 
бездорожьемъ, и чтобы вифетБ съ тБмъ дозволено было имъ от- 
правлять богослужеше по чину православной церкви. 1766 г. 


марта 14, 


Ясне в6 Бозь преосвященньыйиему господину, госпо- 
дин)’ Гервасто, епископу переясловскому’и борисполскому, 


милостивому архипастиревь 
нижеииое доношенав. 
Будучи я нижайций, чрезь нЪеколко годъ, въ ув\- 
лтекомь заблуждения, по обичаю римекёг цперкве, священ- 


нольйетвоваль и неправое исповфлаше допматовъь до 
нинЪ содержать; а нинф узнавъ оное богопротивное! за= 
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блуждеше, итсинно сожалфя и сердцемь соболёзнуя о 
грфсф своемъ, со всфми, добръ с1ятелного князя Любо- 
мирского, м8стечка Олшаной, къ церкв® святителя Хри- 
стова Николая принадлежащими прихожанами моими, къ 
православновосточной грекоросеййской церквЪ отъ оного 
заблужденя обратился и писменно подъ клятвою обовя- 
зался по жизнь свою въ православной вЪрЪ неотлучно 
пребыть; сего жь 1766 года марта дня, являсь я въ 
катедр$ вашего преосвященства, присланное отъ намфет- 
ника заграничного мотренинского монастира, 1еромонаха 
Гаврила, съ пробщенемь моего и онихъ прихожань мо- 
ихъ, съ обовязателствомь о принят!и насъ въ паству ва- 
шего преосвященства доношенй, такожь и о видачи въ 
оную мою церковь святого антиминса и мира, подаль ва- 
шему преосвященству доношеше, по которому его ‘намф- 
стника доношенио, такожь и по оному моему и прихо- 
жанъ, високомилостивимь вашего високопреосвященетва 
опредфлешемь я съ оними моими прихожанами въ паству 
вашего преосвященства и принять, такожъ свямй анти- 
минсъ и мира въ оную мою церковь велено видать. А 
между прочимь въ опредфлени вашего преосвященства 
велено мнЪ, елико можно, и другихъ оть таковаго паде- 
вя избавлять; при отъездь жь моемъ сюда доволно я 
слихалъ, что еще тамо емВлянской губерыи мноме свя- 
щенники съ своими прихожанами намфреваютъ оть ун1- 
атского заблуждешя къ православновосточной. грекорос- 
С Йской церквз обращатея, и ехаль сюда съ прошешемъ 


0 принят ихъ въ паству вашего преосвященства,; а по- 
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неже нинф пость свямя четиредесятницы наступилъ, а 
потомь и праздничше Свфглаго Воскресешя Господня 
дни стЬдують, в которте оть священнослуженя отлу- 
чител крайне не можно, кромф жь того и. Днфиръ уже 
крайне не соетоятелень и опаено чрезь оной переездить; 
того рады не повеленоль будетъ оть вашего преосвящен- 
ства тфмь священникамь, не переездя стола, само писмен- 
нимь обовязателетвомь и присягою обовязавшиеь, по оби- 
чаю православной восточной грекоросейской церквы, въ 
своихъ приходских церквахъ священнослужене имфть, а 
по онихъ праздничнихь Свфтлаго ШВоскресешя Господня 
дняхъ съ обовязателетвами шруездить кь вашему преосвя- 
щенству, всенижайше вашего преосвященства прошу учи- 


нить о томь високомилостивое опредфлене. 


Вашего высокопреосвященства всенижайпий рабъ 
мфстечка Олшаной 


1ерей Сумеонъ @еодоровичъ. 


1766 00 
марта 14 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дёлЪ за 4766 г. № (от- 
гнилъ). Дьло о присоединени волости сифлянской м. Олшаной жи- 
телей съ священникомъь ихъ Сумеономъ Феодоровымъ къ право- 


славновосточной грекороссйской церкв$ и проч. д. 8 и 9. 
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— 5905 же сльд. резолюия Гервася: 


Для показаннихь благославнихъ винъ, по предетав- 
лено вишь явленному здфлаты; и ежели кашя и другя, 
какъ бы найлучиия и спосиёшествуюцщия къ дЪлу Божию, 
показалися сему честному брату нашему, пресвитеру сред- 
стыйя, благословляемь и умоляемь его какъ найприлвж- 
нфе онихъ употребити, понеже тамошне, по тамошнимь 
мЪстамь и разстоянтямь, обстоятелетва намь зде не столко 


видны, и Того ради не столко къ разсуждению ПОНЯТНЫ. 


Гервасий впископъ. 


ХХХ. 


Донесеше церковныхъ старость м. Жаботина успенской цер- 
кви Семена Чухна и преображенской Дениса Криновскаго Герва- 
сю, епископу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою о 
выдач$ каждому изъ нихъ паспорта дая профзда въ Запорожскую 


Свзь по церковнымъ надобностямъ. 1766 г. мая 30. 


Ясне в5 Бозь високопреосвященньйшему господину» 
зосподину Горвасю, епископу переясловскому и бориспол- 


скожу».. 


веенижайшое доношение. 


Города Жаботина къ церквамь благочестивимь Ус- 
пешя Богоматере и Преображеня Господня, приходскимь 
нашимь, предъ симь козаки СЪчи Запорожской обЪщали 
нужше церковше сосуди коштомь своимь соорудить, и 
за тФмь требовали туда, вь Сфчъ Запорожскую. къ нимъ 
козакамь оть тЪхь приходскихь нашихъ церквей нась 
нарочного пруезлу. Почему мы нинЪ, за благословенемь ва- 
шего высокопреосвященства,. туда, въ СЪчь Запорожекую 
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и отъехать намфрены. Того рады вашего ясне въ Боз\ 
преосвященства всенижайше просимь для той въ ОЪчъ 
пофздки о выдачи намъ зъ духовной вашего высокопре- 
освященства консистори порознь пашпортовъ учивить 


милостивое архипастирсекое опредЪ леше. 


Вашего ясне въ Бозз преосвященства всенижайпие 


рабы 


церкви Успешя Богоматере ктиторъ Семенъ 


Чухно 


церкви Преображеня Господня ктиторь Де- 
нисъ Криновсвй 


« 


съ прихожани, 


&выЪето ихь неграмотвихъ, по ихъ прошению, троецко- 
го мотренинокого благочестивого монастира послушникъ 


Тванъ руку приложилъ, 


1766 года 
мая 80 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дфлъ за 1766 г. 
№ 161. ДЬло о выдачв города Жаботива ктиторамъ успенской цер- 
кви Семену Чухну и Преображешя Господня’ Денису Криновскому 


въ Запорожекую СБчъ..... пашепортовъ и проч. д, Ти 4. 


Ч 
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— Иа этомз донесении сльд. резолющя Гервася: 


По сизф здешняго въ епаржи нашей обыкновевя 
вь дфлЪ семь надлежить поступиты, и учредиты и въ 
онихъ заграничнихъь м$стахъь въ православнихъ прихо- 
дахъ такомй же, какомй и здесь порядокъ: опред$литы 
знаншо и управленю церковного имфвя первое 1ерея, 
ктитора, лвохъ честнихъ и вфрнихь отъ прихожанъ брат” 
чиковъ, которм бы всяи приходи отъ болшихъь до ма- 
лихь вдали и все бы въ книгахь записовали и всякме 
приходи и расходи считали и отъ прочихь честнихъ то- 
го прихола прихожанъ не укривали. 


Й по ихъь прошению пашепорти на ихъ лвохъ зъ 
конвиотори видати обикновеннымь порядком. 


Гервас!й елископъ. 


Примфчанте. Здфсь же на листь Зи 4 указъ перея- 
славской консистори въ чигиринское духовное правлеше съ про- 


писамемъ приведенной резолющи Гервас!я для исполнешя. 


ХХ. 


Донесеше священника м. Олыпаной Симеона Оеодоровича въ 
переяславскую духовную консисторию о выдачф священнику села 
Маюевки Шосиху Кирилову пашпорта дла профзда въ Сфчь Запорож- 


кую. 1766 года, августа 12. 
Вз духовную впископби переяславской консисторио 
покорное доношени.. 


Обративиийся къ благочестпо, подъ епархшо перея- 
‚ловскую, полекой областы, губерн!и см$лянской, села Ма- 
вевки, церквы святителя Христова Николая священник 
Тосифъ Кириловъ, нинф въ МиргородЪ находящийся, по- 
даннымь мн} доношенемь представиль, что, по нинфш- 
нимъ за Дифпромь, вь Полщф, оть поляковъ и унфятовь 


на православныхь гонешямь, со вефмь въ конець разо- 
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ренъ, и бфдное его имущество такъь заграбленно, что не 
имфеть чимъ себе зъь женою и дфтии препитать, и объ- 
являя, что въ его у Сфч6 Запорожской имфютея свой- 
ственники, отъ которихь нин® въ его бЪфдности надфетея 
вспомоществованя, просиль мене о исходатайствовани 
ему оть духовной консистории на проездь туда пашепор- 
та; того ради духовной консиетори покорно прошу на 
проездъ туда ему священнику Тосифу видать за срокомь 
сего года ноября до 1 числа пашепорть, а онъ имфеть 


отлучитея туда пароконнымъ поездомъ съ погонщикомъ. 


О семь покорно просить протоваетоятель 1ерей С у- 
меону @еодоровичъ. 


Подлонное па листу. Арх. к. д. к. Связка дфлъ за 1766 г. 
№ 100. ДЬло о выдачи разнымъ духовнымъ въ разные мфста чрезъ 


весь 1766 годъ пашепортовъ л. Зи 4. 
— На этомь доношени сльд. опредълене конси- 
сори: 


1766 пода авРубта 12 Дня. "Ля Ноказаныввев НУЖдЬ 
священнику Тосифу Кирилову на свободний профздь въ 
СЪчь "Запорожекую` къ ’’ознааенному “вроку чрезъ проси- 
теля протонастоятеля Сумеона пашепорть видати, 


Намфетникь 1еромонахь Герман. 


Протоерей Павелъ. 


СХ, 


Донесоне м. Жаботина успенской церкви старосты Семена 
Чухна Гервасно, епископу переяславскому и бориспольскому, о по- 
хищеши будто бы изъ той церкви бывшимь при ней священни- 
комъ Василемъ церковныхъ книгъ и другихь вещей, о побЪг% 
оного священника и продажё имъ означенныхъ вещей въ шанець 
Усиновку, съ просьбою возвратить похищенныя вещи и проч. 4766 


года мая 30. 


Ясне в5 Бозь пуеосвященньйщену господину; чоспо- 
дину Гервасио, епископу переясловскому и борисполекому, 


высокомилостивому врхипастиревь 

нижайиее доношение. 
Назалъ тому будеть годовъ шестнадцать, какь я 
нижайций въ заграничномь мфетечкв Жаботин® при цер- 


квф Успеня пресвятыя Богородицы обще тамошнею гро- 
мадою поставлень Етиторомъ, за бывшого тогда свя- 
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щенника, тоей церкви настоятеля Васимя, которую я на 
себ должность несъ во веемъ, какъ надлежало, исправ- 
но чрезь шесть лЪть, будучи же въ оной испросиль въ 
тамошнихь околичнихь селахъ оть доброхотнихъ дателей 
до нфеколко рублей денегь, за кои въ оную церковъ по- 
купаль было (яко не имблоеь) книги, какъ то: Трафолой, 
Апостоль, Часословь да машй Чаеловець, ризи голеве 
_ зелеше съ камьею, красною, перетиканою золотомъ, эпа- 
трахиль и нараквицы тоей же матери, на коихъ кни- 
гахь для знаны и напредъ мфета закрзилешя въ низу 
по листамь замфченно, якого именно ктитора старател- 
ствомъ и за какого священника и когда покупленны: по- 
сля чего отданны въ вздометво оного священника Васи- 
ля; но оной Василй посля того въ скоромъ времени за- 
вдовЪвши, согласясь съ имфвшеюсь въ него елужанкою, 
безвестно бЪжалъ, и не было его болЪе года. По избЪг жъ 
его Васимя явившогось подъ тое время волоского по- 
стриженца, священника Андрея громада приняла, къ себЪ 
за’ духовного отца, котор того прихода досматриваль, 
и онь уже презентъ, по тамошнему обикновенио, отъ сво- 
его владЪлци за денги вистрапаль было. А какъ оной 
избЪгийй священникъ опять явился въ село, то хотя его 
уже прихожане по прежнему настоятелемь къ вебЪ при- 
нимать не хотфли, однакъ, понеже человЪкъ въ три бо- 
газщихь на копфйку, по его Васимя прошенно, означен- 
ному Андрею за вистрапанной нимъ презенть денги над- 
лежацие положили, и онъ Васимй по прежнему сталъ на 
приход’ настоятелемь, поеля чего безъ всякой моей предъ 


нимь виннсети (а по единой” той злобЪф, что какъ онъ 
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явилеь туда по избе въ Жаботинъ, а подь тое время 
умеръ человЪкъ Иванъ Редка, кой жителетво свое имвль 
недалече Жаботина, разстоящемъ какъ бы въ милю, зна- 
емець его, то я тогла, яко бфглецу, на требоване его 
ризь и евангемя къ отправленио надъ нимъ похорона не 
даль) отставиль мене оть ктиторской должности. А’ по 
отставлеши мене оть оной оть пречиской церкви кли- 
торетва, и паки въ оную должность спаской уже церквы 
прихожане упросили мене и не хотячого къ своей цер- 
кв}, при коей въ той должности находился, возможного 
рачителетва ‘прилагая, четири годи. Между тЪмь и паки 
оной пречиской церквы священникъ Васимй, въ той 
церкв» поворовавъ означенные мною покупленные ризи 
и книги, безвъетно бЪжаль; по избфги коего пречисве 
прихожане къ своей церквф перепросили опять мене на 
ктиторство. съ якого времени и но нин% чрезь четири 
года оное зваше исправляю. Прошлого жь 1765 года въ 
ноябрЪ м%еяцф, когда я нижайции по званио своему ‘3 
данною при обикновенной оть вашего преосвященетва 
грамма зашнурною на испрошеше въ заднфирекихь 
новоросейской губерни  мфетахъь по нфкогоримь шан- 
цамь холиль кногою, то я ходя по онимь перепитиваль 
въ тамошнихь священниковъ, не куплено лы когда въ 
церковь гдф на рукахъь въ кого дешево ризъь да прони- 
с‘аннихь книгь Трифологы, Чавоелова, и Апостола, При- 
шедши жь въ шанець Усиновку (какъ обыкновенно) въ- 
перодь до священника тамошнего. Стефана Карука при- 
шель и перво обявля ему зашнурную книгу просилъ у 
него доброхотного на церковь Божию подаявя, а потомь 
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и онихь ризь и книгъ, ныть лы въ его цперквф, какъ и 
въ другихь, спрашивалъ, а онъ сказаль мнф на ‘то, что 
я 0бь онихь не вфдаю, для того де; что я здфеь еще 
недавно сталъ’ священникомъ, якую рЪчь говоря разгор- 
товаль ‘по лиетамь церковный Трафоломй, кой я увидя 
тотьчаеъ и позналъ, что тотъ купленный мною въ пре- 
чискую перковъ, кой уворованъ прописаннымь евящен- 
нникомь Васимемь; для чего я ему священнику Андрею 
прямо сказаль, что это нашей церкви Трафоломй, во 
увфрене чего просить я его, чтобъ онъ осмотр$лъ, ест- 
ли по листамь написано, кимь именно, въ какую церковь 
и за которого священника купленъ. По якому моему про- 
шеню усмотря онъ, что подлинно есть оной подъпиеъ, 
обявилъь и мн: за которимъ обявленемъ требовалъ я въ 
него еще Апостола, Часослова и аппаратовъ, кои онъ 
и посискивалъ, однакъ мнф не далъ, а показаль на кни- 
гахъ вездф собственною бежавшато отъ насъ попа Ва- 
симя рукою отмфченно, что’ нимъ Васимеме проданы оше 
книги и аппараты въ усиновекую церковъ. Посля чего, 
не имя, что болфе дЪлать, возвратился въ Жаботинъ и 
обявиль обо всемъ прихожанамъ своимъ, кои велфли мн% 
Ъхаль къ вашему преосвященству и просить о сиеку 
онихь и о возвращени. А понеже ой усиновсый ша- 
нець епархи вашего преосвященства, такъ потому въ 
вашего преосвященства власти состоитъ, кому надлежитъ, 
повелфть написать о сиеку онихъ, якожъ означенные ап- 
параты уже истерте и не годятся, а какъ поворованны 
были нове, для чего ежели бъ оше и возвращенны, то 
съ обидою церквЪ будеть; того ради вашего преоевя- 
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щенства, съ глубочайшею покорностпо прошу какъ пове- 
лЬть, кому надлежить, написать о сиску онихъ книгь и 
о возвращен, такъ буди явится, что оне аппараты 
стерте и вовся вегхе, то какъ за нове велЪть упла- 
тить, а дабы ивпредъ не отваживанось, оть воровскихъ 
рукъ священнихь вещей покупать запретить, въ чемь и 
учинить милостывое архипастырекое опредфлеше. 


Вашего ясне въ БозЪ преосвященетва о семь вое- 
нижайше просить мфетечка ЭЖаботина церквы Успентяз 
пресвятыя Богородицы ктиторъ Семенъ Чухно, яко 


неум$етный грамматы крестомъ севятымь подписался, - 


Подлинное на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Связка дВаъ за 1766 г. 
№ (отгнилъ)..ДБло о свороваши полской области м. Жаботина 
успенской церкви священником» Васимемъ церковныхь книгъ и ан- 


паратовъ и проч. 2. Ти 4. 
— Наэтомв доношени слюд. резолющея Гервася: 


Посему представлению въ духовное шанця показан- 
ного правлене послаты указъ и вЪрно изслфдовавъ, и 
буды по предъявленному въ доношени явытся, что по- 
казанное поворованное онихъ православнихъ нашея епар- 


хи, то въ силу указовъ возвратити имЪ безепорно. 


ТГервастй епископъ, 


СХХУ, 


Донесеше священника 1оанна Федорова Гервасию, епископу 
переяславскому и бориспольскому, съ просьбою возвратить ему 
приходъ села Сикавы, оставленный имъ по гонительству отъ ун!- 
атовъ и занятый священникомъ Оедоромъ Кабаномъ, или же дать 


какой либо дуугой праздный приходъ. 1766 г. мая 21. 


Ясне вё Бу високопреосвящениьйиему господину, 
зосподину Гервасто, Божию милостйио епископу переясло- 
вскому и борисполекому, 


нижайшое доношение. 


Родимець я нижайшй малоросайского города При- 
луки. Отець мой быль козакъ того полку, съ коимъ от- 
цемъ и маткою своимы, еще будучи въ несовершенихъ 
лфтахь, зайшолъ полской области, губерши немеровской 
въ село Балановку, где, находячись въ воспитани ‘роди- 
телей своихъ, изобученъ русской грамати, и по приходЪ 
въ совершеше лфта, одружаесь законно, при "Вхъ же ро- 


дителяхь своихъ, въ прошломь 1746 году въ полской 
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наши, Божшимь и его преосвященства, православного 
гущекого епископа Ерофтея благословенемь, произведенъ, 
по достоинству своему, въ церквЪ соборной тамошней 
верховнихь апостоловъ Петра и Павла, въ санъ священ- 
ническй, и по изобученио мене тамо въ той же собор- 
ной церквЪ по настоящему въ священнодфйстыи, за ви- 
дачею мнф оть его’ высокопреосвященства, за собетвен- 
ною своею рукою, патента, отпущен для пртисканя себЪ 
гдфЪ парофиялного мфета; по коему патенту я нижайций, 
за возвращенемь отътолъ, губерни черкасской въ сел 
СикавЪ обискавши себЪ вакансовое парофиялное м%ето, 
по видачВ мнЪ отъ губернатора черкаского презентовъ, 
и по дозволенио тамошних официяла и протопопи, и 
принялъ престоль въ церквз Успешя Богоматери, где, 
содержуя я по присяге своей православе, священнодй- 
ствовалъь въ томъ прихолЪ чрезъ восфмънадцать лЬтъ. 
Какъ же уведавъ о томъ содержуемомъь мною правослани 
околичнихь тамо городовь и селъ полеме унфяти, воз- 
намфрили было взять мене, и забивъ въ кайдани, ото- 
слать къ официялу полекому для вЪчного заточешя, то 
я нижайпий, убЪгал отъ таковыхь злолфевъ, принужденъ 
оставивши тую свою парафию въ прошломь 765 году, на 
праздникъ святаго архангела Христова Михаила, перей- 
тить на сю сторону реки Днфира полку переясловского 
въ село Мутишинець, гдф чрезь вею прошедшую зиму 
зъ женою изъ дфтми своими, упросясь до козака тамош- 
него, жилъ въ подсусфдкахъ. Нинфжъ, яко уже и тамо 
началовь православе, я нижайшй и паки пошоль было 
на свою парафЪю въ вишь показанное село Сикаву, но 
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что на той моей парафЪи отъ вашего ясне въ Богу высоко- 
преосвященства опредфлень постриженець же волоской 
наши Феодоръ, прозиваешй Кабанъ, кой до сего, за не- 
ихЪЕемь ВЪ себе прихода, въ ОЪчи и другихь мфетахь 
проживаль, за темь я нижайцший, зостая безъ парафЪи, 
въ женою и дфтми своими не малую узнаю нужду, и чрезъ 
вишеписанное гонителетво пришоль въ такое обнищане, 
что уже и дневного пропиташя лишалсь; для того ва-° 
шего ясне ръ Богу высокопреосвященства, падши къ 
святителекимь ногамь, слезно прошу, призрЪвъ на мене 
бедного, будочого въ таковомь гонителетвЪ и чрезъ то 
въ конець разоренного, прежде бившимъь моимь прихо- 
домь пожаловать, либо другимь какимь мфетомь также 
удостоить, и о томь учинить благопризрителное архипа- 
стирское разсмотрене и опредзлеше. 

Вашего яене въ Богу высокопреосвященства о семъ 
нижайше просить 

1ерей Тоаннъ @едоровь. 
1766 з0да 
мая 1 дня. 

Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка двлъ за 1766 г. 
№ (отгнилъ). ДБло священника Тоанна ОЭедорова объ опредфленши 
ему губернии черкаской въ соль СикаеЪ или въ другомъ какомъ 
мВств прихода л. Л и 2. 

— уьь же сльд. резолющея Гервасля: 

Справки вЪре надлежить забрати, такъ ли оно есть, 
какь показано въ доношени. 

Гервасий епископъ. 


ХХХ, 


Показаше священника [оанна Оедорова, даннное имъ въ пе- 


реяславской духовной консистори, что онъ, будучи на приход въ 
сель Сикавф, хотя и даль ушатскому офБщалу Примовичу 
соглас!е на унйо, ради получешя прихода, но никогда пе священ- 
нодфиствоваль по ушатски, напротивъ всегда строго содержаль 


правослаше. 1766 г. мая 22. 


1766 года мая 22 дня, въ силу опредЪленя его пре- 
освященства, священникъ Тоаннъ @едоровъ въ дополнене 
поданного нимь его преосвященетву, господину архипа- 
стиревф нашему, доношевя сказкою показаль: | 

По рукоположен онъ священникь Тоанъ волоскимь 
преосвященнимь, епископомь хущекимь Ерофтеемь, по 
тамошнему обикновению, на вакансъ, и по изобучеши его 
тамо, понадлежащему, какъ православновосточная церковъ 


повелфваеть, священнослуженио, когда видана ему отъ 
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оногожь архерея ‘на полекомь далектв граммата, ‘кото- 
рая и нинЪ въ его священника имфется; то онъ, пошед- 
ши отьтуду, зашель половой области, губерни черка= 
ской‘ въ село Сикаву, гдф тамошие прихожане; пожелавъ, 
чтобъ онъь быль имъ приходекимь священникомь (яко 
тогда въ ихь священника ‘не’ было) нЪкоторме зъ нихь 
поехали зъ нимь Тоанномь въ’ мфетечко Смфлу къ тамо- 
шнему офЪалу Михаилу Примовичу, съ тЪмь, чтобъ онъ 
дозволиль ему Тоанну быть въ томь приходв о парожал- 
нимь священникомъ, куда за прибытТемь застали тало‘и 
тогда бывшого мошенекого  протопопу Романа Клинфц- 
кого, которой офъщаль хотя многократно принуждаль 
его Тоанна на’ унфю присягти; однакъ онъ Тоаниъ на, то 
не склонялея, а потомъ видя’онъ Тоаннъ; ‘что’ тот офф= 
цаль безь чого на ТОТЬ приходъ ему не дозволяеть, при- 
нужденъ и склонитися, и взявъ оть’ оного” оффщала. и 
показанного ‘протопопи благоеловене отъехалъ и паки 
съ тЪми прихожанами въ оное ' село Сикаву, и въ томь 
сел№ чрезь восемнадцать лЪть быль евященникомъ, од= 
накь по зводамь римеыя западнйя церквы увятекого от- 
правления ни единого разу не чинилъ. но по обикнове- 
нио православновосточной церкве, какъ изобучилея въ 
оного’ православного волоского архтерея, священнодЪй- 
ствовалъ на благочестивомъ. антиминс?, яко Тамо, кром? 


ушятекихь, благочестивый одинъ’ антиминсъ находился, 
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по той причин, что и прежде мене при той церкве пра- 
вославе содержаций священникь (которой нин® кевской 
енархи въ селф Горошинф находится) Михаиль былъ, о 
чемь талешне прихожане, а именно: староста Евстафий 
Новацкй, Петро Волошин, Мойсей Слишй, Тимовей 
Лубына, и вс тамошние прихожане  засвидетелетвовать 
могут, тако жь и на священниковь черкаскихь троец- 
кого Такова и николекого Евота{ля о‘томь же во овидЪ- 
телство. зъсилается, яко оше, по занесеннимь отъ тамо- 
шнего бывого дячка Стефана на его Тоанна ‘тамошнему 
протопопи черкаскому Аванаспо блишицкому, кром\ пра= 
вославя, другимь’ нфкоторимь неправилнимъ. наносамь, 
присилани были для произвождениг слфдотыя, и потому, 
кромф православя, никакого болфе порока не явилось; 
о чемь; и что онъ Тоаннъ чрезь все въ показанномъ сел 
быте’ вель себе честно и постоянно какъ оне священ- 
ники, такъ и всЪ тамошние прихожане показать могутъ; 
но яко жъ нинЪ оне прихожане, имбя уже въ, себе евя- 
шенника, и его Тоанна принимать не хотять, духовной 
консистории нижайше прбеить подъ присягою ихъ о томъ, 
ежели доведется, допрашивать. За которое содержуемое 
нимь  православе показаный протопошь бдишициюй ко- 
гда’ началь гонителетвовать и намфреваль его. отослать 
въ консиеторио въ вЪчное заточеше, то онъ, убЪгая та- 


Бовой бЪди, забравъ жену и дфти, прошлого 765. года 
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ноября мфеяца, и оставя оной свой приходъ, перешолъ 
ва сюю сторону Днфпра епархи переясловской въ село 
Мотишинцы и въ тамошней удовы Акилини Терещихи 
чрезъ прошедшую всю зиму проживаль. А яко онъ Тоаннъ 
какъ прежде содержалъ благочесме цфло и не нарушимо 
такъ` нинф и въ прель содержать имфеть, и что все 
вишеписанное по самой 1ерейской совфсти и справедливо 


показалъ, въ томь и подписался 
К сей сказъки священникь Гоанъ @едоровъ. 


Подлинное на.листу. Арх. к. д. к. Связка дълъ за 1766 г. 
№ (отгнилъъ) ДЬло священника Тоанна Федорова объ опредфле- 
ни ему губернии черкаской въ селф Сикавф или въ другомъ какомъ 


мфстБ прихода л. Зи 4. 


СХХХУ, 


Донесеве священника Тоанна Павлова Гервасио, епископу пе- 
реяславскому и бориспольскому, объ изгнани его съ прихода села 
Чапдищь комисаромъ Самборецкимъ, о передачф тфмъ комисаромь 
чапаищекаго прихода священнику Стезану Тоаннову и.о продав 
онаго симъ послфднимь священнику Григор!ю Семенову, съ прась- 
бою рукоположить кь тому приходу зятя его Григорйя, тамош- 


него приходскаго дячка, и проч. 1766 г. генваря 19. 


Ясне в Бозь высокопреосвящениюйиему зосподину, 
господину Гервисио, епископу переясловскому®и бориспол- 
скому, 


высокомилостивому архипастиревь моему 
нижайиос доношене. 
Въ прошломь 1726 годф полской области, губёрши 
чигиринекой, въ село Чаплищф къ новозачинавшейся тогда 


святого великомученика Теормя строитися церквЪ, анте- 
цессоромъ вашего преосвященства, преосвященнимъ Ву- 
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рилломь, епископомь переясловскимь рукоположенъ я 
нижайший свяшенникомь. Шо якомь рукоположеши, за 
прибымемь моимь въ 10 село, я старашемь своимь, а 
нфоколко и коштомъ, съ тамошними прихожанами пока- 
занную церковь достроить и по благословению, преосвя- 
щенного переясловского Курилла освятиль, и въ оной 
священнодЪйствовалъ. А 1748 и 1749 годовъ въ тамош- 
нихь мБетахь у чигиринской губерыи отъ находившихъ 
туда тайдамакь были причиняеми какъ людямь, такъ и 
церквамь Божимъ грабителетва» для’ чего промишаяя, 
какъ ‘прощи тамошни священники о церквахь Боллихъ 
и ихь вещахь, вивозили котор богатипе вещи въ Рос- 
@ю, и по разнимь мВетамь хоронить давали въ церкви, 
такъ и я нвкоторля отвозиль своея церквы вещи юев- 
ской епархии въ состоящое недалеко Днфира село Ля- 
щовку, а нёкоторме хорониль зь ктиторомь тогда быв- 
шимь Дмитромь Лебедемь въ томь же сел у землю, въ 
томь числЪ и воскоше болице ставнини, сашижь убогии 
вещи для надобностей остановляль въ церкв?. Какъ же 
т грабители гайдамаки н%еколко оть Россш, а нфскол- 
ко и оть. Полши устрашени и выловлени, и ходить пе- 
рестали: то 1756 года церковше вещи я и паки зъ села 
Лящовки поотбирать и бывше въ землф повыймалъ съ 
оной; но съ церкви лящовской тамошнимь священникомъ 


Яковомь Лемышемъ еднихъ ризъ шолковихъ не дано. а 


526 


остановлено яко би за то, что хоронено вещи, а въ зем- 
2% восковые къ ставники погнили. Но посл того за Че ризы 
и погни.це ставники не отЪ кого никакой претенаи не- 
было до 1764 года, а оного тода прихожане мои Тимо“ 
фей Тригубенко да Алексей Подпруженко, не донося за 
то на мене, по командЪ, къ вашему преосвященству, ни- 
же мотренинского монастира отцу игумену, жаловались 
за то бывшему губерйи той комисару, пану Самборец- 
кому, которого уже нЪть въ оной губернш, но другимъ 
перемфненъ; а тоть панъ комисаръ, по единой ихь жа- 
лобЪ, мене отъ моего престола отстановиль и запретилъ 
мнф въ томь приходь священнодфйстве, а продалъ той 
приходъ другому священнику, виходившому съ Волощи- 
ви Отефану Иоаннову, якой священникъ въ той чаплян- 
ской церквЪ и священнодЪйствоваль съ полгода, а послЪ 
того присиланъ къ вашему преосвященетву отъ тЪхъ при- 
хожанъ для усиновленя на тоть приходъ; но за прибы- 
'!емь какъ спросили у консистори вашего преосвящен- 
ства о его ставленной грамматЪ, то яко той въ его не 
явилось, для того онь безъь усиновленя уфхаль съ кон- 
систори и паки въ Чаплище, и тамо другому священни- 
ку, пришовшому ль съ Волощини, Григорпо Семенову 
продаль тоть приходъ рублей за 20 же, а самь безвЪетно 
уБхаль, о якомь священнику наопосле въ томь селф 


Чаплищахъ слухъ пройшолъ, что онъ Стефанъ бы "ъ предъ 
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тмь приходомь въ Чаплищи вевекой епархи въ сел 
Лящовк® священникомь приходекимь, и оть консистори 
вщевской за его неякуюсь погрфшноесть ему священнодй- 
стве запрещено, и грамата отобрана: тотъ же Григорий, 
которому приходь тоть Слефаньъ продалт, тамо въ цер- 
кв священнодЪйствоваль годъ, а нинЪ его Григор!я къ 
вашему преосвященству для усиновлешя туда священни- 
комь представляютъ. Я жь какъ отставленъ тфмъь Сам- 
борекимь оть того прихода, такъ и нинф остаюсь безъ 
священнодйствя въ крайней нищетЪ и убожеств%, и 
яко посл отетановленя мене оть того прихода, за ета- 
рость евоихь лЪть и елабоеть своего здоровья, не могь 
и нинф и пуще не могу самь требъ въ приход% отправ- 
лять, а дЪтей имфющихь правиле лЪта къ священству 
до сего не имфль, такъ потому и вашего преосвященетва 
не утруждаль о томь. Нинф жь имфю въ себе зятя Гри- 
горя Тоаннова, сина священнического язь, которй въ Ча- 
плищаху же щесть годъ при тамошней церкв дячкомь 
быль (того священства, буди Боле и вашего преосвя- 
щенства будеть архипастирское благословеше быть спо- 
собного и лёта къ священству имфющаго правилнте), а 
кромф того и сина, якому уже есть лЪть двадцать, обу- 
чающагося ирмологло; того ради вашего преосвящен- 
ства веенижайше прошу оного волоского священника Гри- 


горя туда въ Чаплищи не усиновляя, рукоположить мо- 
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его зятя Григоря Тоаннова, а мн? по моей старости 
толко ради спавеня своей лушы дозволить при той цер- 
квЪ священнодфйствовать; и о томь учинить веемило- 
стивое архипастирское опредфълене. А чтобъ зять мой 
тамо священникомь быль, болше въ томь селф людей его 


зятя моего желають, нежели оного священника Григория. 
Вашего преосвященства всенижайще просить 


1ерей Тоаннъ Павловъ. 


1766 года 
генвиря 19 дня: 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Связка дБлъ за 1766 г. 


№ 101. ДЬло объ отдалеши губернш чигринской' села Чаплищь 


т: 


комисаромъ Самборецкимъ тамошнего приходского священника То- 


анна Павлова отъ прихода и проч. л. 1 и 2. 
— 50еь же слюд. резолющя Гервася: 


О показаннихь въ доношеши непорядкахь, прода- 
жахъ и купляхь и неблагословенномь священнодйстви 
прилЪжно раземотрфты въ консистории намь предета- 


Вити. 


Гервастй елископъ. 


ХХХ. 


Письмо отставнаго есаула Карпа Значка къ Герваспо, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ просьбою принять мёры 
для освобождешя изъ рукъ унматовъ сына его Мелхиседека, мотре- 


нинскаго игумена. 1766 г. августа 30. 


Ясне в5 Бои) преосвящениьйший господинь, господин 
етископз_ переясловскй и борисполскй, 


велий архипастирь и премилостивй патрона! 


УвЪздомившись съ писма всечестного отца 1ерод1яко- 
на Иоана, по високому вашего преосвященства повел%- 
вю ко мнЪ написанного, о приключении сына моего Мел- 
хиседека, и не обрЪтаючи средства, чтобъ ему дать по- 
мочь, съ нестерпимой печали последнихъ двоихь синовъ 
моихъь къ вашему преосвященству посилаю, и яко архи- 


пастира, которого власти ов узникъь синь мой и всЪ 
68 


„ 
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происходящие тамо ко благочестпо дфла по вывочайшому 
изволенио подлежать, нижайше прошу обявленимь си- 
намь моимь, какъь во избавлени брата своего поступить, 
архипастирское подать наставлеше и о освобождении его 
ко властемь свои святителеюи послать писавя, особли- 
во же милостиво повелФть другому сину моему, находя- 
чомусь при мотренинскому монастир\ Аркадио въ какомъ 
либо монастиру из состоящихъь вънутръ Малой Росеи 
пребивать. За то, ежели прошеше мое отъ вашего. пре- 
освященетва не будетъ отринено, и ежели винъ мой, по 
руководителетву вашего жъ преосвященства благочестио 
поборяющий, ко облегченно нинфшней моей и матеры его 
горесты, трудомь вашего преосвященства свободится, 
по вЪкъ я и наслфдникы мои будемъ, прославляя полу- 
ченную милость, благодарить. 

Нин} жь къ сохраненио оть послфдной печали мо- 
литвамь и благоеловению вашего преосвященетва себе и 


дфтей моихъ предаю, пребивая 


Вашего яене въ Богу преосвященетва, великого ар- 
хипастира и премилостиваго патрона, нижайций слуга 
Карпъ Значко А. Ап. (асауль ашшетованый). 


1766 года 
авуста 30 дня. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


ваши... привилегий и проч. № 89. 


ХХХ. 


Писмо переяславской консистори вицеписаря, теродакона 
Тоанна къ намфстнику мошногорскаго монастыря 1еромонаху 
Герасиму, писанное по поручению Гервас!я, епископа переяславского 


и бориспольского, съ требовашемъ не оставлять монастыря и не 


перевозить за Днфиръ монастырскихъ вещей, что хотбль сдБлать 


намфстникъ по причинф гонешй отъ ушатовъ. 1766 г. сентября 4. 
Честнй отець Герасима, нампетникё мошенсий. 


На нинфшнихъ числахъ извфстно учинилось его прео- 
священству, архипастиревь нашему, что вы устрашась 
унфятскихь грабителствъ, самы собою оставляете мона- 
стиръ свой и, перебираясь, на здешную сторону, и цер- 
ковне вещи вивозить начали, подая тЪмь самимь лучший 
поводъ унфятамь онимъ, о каковомь самоправномъ ва- 


шемь начинани его преосвященство сожалзя, соизволилЪ 
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повелЬть мн написать къ вамъ, дабы отнюдъ не оста- 
вляли, ничего не вивозили, и тЪмъ самимъ не разоряли 
своего монастира, понеже росейское ДЪло какъ здесь, 
такъ и тамь никому кромЪ Росам не подлежателно, о 


чемъ ви и сами должни вфдаль. Обявляю и есмь 
Вашея пречестности доброжелалельй 
1еродаконъь Тоаннъ (вицеписаръ катедральный). 
Повлано чрезь священника мошенскаго Марка 


ИлинЪцкаго. 


Черновое на четвертушкф. Арх. к. д.к. Дфло объ исходатайствова- 


ни... привилемй и проч. № 101. 


ХХХ. 


Донесеше Гервасшю, спископу переяславскому и борисполь- 
скому, отъ намфстника мошногорскаго монастыря 1еромонаха Гера- 
сима о взяти поляками и ушатами 12 монаховъ того монастыря и 
разграблеши монастырскаго имущества, съ приложенемъ двухъ пи- 
семъ отишала Мокрицкаго по этому случаю-къ самому намфствику 


и кь губернатору мошенскому Подгородецкому. 1766 г. сентября 7. 
Ясне в5 Богу преосвящениюьйшему господину, госпо- 
дину Гервасто, епископу переясловскому и борисполскому, 


високомилостивому арлипастиревь 
нижаииое доношеняе. 


Въ заднЪпрекомъ нашемъ благочестивомъ мошногор- 
скомъ монастирЪ подданнихь людей ни мало не имфется, 
но бразчя тамошная по болшой части отъ труда рукъ 
своихъ питается; почему какъ прежде во время жатвен- 


ное всякую пашню, кром$ проса, стороннш люде за сно- 
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пи, а просо, яко оное весма нужное и крайне трудно 
его досталь, сама брамя съ послушниками вижинаютъ 
было, такъ и сего года, когда приспфло время къ жалвь 
прова, то я, будучи въ томъ монастирЪ за благословен!- 
емъ вашего високопреосвященитва началникомъ, прика- 
залъ брали монахамъ готовитися къ жалвЪ оного прова: 
а потомъ минувшаго августа 15 дня на праздникъ Успе- 
ня пресвяя Богородицы зъ монаетира пятнатцать мо- 
наховъ, послушниковъ шесть, а въ дополнеше тхъ за 
недосталкомь монаховъ, либо поеслушниковъ, и сторон- 
нихъь шесть человзкъ женцовъ и отправиль для жатви 
оного проса, и яко оное просо крайне въ далекомъ раз- 
стояши отъ монастира состоитъ, ибо не’ менше разетоя- 
ня какъ пятдесять верстъ будеть, и перевозить къ мо- 
настиру снопами © крайною трудноето, такъ я при 
томь повелфль, чтобъ нфкоторе зъ нихь жали, а друме 
тамь же тое и молотили; а потомъ тогожь августа 27 
числа, прибывъ оттуду въ монастиръ, монахи 1еромонахъ 
Михаилъ, да монахь @еодомй обявили мнЪ, что они за 
прибымемь на ниву жали оное просо спокойно болЪе 
недфлЪ, а 26 числа унфятсюмй попъ 1нстизалоръ Андрей 
блфнсюй, зъ двома поляками, и при нихъ шесть челов къ 
козаковъ, вооруженнихъ ружьемъ и списами, наехавъ гва- 
лтовно на ниву, безъь всякой ‘и малЪйшой причини, на- 
чали монаховъ брать и вязать, о чемъ де они, будучи на 
той же нивз въ другомъ концу, увфдомлясь, бЪжали, а 
между тЪиь и тремй монахъ Тимофей избЪжалъ, а два- 
надцать человЪкъ монаховъ, повязавши, монавтирекими жъ 


возами и скотомъ, тамо имфвшимся (чего всего взяли во- 
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зовъ воловихь шесть, коннихь два, воловъ шесть паръ 
и лошадей четверо). приставивт до онихъ возовъ тамо- 
шнихь послушниковъ, повезли оттуду въ Вореунъ, про- 
износя при томь похвалки и весь монаетиръ въ скоромь 
времени совезмь разорить, о чемъ я увфдомлясь заразъ 
поелалъ монастирского послушника Андрея при писм® до 
офищала Григомя Мокрицкаго въ Корсунъ, ев проше- 
немъь объ отпуекз онихь монаховь и паки въ въ мона- 
стиръ, а при томь и губернатора мошенекого Подгоро- 
децкаго писменно просиль, 0бъ инстанщи т%хь монаховъ, 
которой козакъ, воявратясь зъ ЁВореуна, привезль отъ 
оного офищала ко мнз и до оного губернатора писми, 
обявляя при томь, что уже онихъ монаховъ въ Корсун 
не засталь, а повезенно въ Радомишль, которое ко мнЪ 
писанное подлинное, а съ оного до губернатора писанного 
копио при семь для усмотревя вашему високопреосвя- 
щенству прилагаю. Между тЪмже я, послихавши отъ по- 
казаннихь монаховъ вишеписанне произносиме оть оного 
инстисатора похвалки, разсуждешемь крайнего оной мо- 
шногорской обители убожества опасуясь, дабы и впрямъ 
того не воспоелдовало, а особливо то совершенно увф- 
домился, что зъ другихь тамошнихь монастирей, яко то 
медведовекаго и мотренинекаго для безопасности церко- 
вне вещи похоронени, и я вибравъ зъ церкви каке бо- 


татийе, тко то сосуди, апнарати, книги и друме сере- 
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брате вещи, яко тамо нфгде было ихь прихоронить, тай- 
нимь образомъь тогожъ августа 28 привезль на сю сто- 
рону Днфира и упровиль въ красногорскомь золотонош- 
скомь монастирЪ до опредфлевя вашего преосвященства, 
ть вещи поудержать. Того ради, по должности моей, 
о всемь вишеписанномь въ високое благораземотрене 
вашему преосвященству представляя, нижайше прошу 
оть такового гонешя милостиваго защищешя и покро. 
вителства, и какъ о освобождени показаннихь монаховъ, 
такъ и где оше перковые вещи похоронить, учинить архи- 
пастирекое раземотреше и опредфлеше. 


Вашего високопреосвященства, нижайпий послушникъ, 
благочестиваго заграничнаго мошногорскаго монастира 


намфетникъь, 1еромонахь Герасимъ. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Дфло объ исходатайство- 


ваши... привилеми и проч. № 97. 


— 50% же слод. резолющя Герваия: 


Въ прежнимъь таковимь дфламь и се сообщити и 
въдати. 


Гервастй епископ. 


1766 года 
сентября 7 дня. 
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При эпомё на особом клочиь бумаги список взя- 
тых монаховь и заграбленнию имущества. 


— На одной сторон: 


Монахи табелюи: Ефремъ, Ааронъ, Силевестръ, 9ео- 
филакть, Гавриль, Варнава, Платонъ, Спиридонъ, Тос- 
я; нетабелнш: бывший катедри переясловской подшафа- 
ий 1еромонахъ Оеофиль, монахь Силевестръ, мовахъ Да- 
видъ. Проса не молоченого сто’ и три копи, молоченого 
два Вози. 


— На другой сторонь иным почеркома списокь тьхб 
же монаховь и сльдующихь заграбленныхь вещей: 


Казановъь два великихъ кухарнихьъ, воловъ шесть 
паръ съ возами, коней четыры и возковъ два конскихъ, 
кныжки и одежду и рубашки, и что было чернечее и мо- 
настирское, все забрано; проса чистаго два’ воза. 
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(хххи. 


, 


Письмо унатскаго охищала Григорйя Мокрицкаго къ мошен- 
скому губернатору Юрю Подгородецкому съ извфстемъ; что взя. 
тые монахи мошногорскаго монастыря отправлены уже къ митро- 


политу Володкевичу и возвращены, быть не могутъ. 1766 г. сент. 6. 


Кора Изба ой обсафа Моктиускеео 4о Сиифегпафога тло- 
заепз ео р!запеео. 


УМ ейтойту пс! 4обгоджег! 


№е гамтод1 Бу зе ууушиа 4оБгодже пмейху шерезупозет, 
2е аксерниае 1его зтасоупа 4о тме ша\2е, уууриб 6. Ка- 
2а# Буш рагорКо\у 1а1ко\у у па св 2айпего розулесеша ше- 
ша/асусв, ицеузхусв м з\уажошусв, зе #е с! \уургамеш 
Чиа 1е32с2е ощез@аузиего гапо 40 затего м пи шебгоро- 
Ну 2е узаузби, ргхео халугаса@ 1еВ 1аКо шеройорто, фак 
ше шозе: ]ебпак #е Х. Нитеп, су ргху1Че 4о хАго\ла, шойе 


е \1421её6 хе шпа Бех \узхеЙлеу роажи, БУе Псва шего, 
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а 1а цслуше № Фа зум рапа аобгодлеа, 2е Феде р1зай до 
разфегса шего, ргозиде о №2518 па шеро, ме4у 4огут Ъу4# 
песвее’ у ша Бишоута@ ргхезажше, у ю исхуше 1едуше 41а 
затебо ууш рапа 4оБгодглеа, улее пажеё озума4ехуе {10 фешиа 
Нишепо\! рг2ер рокахаше [зи Чегамиеузтего 1 даше. Ро- 


1есаш ве у 1езфещ 


УУ\МММ рава доБгойлеа гус2Имут у паупавхут $18 
К. Мокгусн. 


Современная кошя на четвертушк$. Арх. к. д. к. ДЬло объ исхода- 
тайствоваши... привилегий и проч. № 99.—Время выдачи самаго пись- 
ма опредфаяется по слфдующему за симъ письму того же Мокриц- 
каго къ намфстнику мошногорскаго монастыря отъ 6 сентября 


1766 года, писанному по тому же дфлу и, конечно, въ одно время. 


Сх1. 


Письмо унтатскаго оффишала Григоря Мокрицкаго’ къ намфст- 
нику мошногорскаго монастыря 1еромонаху Герасиму, въ которомъ 
онъ, оправдывая арестоваше монаховъ того монастыря, рекомен- 
дуетъ Герасиму обратиться по этому дфау къ инстигатору и въ тоже 
время даетъ отъ себя совфтъ жить соокойно и заниматься прямыми 
своими дфаами, оставя чтсше привилемй народу, и проч. 1766 г. 


сентября 6. 


Ргежмееюту м Воги Ма Х1ее Незитеме тозгезз 1, \ 


Спгузияе Косвапу Ъгасе! 


Реута 1е56 г2есх, 2е хакошиеу фак паз, тако у ууу ра- 
пбу’ Чортофаеюм, (ак 2уб роуйии, аБу оъепой2ае $6 \Фа429, 
оп@и$2о\уа, рогсуз, сВопс ($16) 1 изуЕТезо \узрузсу рИпозуаЙ па\о- 
2ейзбуа, а па]еру ргху Мазогие ргхумайиеузут, хебгам- 
52у р сига, ребалезай ша, 2а@песо розулесеша шетатасусв, 
ргозбусв Тай‹буу, спо\уав, у 2 розпмеу ет ро сидхусв пиууасВ 
Казаб пуш 746, пос! у шпе зпиШа срушб, 2МЧазисга ета- 
5 м Ваббу у ЕоБоЯ ргхуБгапут. Опмам 1а уузхузе 244 
росво@2асе ровогхеша, 1е4пеу тхесху 2а\ пл у орфакгуав 18, 
1$7е, 2 Т1асу Ш ргозбу мой у рггеё ппи Пеге- 
фукаи! паз ипИоу, $12е2 ро]аКо\, росгушй у слу; е ргхед 
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у. рапет $15212, \уга?а13.с 2 оМезасу! ‘игхедитезо 2афоЪе, утесеу 
до шзбусайога, Квогу Черепаепсуа, ша пауреупеу о4 затево }азше 
умерпойлего разёегта пазхедо, теёгоро у КНо\ веко у саФеу Вл; 
ЕИра УотойКо\ста, ойзуфат, ае {еп 2е уузгуз@ ип орал зе 
шй у УТофлииеги; у фаК сВобфуш ши га@ ргхефойув песо, 
пе № с2аз 1едпак ехКихомапут шие ой текуИ2у! исхуш. Йу- 
с2е зегаестие 2у6 зрокоуше, 1ак 2уНзае, рггууПеюо\, па № о- 
тусв ше роглаИ$е 51е, розро]з6\и ройсгаз пафойейзуа, ше- 
раб Ко\аб, у 4е0ё розро5ё\ма ргозёего шег\ 046, а з\ебо, 
со 40 уаз пайейу (\ схуш 2а@пеу уаш Етхуу4у ше сгушету, 
оуз2ет ргавшету рглу1а2), рИпоужаб; фи ргру шше п1ета$2 
и о50 у ше, зако ебет 


УУМ рапа 2ус2И\ут у Свгузияе Бгаеш у пийопут 
$Тиа Х. а. Мокггускь ргоопоатизе аро5ф0]5 1, ойсай ве- 
пегату шейгорош коз еу. 


Берешь“ $ УТ 
1766 аппо 
2 Когзища. 


Подаииное на четвертушкЪ. Арх. к. д. к. Дфао объ исхода- 


тайствоваши... привилемй и проч. № 98. 


ХИ. 


Письмо къ Гервасшо, епископу переяславскому и борисполь- 
скому есаула Карпа Значка, въ которомъ онъ благодаритъ Герва- 
ся за попечеше о его дбтяхь и просить прислать къ нему 
письмо сына его игумена Мелхиседека, а другаго сына Аркадя пе- 
ревести изъ мотренинскаго монастыря внутрь Малороссии. 1766 г. 


сентября 21. 


Высоко ясне в5 Богу преосвященньйшый лосподин, 


высокомилостивый архипастирь ? поипронг! 


Утружденная леть моихъ старость, будучи на по- 
следокъь поражена извфетнимь приключешемъ, оть не- 
стерпимой горести приходить во всеконечную слабость; 
но, чувствуя веегдашную вашего ясне въ Богу высоко- 
преосвященства милость, не можеть оставить, чтобъ не 
принесть вашему ясне въ Богу высокопреосвященетву 
вседолжнЪйшаго моего благодареня за благоутробное 


архипастирское о дЪтяхъ моихъ благодеяше. МниЪ хотяй 
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о такомь дфлЪ, которое посвященно уже въ жертву Все- 
вышнему, сомнфватся нфчего; однакъ наполненая несно- 
ной печали утроба, воображая всегда въ глазахъ жесто- 
кые дЪтища своего узи и темницы, съ отчаяшемъ жизни 
пилаеть до гроба. Послихавши же, что ваше ясне въ 
Богу высокопреосвященство соизволили получить отъ сина 
моего; игумена’ Мелхиседека. пивмо, с которого  всеконе- 
чно уповаю видфтъ о кончинЪ или о жизни оного сина 
моего, посланныхь же оть мене нарочныхь зъ листомъ 
вашего ясне въ Богу высокопреосвященетва и кево-гу- 
бернекой канцеляри яко синовъ моихъ самихь, въ вашего 
ясне въ Богу высокопреосвященетва бывшыхъ, въ Полшу 
не отпущено. и до сего еще повороту не имфется; длятого 
вашего яене въ Богу високопреосвященства веенижайше 
прошу, есгли я достоинъ вашего яене въ Богу высоко- 
преосвященства великой милости, буди соизволили полу- 
чить оть сина моего 'Мелхиседека пиемо, оное рады еди- 
ного увидфея чрезь сего нарочнаго прислать, которое 
обратно въ самой скорости къ вашему яене въ Богу 
высокопреосвященству и переслать имею. Особливо же 
не оставте вяше ясне въ Богу высокопреосвященетво, 
рабеки молю, о другомъ синф моемь Аркадш приказать 
изъ за Днфпра внутрь Малоросаи ВЪ КАКОВЪ нибудь мо- 


настиръ епархии вашего ясне въ Богу высокопреосвященства 


взять, лабы причиного тамошнего возмущея овца оть 
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паствы стада вашего яене въ Богу высокопреосвящен- 
ства безвременно не погибла, и мнЪ объ моемъ синз не 
пришло вдругь соболфзнуя лишитиеь жизни. Въ прот- 
чемь въ святителокое вашего ясне въ Богу высокопрео- 


священства благословеше записуюсь. 


Вантего ясне въ Богу высокопреосвященства, высоко- 


милостиваго зрхипастира 1 патрона всенижайций рабъ 
атшетован!й асаулв полков 


Кариъ Значко. 


1766` года 
сентября 81 дня 
„Лубни. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Дбло объ исходатайство- 


вании... привилеми и проч. № 119. 


СХ. 


Донесене переяславскаго священвика Филиппа Гошкевича 
Гервасю, епископу переяславскому и бориспольскому, въ кото- 
ромъ онъ сообщаетъ свфдешя о положени мотренинскаго игумена 
Мелхиседека, взятаго ушатами, собранныя имъ, по поручению Ге- 
рвася, въ Кевф на подворьф переяславскихъ архмереевъ отъ 1е- 


росхимонаха Никихора и дакона Савина. 1766 г. сентября 19. 


Ясне в5 Богу преосвященньйшему зосподину, госпо- 
дину Гервасю, епископу переясловскому и борисполскому, 


милостивому зосподину и архипастиреви моему 


` 


нижайшое доношенае. 


Посиланъ я быль отъ вашего высокопреосвященствя 
в городъ КЧевъ за провфдовашемь о тогобочномъ чело- 
вЪЦф, которй оть мотренинскаго тумена къ вашему вы- 
сокопреосвященетву подалъ в дворець писаше, и когда, 
за прибымемь моимь, сего сентября 12 числа в вечеру, 


в Вевъ, спрашивалея я подворёя переяславского наяал- 
20 
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ника 1еросхимонаха Никифора,’ когда тоть человЬкь с 
подачею онаго писма быль въ него, на что сказалъ начал- 
никъ: я де за болфзню моею, якая в него часто случается, 
спомнить того числа не могу, а вфдаетъ, что в день рано 
пред службою Божею быль в него, обявляя, что онъ 
с далека отъ мотренинекаго шумена с писмомь до прео- 
священного архерея переясловекого, и его провиль шу- 
мень, чтобь подалъ оное пиемо в дворцф в Влевф и 
будетъ детеб\ на оное пиемо отв?угь оть архерея затридн%, 
на что к нему началникъь сказаль, что теперь въ него 
нарочной окази до Переяславля не имфется, а по елу- 
чившейся окази будетгь сослано, толко же тебЪ дожи- 
датьея того отвфта долго, будеть сь него труда, что 
оставя коня за границею и оть БЪлой Церкви ифши за- 
бился сюда, и то онъ учиниль з сердоболя своего, видя 
его тумена невинное страдаше и нужду, что въ оковахь 
сидить и плачучи провилъ его потрудитись, онъ в Пере- 
явловъ пфши не пойдеть, понеже можеть остатся людей, 
с которими ‘пришолъь в Вевъ, и требоваль в него на- 
чалника в пр!емв того архерейскаго писма’ дять роепис- 
ки, с чимь бы туда появится ему было, какову роспиеку 
и даль ему’началникь, и при томь от его шгумена и в 
губерню кевскую показаль доношене роспечатанное, а 
причину. робпечалгаея сказоваль, что онъ тое‘ доношене 
и писмо к армерею везль под сЪдломь тайно, опасу- 
яеь, чтобъ ляхи на дороги гле витрусивъ не повЪфеили 
его, и пообфлавь въ дворц того дны отойшюль в тим 
доношешемь в губернфю, и боле в него началника той 
человЪкъ не являлся, в ономь же доношенш, которое чи- 
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таль дяконь Савинъ, болше де ничего туменъ не пи- 
шетъ, обявляль началникъ, какъ толко просить губер- 
нфи, чтобъ его освободили. Потомъ онъ Гошкевичь для 
забрамя о томь человфц® лучшаго. обстоятелства. ‘спра- 
шиваль дмакона Савина, котор показаль нижеслф- 
дующое. 

_ Ему Савину овй тогобочй человфкъ, котор!Й былъ 
в бЪлой свитцВ до подпашниковъ, въ кучив чорной ви- 
сокой, в чоботяхъь простихъ, обявлялъ в прибыми сво- 
емь в дворець, толко якого дня прибыль, не спомнилъ 
того числа дяконъ Савинъ, что онъ козакъ з самаго мф- 
стечка Гродка, где содержится туменъь под карауломъ, 
и ихъ тамь при тумену на сторож козаковъ шесть че- 
ловЪка, между которими и онъ козакъ, по 1мени жь Павло 
Лещенко, стерегль шумена, и исвфрилея ему былъ ту- 
менъ, по той причин, что онъ Лещенко являлъ къ нему 
надъ другихь человфколюбе, исть и пить купуя было 
подаеть ему, просить его туменъ, чтобъ писма, которе 
онъ напишеть в губернфю и к преосвященному арх!е- 
рею переяславскому какимъ тайнымь образомъ завезль 
в Кевъ, что онь Лещенко, соболфзнуя его такому стра- 
даню, паче же разсуждая, что `оонъ невино за взру и 
благочесме святое в желЪзахъ страждеть и нужду во- 
шей и долегливость всякую в запертБ премлеть, по- 
об\щался ему исполнить, на что приспособивъ бумаги и 
с пороху чернила и сургучу, по написан онихъ принял 
о" него, и какъ прехалъ на границю, а на якую гра- 
ницю, о томь в обстоятелетв® его мяконъ Савинъ не 
спрашивалъ, то яко бы ляхи его запинили и полЪцая его 
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за гайдамаку’ изи вора стали его раздегать, при чемъ.з 
запазухи в него доношеше, что в губернфю, випало’ на 
землю; которое ляхи взявъ роспечалали и посмотривъ от 
дали ему назадъ, а письмо, якое к армерею было, оста- 
лось’ за пазухою, и отнявъ у него лошадь во веякомъ 
верховомъ убор, пару пЪетолЪй, шаблю и добрую чер- 
кеску, отпустили ‘его’ в одной свитцф, сказуя: як воз- 
вратишъся в Влевь и покажешь за овя писма росписки; 
то оное ‘все; что у тебе побрали, возвратится: почему онъ 
Лфщенко ‘отъ’ самой той‘ границф пфши ледво дойшоль 
до Кева съ означенными писмами, а оть того мЪота, где 
содержитея гуменъ третя уже минула нелеля, в томь же 
доношеви въ губернЪю, которое, онъ Савинъ читаль, нат 
писано было: онъ шуменъ в дозволешя архерея перея- 
славского ездиль в святЪйций сунодъ съ представлетехмь, 
что пограничне попи просять, чтобъ при благочести 
святомь, надлежать имъ до архерея переяславского, и. на 
то оть короля, чтобъ свободно было имъ благочесме 
держать, вихоженни имфль привилеми, и когда ехаль, с 
Переяславля до своего’ монастиря за границю и пере- 
ихаль толко ДнЪпръ на полекую державу, унзятене пони, 
напавь на его в дороги, разграбыли коляску, лошадз, 
одежду вс его, и трохь его служителей и денги, яме 
при немь были, и просить, чтобъ губернЪя постаралась 
такъ грамоти отъ ляховъ отискавъ, яко и его имуще- 
ство и его самого з желфзь освободить, а за освобож- 
дешемь де имфегь онъ туменъ важное интересное дЪло 
обявить, и болфе чего онъ Лещенко ему Савину не обя- 


ваяль, развЪ во время службы Болаей дворцовому’ по- 
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слушнику Василшю не сказиваль ли чего, съ которимъ 
уединенно долго въ кепи разговариваль, почему онъ Гош- 
кевичь того послушника Василя и требовалъ, которй и 
показаль. 

Онй козакь Павло Лещенко пришолъ ло дворца 
въ день праздника Рождества Богоматере, сего `сентябра 
8 дня, и сидя с нимь въ кеми въ разговор обявляль, 
что 3 самаго Гродка, что за Острогомь, где шумень за 
карауломь содержится, онь пришолъ, и туменъ де соде- 
ржитсея в желзахь при турм$ в коморцЪ; были де в 
него и на рукахь желфза, толко де якъь прехаль бфокупь 
3 ВаршавЪ, велль з рукь жел$за знять, толко на однихъ 
ногахь, и волежь де онъ полекой унфятской, его де шу- 
мена нихь козаковъ шесть человЪка представлено стере-- 
гти; и пока ихь переменили другими, то стерегли четири 
неделф. С нихъь шести челов$къ онъ Павло Лещенко къ 
ему игумену вхожь быль, Ъеть и пить подаеть ему было 
и из мБета, чего ему потребно, за свои денги куповаль, 
миловердул къ нему, что онъь невинно за благочесме 
страждеть. И говариваль к нему шумень, что какъ прий- 
деть пажа извъеме, то его замурують, на что де це- 
гли и вапни наготовлено, что и онъ Лещенко видфлъ. 
А какь имБли его пани посилалъ съ писмами на Украину 
и о томъ обявиль онъ Лещенко тумену, то просилъ его 


плачучи, не могль бы Лещенко постаратся бумаги и. сур- 
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гучу, онъ бы игуменъ написаль в губернфю в Юевъ и 
до армерея в Переяславль, чтобъ о освобождевши его 
постарались, и тайнымь образомъ какимь свезль бы и 
его писма в №евъ. Онъь Лещенко милость ему тую учи- 
вить отважился, и подавъ ему два листа бумаги и за, не- 
имфше гдебы то взять чернила, еъ наставленя его 1гу- 
мена, ростеръ пороху въ шклянки, развелъ водою, подалъ 
к нему, чимь онъ туменъ и написалъ, и запечалавъ мо- 
нетою вручивъь ему Лещенку, которйе онъ писма взявъ 
зашивъ в подушечку сЪделную, и с писмами панскими 
провезъ до Бфлой Церкви, где отдавши писма оне губе- 
рнатору, просилъ у оного губернатора дозволеня сездить 
на поклонене по близости в Клевъ, для чего’ ему губер- 
наторъ и проездную написалъ; однакъ по той проездной 
его Лещенка в Василков® на застав\ ляхи въ Ковъ 
не пропустилы, возвратили назадъ, сказуя: ты де можеть 
убыль или обокралъ кого, утфкаешь в Клевъ; почему 
онъ возвратясь заехаль въ село Лехнувку до человЪка 
на дворъ, которому про сей случай какъ разсказалъ, онъ 
ему порадиль, чтобъ всю свою одежду, пфетоль, шаблю 
и лошадь в него оставилъ, а самъ бы убрался в про- 
стую свитку и чоботи, и с людми, какихъ будегь доволно 
пушихъ и съ пашнею возами ехать къ пречистой, в Клевъ 


ИШоЛЪ, ТО ОНЪ, ВЗЯвВШИ ое от игумена писуа зашивъ 
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в рубаху в подоплчокь, и прошолъ такъ © людми до 
Жева, а иначе было пройти ему не можно. 

18 числа рано явявь к секретару Василио Васил- 
евичу подаль от вашего высокопреосвященства писаше. 
Онъ читая оное сказаль: въ губернфи де доношеня оть 
игумена мотренинскаго не было и человЪка такого не 
видфли; на что когда оть мене обстоятелно о томь обя- 
влено, какимь образомь тоть челов къ в №евь пришоль 
и писма к армерею и в губернфю от шумена свезь, и 
что в доношенши было писано, сказаль: могла бъ де по- 
доношенио тому послфдовать з губерви резолющя, бра- 
ти оного тумена Значка отъехали домой, и о томь бу- 
деть кь преосвященному архерею отъвфтное писане, 


каково вашему высокопреосвященству отъ мене и подано, 


О’ семь доносить нижайший слуга’ священникъ 
петропавловскй — переясловсюй Филипиъ Гош- 


кевичь. 
1766 1094 
сентября 19: 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


ваши... привилемй и проч. № 96. 


СхиИ. 


Донесеше намфстника мошногорскаго монастыря, 1еромонаха 
Герасима Гервасшю, епископу переяславскому и бориспольскому, съ 
просьбою оказать вспомоществоваше въ освобожденщи мошногор- 
скихъ монаховь изъ радомышльской тюрьмы, взятыхъ туда унат-- 
скимъ инстигаторомъ Глинскимъ, а также съ извёстемъ объ участи 
схваченнаго унатами мотренинскаго игумена Мелхиседека. 1766 г. 


октября 6. - 


Ясне в5 Бом преосвящениьйиому зосподину, госпо- 
дину Тервасио, епмекону переяславскому + борисполеному, 


милостивому арлитастиревь 


нижайшое донощеняе. 


Сего октября 2 дня монахь Тосфя мошногорекя оби. 
тели, взят з брамею того жь монастира инстисаторомъ 
блфнокимь в пол есь послушаня, на жатв® проса мо- 
настирского, с под ареста з Радомишля убфжаль и при- 
биль обратно въ монастиръ, кой обявилъ, что когда бра- 
- я побранная привезенни били въ Радомишль, того жъ 
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цня, без всягаго распроса, отъ консистористовъ бфекуп- 
скихь данно всякому розгами по четириета ударовъ, 1 
волоса всЪмъ обрфзанно, 1 в кандали порознь поковано, 1 
покамзеть отъ побоя оного мало оздравЪють, въ турму 
всЪхъ засаженно, а по маломь времени респредфленни в 
работу замковую сарами и тачками гору вивозить 1 имя 
тяжюя работи дфлать, которая бралйя 1 нинЪ в тЪхъ ра- 
ботахь безь послабленя находятся; при томже Го его 
преподоби отци гуменф Мелхиседеки объявиль, что бив- 
ии козаки на караул оного 1гумена обявили, что уже 
18 замурованной темницЪ освобождень 1 находится въ 
Городку живъ, но под карауломь. Бразмя же обители на- 
шея, стопь вашихь святителекихьъ каеаяся, благомощна- 
го архипастирекаго о освобождении вспомоществоватя про- 
сять, о чемъь вашему ясне въ Богу преосвященетву ни- 
жайше доношу. 


Вашего ясне въ Богу преосвященства нижайший по- 
слушникъ благочестиваго мошногорекаго монастира на- 
мзеникъ 1еромонахь Герасимъ. 


[166 з0да 
октября б дня. 
Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Дфло объ исходатайство- 
вани... привилегий и проч. № 97. 
— 50ьсь же сльд. резолющя Гервасля: 


О показанномь святфйшему правителетвующему су- 
ноду предетавиты. Гервастй епископъ. 


ху. 


Донесеше Гервася, епископа переяславского и бориспольскаго, 
св. синоду объ арестоваши ушатами 12 монаховь мошногорского 
монастыря и разграблеши монастырскаго имущества и вообще о 
насимяхь православному украинскому духовенству и пароду, совер= 
шаемыхъ преимущественно ушатекимъ духовенствомъ, съ проше- 


шемъ защиты и покровительства. 1766 г. октября 9. 


Свлтйиему правительствующему суноду 
доношеняе. 


Прошедшаго августа послани от мене. гь связЪйий 
правителетвуюций сунодъ доношенш о томъ, что нахо- 
дяпиеся за Днепромь въ корон полекой благочестие, 
намь единовфрные, гречесые исповфдники и ихъ евящен- 
ство и церкви Боли, издревле къ епархи моей перея- 
словекой принадлежэнще, издавна отъ полекихь поповъ 
унфятовь ненавидиме и гоними, когда по выеочайщей 
ел императорекаго величества милости отъ его величества, 
нинЪ благополучно царетвующаго короля полекаго в во- 
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зобновлеше получили лревнихь королей полскихь древни 
свои привилеги, зъ конфирмащею. его. величеетва, о сво- 
бодномъ содержани восточного грекоросеского своего 
исповфдашя, и начали въ томъ по прежнему утвержда- 
тися; то надъ перыя оть унфатовъ гонеши въ сугуйя и 
жесточайпия б\ди, гонени и разорени впали, и саме 
тиранске мучителетва и гвалтовше убЙства оть онихъ 
безправнихь и безчеловЪчнихъ унфятовъ, в противность 
онимъ привилемямь и мирнимъ трактатамъ, напрасно тер- 
плять, какь въ онихъ доношеняхъ обстоятелно зналилось; 
коими доношенями представляя при томь, что чрезъ та- 
кови мучителства и разорени священство православное, 
кои отъ рукъ унфятскихь могли избфжать и спаетися, 
оставя со вефмь разоренни доми свои и церкви Боли, 
ини © женами и дфтьми, а иши оставя женъ и дЪтей, 
принуждены бЪжать на здешную сторону, в мою епар- 
хпю, и скриватея по разнимъ мфетамъ, а церкви Болия 
въ пуст, народъ же, не имфя православнихъ священни- 
ковъ, безъ получены хриемянскихь требъ остаются, и 
стаде безь исповфди, а младенци безъ крещеня умира- 
ют, просилъь о томь вашего святйшества милостиваго 
благораземотрвя и, в противноеть онихъ привилемевь 
и мирнихъ трактатовъ, невинно страждущему бЪдному 
оному народу, священству и церквЪ православной защи- 
щеня помощи и покровителетва, по которимъ доноше- 
ныямь народь ошй и священство, нетерифливно ожидая 
милостивой къ защищению резолющи, с плачемь ко мн% 
приходятъ, а особливо священство оное разоренное, не- 


имя пристанищь, по чужимъ домамъ скитаясь и стран- 
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ствул, всякой день’с плачемь стужая мн предетавляютв, 
что’ не токмо ‘пристанища, и’ нужного ‘къ приходящей 
зимв не имфютъ, но‘и дневного препитаня вовсе лиша- 
ются; а унфяти митрополита влодимерекого Фелищана 
Филиппа Володкевича, офищаль Григорй Мокрицкйй зъ 
своими согласниками, еже в даль, вящише умножаютъ на 
православнихь тгонителетва ‘и разнообразни озлоблени, 
явно въ противность привилемевь и трактатовъ, всяки- 
ми мучителними устращенями принуждая къ унфи, и в 
конецъ истребляя православное греческое восточное ис- 
повфдане, и уже: 


1-е. 


Многихъь православнихь таковими своими мучител- 
ними прикростями принудили и не хотящихъ на унфю при- 
слгнуть, коимь они, по своему суемудрио и церкви пере- 
свящая, ушятовъ поповъ насилаютъ. 


2-е. 


А кои, всяюе разнообразые бфди и мучителотва 
претерпфвая, твердо въ исповфдани своемь стоять; и 
поелфдняго убожества своего лишаясь, но и о живот 
своемь нерадя, къ унфи ихъ не желаютьъ, то однако жъ 
церкви ихъ православши по своему суемудрио’ пересвя- 
щивають, якобы отъ осквернен!я, и унфятовъ при тхь 
церквахь оставляють; но что православни и в церковь 
такую до унфята ити не хотятъ, то ‘они вооруженнихь 
козаковь насилая на доми, или гдф могуть челов®ка под- 


хватить, насилно къ церквЪ до унфята, ОНОГО ГОнНЯТЪ. 
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8-е. 


Когла зъ православнихъ кто преставится и, для по- 
гребеня унфята не требуя, сами православые, за неим$- 
ннемь православнихь священниковъ, похоронять, то за то 
сътфхъ, кто таковое погребеще учинить, штрафи по н$- 
сколко десять рублей здирають, и немиловтивно бютъ, 
такожь ежели рожденное дитя, ко окрещению не требуя 
унфята, в мовастирв православномь каковомь, или тай- 
нимъ образомь на здфтиней сторон у православного како- 
ваго священника окреетять, то за то з родителей дитяти 
тридцять, а з восприемниковъ по десяти ‘рублей шграфъ 
деруть, и в дополнеше того плфтьми бютъ. 


4-е. 


Священниковь православнихь и монаховь унфяти 
попи, з войсковими вездф ездя, всякими образи происки- 
вать и стараются подхватить, и на форпостахь крЪп- 
ко пересматриваютъ, что уже не токмо священетву и мо- 
нашествующимъ, но и мирекому челов$ку ни с какими 
писмами сюда оттудова нелзя пробратея; и таковимъ об- 
разомъ многихъ правоелавнихь священниковъ перехватавъ 
бють, ругаются, волоса обрфзуютъ и в жел5захъ мучать. 
А 26 числа августа месяца и правителя духовнаго благо- 
честивыхъ церквей правлевшя, священника, ‘села Ревовки 
Максима Левфцкого подхватили, били и въ желфза око- 
вавъ въ свой унфятекой радомишлекой консисторъ за- 
провадили, и нинз невфдомо в какомь состоя нахо- 
дится. 
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5-е. 


Предь симь въ посланнихь оть мене доношенихъ 
объявлено, что войска на Украйну не подаль Днепра 
в губернйо смфлянскую до нфеколко тысячь вотупило, 
коего войска до генералного рейментара Воронфча пи- 
саль я и нарочно оть себе’ священника посилалъ, для 
чего таковли твалти и разорения православнимь отъ унЪ- 
`ятовъ и войсковихъ. его команди происходять, въ про- 
тивность привилемямь и тракталамь, то онъ ко мнЪ 
скрито отписалъ, яко би онъ в то не м$шается, а тол- 
ко де; по порученной должности, гайдамакъ наблюдает, 
а нинф по многимъ извфемямь является, что онй рей- 
ментаръ не настоящий, и с войскомь выеланъ сюди не 
отъ короля, ни отъ речи посполитой, но отъ унфятекого 
бЪскупа Фелищана Филиппа Володкевича все войско на- 
нято, нарочно для единого вспоможевня полекимъ попамъ 
унфятамь, чтобъ правоелавнихъ превращать на унфю и 
священников православнихъ перехватать, и за то отъ 
бЪскупа оного поетуплено каждому рядовому войсковому 
на тиждень по пятидесяти копфекъ; и потому когда унф- 
яти въ какое либо село или мфетечко к разорению свя- 
щенника и церкви и къ превращению людей на унфю 
едутъ, то в разсуждеши, даби народъ и священство не 
могли возпротивится имъ, перые унфяти, за ними козаки, 
отъ губернаторовъ имъ даваеше, а позадъ и войскове, по 
ихь називаеме дразуни, до нЪсколко десять челов$къ, ез- 
дять, и понеже народъ ничего имъ не противится, то тв 
войсковые будто ничего никому не приключаютт, а толко 
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сами увяти разоряють, а в самой вещи ежели бы кто 
возпротивился, то’ не избЪжаль бы иоть рукъ онихъ вой- 
сковихъ, понеже для того нарочно, какъ выше значит, 


и наняты. 
6-е. 


И чрезь таковши бдному оному православному на- 
роду оть безъправнихь унфятовъ мучителнии озлоблени 
народъ ой въ отчаянии себе остается и в конечномь 
потерян своего природного православного восточного 
греческого исповз дания, не видя себ. помощи и защищеня. 


1-е. 


А напротивъ того унЪяти, не чувствуя ‘вебЪ ни’ каз 
кова во вехь безправнихь своихь онихь безъчеловф- 
чнихь дерзостяхь воспящешя, дерзають безъиременно и 
во многими похвалками произнося не толко церкви, но и 
уонастири вез православеи разорить, и совеЪмь оттуда 
православнихь истребить. И вего’ сентября 7-го’ дня бла- 
гочветиваго мошногорекого моея ‘епархш монастира, на- 
чалникъ 1еромонахь Герасимь поданнимь мнф доношен- 
емь предетавиль, что въ ономь де ихъ заднфирекомь 
благочестивомь мошногорекомь монастирЪ подданнихь 
людей ни’ мало ‘не имфется; но браття тамошная по бол- 
шой части отъ труда рукъ ‘свойхъ’ питаетея; почему какъ 
прежле во время жатвенное всякую‘ пашню; кром проса, 
второнни люде’ за енопи, а просо, яко оное весма нужное 
и крайне трудно его’ достать, ‘самы’ ‘бралчя ев’ поелуше 


никами сожинають было; такъ и сего года, когда приз 
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спфло время к жатв проса, тоть Герасимь, яко начал- 
никъ; приказаль брали монахамь готовились къ жатвЪ 
оного прова, и минувшаго августа 15-го на праздникъ 
Успешя Пресвямя Богородицы з монаетира пятнадцать 
монаховъ, послушниковь шесть, а вдополнеше тЪхь, за 
недостаткомь монаховъь и послушниковъ, и стороннихъ 
шесть человЪкъ женцовъ для жатвы оного проса отпра- 
виль, и яко оное просо крайне в далекомь разстояши 
оть монастира соетоитъ, не мение какъ на пятьдесять 
версть и перевозить къ монастиру снопами с крайнею 
трудностио, такь де онъ при томь повелфль, чтобъ нф- 
которе з нихь жали, а друме тамже тое и молотили; но 
потомь де того жъ августа 27-го числа иеромонахь Ми- 
хаилъ, да монахъ @еодо@й обявили ему Герасиму, что 
они за прибымемь на ниву жали оное прово спокойно 
боле недели, а 26 дня унфять попь инетисаторъь Ан- 
дрей СлЪнеюй, з двома поляками, и при нихъ шесть чело- 
вЪка козаковь, вооруженнихь ружъемь и списами, наз 
ехавъ гвалтовно на ниву, безь всякой и малЪйшой при- 
чини, начали монаховъ брать и вязать, о чемъ де они, 
будучи на тойже нивф в другомь концу, увфдомлясь, 6%- 
жали, а между тЪмъ и трей монахь Тимовей избЪжаль, 
а дванадцать человЪкъ монаховъь повязавши, монастир- 
скимижь возами и скотомъ, тамо имвшимея (чего всего 
было возовъ воловихьъ щееть, конскихь два, воловъ шесть 
паръ и лошадей четверо), приставивъ до онихъ возовъ 
тамошнихь послушниковъ, повезли оттуду въ Кореунъ, 
произнося при томъ похвалки и весь монастиръ в. вко- 
ромъ времени со вебмъ разорить, о чемь де онь. Гера- 
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симъ увфдомлясь, заразъ послаль монастирского послу 
ника Андрея, при писи, до офищала Григоря Мокриц- 
каго в Корсунъ. с прошешемь объ отпускЪ онихь. мона- 
ховь и паки в монастиръ, а при томь и губернатора 
мошенского писменно просиль объ инстанщи, отнущен- 
нобъ тЪхь монаховъ. которй повлушникь, возвратяеь з 
Корсуна, привезлв оть оного офищала к ему Герасиму, 
и до оного губернатора писма, объявляя при томъ, что 
уже онихъ монаховъ в КорсунЪ не засталъ, а повезенно 
де в Радомишль. которое к ему. писанное подлинное, а 
с оного до губернатора писанного кошю при томь до- 
ношени приобщиль; а с т№хь явная видится онаго 
офищала и всфхь ихъ ушатовь на православнихь нена- 
висть и посягалелетво, что и самь офишаль на’ монаше- 
ствующихь, коихь с ниви невинно захваталь, причини 
болше не находить, какъ толко, что собетвенными тру- 
дамы своимы пищу себф и пропитаве снискивають; къ 
тому ль дерзостно привилеги пренебрегая публиковать 
запрещаетъ, о чемь для лучшого усмотреюмя и кошю съ 
оного писма при семь прилагаю. Между тЪмь же онъ де 
началникь Герасимь, послищавши отъ показаннихь мона- 
ховъ вишеписаные, произносиме отьъ оного инстигатора, 
похвалки, разсуждешемь оной мошногорской обытели убо- 
жеста, опасуясь. дабы и впрямь того. не воспослфдовало, 
а особливо того совершенно `увфдомилея, что з другихъ 
тамошнихь благочестивихь же, к епармямь юевской и 
моей переясловекой принадлежащихъ мононаетирей, яко 
то ведмедовекого и мотревивского для безъопаености 


церковые вещи похороненни, и онъ забравъ з церкви 
ь 
#2 
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каые богатиие вещи; яко то сосуди, аппарати, книги и 
друме еребране вещи, яко тамо нфгде было ихъ по- 
хоронити, ‘тайнимь образомъ, того жь августа 28 
дня, перевезль на со сторону Днепра, и упросиль в 
краеногорскомь золотоношекомь монаетир® до’ опредфле- 
я моего ть вещи поудержать, и т\мь донощевшемь 
просиль какъ о освобожден!и показаннихъ монаховъ. такъ 
и о защищени отъ таковихь гоненй оного ихь мона- 
стира милостиваго покровителетва. И о’ еемъ я вашему 
святфйшеству ‘представляя, всенижайше прошу високо- 
милостиваго благораземотрешя о’ избавлени церкви’ свя- 
той отъ рукъ неправеднихъ разорителей и к защище- 
но, в противность всёмь прописаннамь законамь, не- 
винн? страждущаго народа и священства: ибо и саме 
онаго православного народа владфльцы, сущи рамскаго 
исповфланё, яко то с1ятель!й князъ Любомиреюй, ‘вое- 
вода браелавемй, ис1ятелная княгиня Фанзушкова. онихф 
своихъ подланнихь къ водержанио ихъ какого либо иепо- 
вфдашя не принуждають, но оставляють на ихъ волю, 
и паче, о нинфиинихь разореняхь и насиловайяхь оними 
безправними унфятами извЪетившися, сожал\ютЪ и какъ 
до ретиментара оного’ пишут, чтобъ ихъ людей до’ та- 
ковихъ обидъ не донускаль, такь ионародь обнадежують 
ничего не устрашатися, а потерпи’ де толко мало, то 
все по ихъ волф здфлано будетъ, икакой захотять вфри 
содержане имфтимуть свободно; слфдователно’ ве’ про- 
исходиме вишеписанше’ разорителе неспокойства отъ 
единихъ прихотей и самоволства безправнаго оного ун*- 
лтекого духовенства, коего военятитв оного по командЪ 
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с трудноетпо, понеже они, напишенны будучи гордосто 
и имя надь мрекими многое преимущество, свое югит 
сотреепз содержують ажъ в РимЪ, в РимБ жь не ра- 
зискать такъ же на ихъ осуждешя, и чрезь то они и в 
безправнихь своихъ вышеписаннихь дерзостяхъ ни какова 
устрашешя и боязни не имфютъ и престати отъ онихъ 
мучителотвь и разоренй, по завзятости своей, не могутъ; 
развЪ бы нЪеколко человЪкь ихъ унфятекого духовенства, 
яко то самого презводителя офищала Мокрицкого и съ 
нимъ другихь таковыхь таковимъ образомь, какъ и оны, 
къ себЪ принять и удержаль, донелЪ же тимъ взяемь 
православше возвращенны были бы; то бы оная ихъ за- 
взлтость непремфнно н$еколко утишилась. 


Вашего свяг5йшества 
1766 года 


октября 9 дня. 


Черновое безъ подписи, на трехъ листахъ. Арх. к. д. к. 


ДЬБло объ исходатайствовани... привилемй и проч. № 102. 


хм, 


Донесеше намфстника мошногбрскаго монастыря, 1еромонаха 
Герасима Гервасию, епископу переяславскому и бориспольскому, о 
запрещеши офъищаломъ Вацкевичемь мошногорскимъ монахамъ пре- 
подавать православному народу требы. съ прошенемъ наставления 


на этоть случай, 1766 г. октября 6. 


Чене в5 Богу преосвященньйшему господину, `зоспо- 
дину Геувастю, спископу переясловскому. и борисполекому, 


милостивому архипастиревь 


нижайщее доношени. 


Сего 1766 года ислекшаго сентября 19 офишаль 
Вацкевичь, украинсюй, будучи нарочно въ вознесенскомь 
мошногорекомь монастирЪ, словесно ириказовалъ, дабы 
полекой областы православнихь людей ко исповфди и до 
общешя святихь таихь и ниже въ монастирь нашь не 


принимали, и умершихъ благочестивихь въ монастирЪ не 
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погребали. Тотъ же офищшаль, тогожь сентября 20, 
вЪ ТОЙ же силз и писменное притверждеше з’Мошенъ 
въ монастирь прислаль, съ которого снявъ копию; при 
семь вашему високопреосвященству для увЪденя пред- 
ставляю. А понеже благочестиви, по неотложному сво- 
ему ко благочеетю намБренио, по нуждахъ душевнихъ, яко 
не имфетсл по приходахь православнимь священниковъ, въ 
монастирь притекають, того для вашего ясне въ Богу 
високопреосвященства всенижайше просимъ дали наегав- 
леше, принимать ли въ таинства исповзди и причащеня 
приходящихь, ибо такое въ сообщеше таинства въ 
обители принимаются. 


Вашего ясне въ Богу преосвященства нижайший по- 
слушникъ благочестиваго мошногорскаго монастира на- 
иъотникъ 1еромонахь Герасимъ, 


1766 юда 
октября 6 днл. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


ваши... привилемй и проч. № 104. 
— дев же слюд. резолющая Герваая: 


Зъ консисторйи отправити къ мошногорскому намф- 
стнику зъ брамею указъь, что властемъ ушатекимъ, по 
силф святихъ правилъ, правъ конститущи, привилЪй и 
трактата росайского между подекимъ сосфднимъ государ- 


566 


сувомъ, какъ до епархй православнихъ, а найпаче до 
монастирей благочестивихь ни въ чемьъ интересоватися, 
или вступатисея не надлежит, и что поступки ихъ, ка- 
козе они въ нинфине времена отправляютъ, суть вебмь 
не точио вишпоказаннимь противнш, но и вси, кои пра- 
вой совести, и всбмь всего мфра правамь противви, и 
безъчеловв щемь покрашенни, о чемь Росея благоразу- 
мно поступить, и дфло о томъ, где надлежить, произво- 
дится. И того ради пустихъ и недфлнихь запрещенй не 
зачинать въ дЪло. Симь ея императорскаго величества зъ 
консистори отпущеннимь указомъ повел вается. въ силу 
вишеписаннихь привилий и прочего, вефхъ православ- 
нихъ дфтей крестити, православнихь таинъ божествен- 
нихъ сообщати и всяще обряди хрисмансще требующимь 
преподавати, священство православное, бралю нашу, и 
другихь правоелавнихь содержати, и сохраняти, и вся- 
кими м5рами защищали; нововидаше зъ метрики коро- 
левской, по повелфнио его величества, благополучно нинф 
королеветвующаго, конститущи и привими подтвержден- 
ныя, православному народу прочитовати и промулеовати; по- 
неже оной монастиръ естъ благочестивй православный, въ 
Россию святЪйшему правителетвующому суноду подлежащй 
и переясловской нашей епархи подсущий и форумъ оного 
компетенсь въ Россш состоить, о чемъ, какъ о прочемъ, въ 
оше преимуше мЁста имфеть быти рапортовано. 


Гервас!й епископъ. 


СМ. 


Инструкщя унтатскаго оъфищала Вацкевича намфстнику мош- 
ногорскаго монастыря, 1еромонаху Герасиму съ запрещешемъ мо- 
нахамъ этого монастыря совершать требы для православного укра- 
инскаго народа, не отлучаться изъ монастыря безъ особого на каж- 
дый разъ свидфтельства, и проч. 1766 г. октября 6. 


| 


Данния оффущалом в5 блочестивй мошногорскй 
монастирь инструкции. 


Превелебному отцу Герасиму, строителю монастира 
мошногорскаго, даю мое се свфдфтелетво, ижь оказа- 
тели сего писанйя, монахи того жь монастира имВютъ 
дозволеше поехати за потребою того жъ монастира до 
волости смфлянской, мошенекой, кореунекой, для прав- 
ленй монастирекихъ, и то варуемъ, аби не важилися тиежъ 
монахи по селамъ волочитиея, упиватися, людей простихъ 


бунтовати и до себе намовляти, и ежели‘ бы где пока- 
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залося, таковихъ в.в. отцемь инстизаторомь и парохомъ 
позволяю ловити и из ихъ речами до Радомишля отеи- 
лали. Которе будуть висланни зъ монастиря, повинни 
имфти свидфтелетво оть своего строителя изъ описатемь, 
кто, где и куда иза чимь ехати, и много часу дней имать 
забавити, въ грамот виразити. Господинъ строитель 
того жь монастира не повиненъ людей простихъ до себе 
приймовати, крестити, погребати, исповдати, подъ карами 
суровими залЪцаю и приказую. Данъ въ Мошнахъ. 1766 


года сентября 20 дня. 
Александру Вацкевичь, оффЪщаль украинсюй. 


(М. П.) 


Современный списокъ на листу. Арх. к. д. к. Дфло объ ис- 


ходатайствовани... привилемий и проч. № 106. 
— Внизу подпись: 


Съ подлфнного сводиль намфетникъь мошногорскя 


обители 1еромонахъ Герасимъ. 


А 


Указъ переяславской консистори мошногорскаго монастыря 
намфстнику, 1еромонаху Герасиму о преподавани требъ право- 
славному народу, вопреки запрещенио унатскаго оффищала, съ 
прописанемъ донесешя о семъ запрещени отъ намфстника мона- 


стыря мотренинскаго, 1еромонаха Гавриила. 1766 г. октября 


Указ ея императорскаго величества. самодержцы, все- 
российской изь духовной епархи переяславская консистории 
65 заднепрекй ношногорскй благочестивй монастирь. 


Настоящаго 1766 года октября 4 къ его преосвя- 
щенству, господину Гервасно, епископу переясловскому и 
борисполекому, архипастиревз нашему, благочестиваго 
троецкаго мотренинскаго монастира намъетникъ 1еромо- 
нахь Гавриль зь браичею присланнимь доношевемь пре- 
детавили: прошедшаго сентября 16 енералнйй унзятеюй 
офищаль Мокрицый съ другимь офищаломь, ему нам- 
втнимь, асигнованнимь быть на Украин$, имфючимь на- 
зиватися якоби чигринскимъ, Александромъ Вацковичемь, 


и при нихъ инструкторъь и инстизаторъ съ иными мно- 
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гими попами унфятскими, въ троецкомь мотренинекомъ 
монастирВ были, и офЪщаль де Мокрицюй, сказивая, что 
они пруехали не съ какимь злимь намфренемъ, но мирно 
побивать толко гостемъ въ монастир%, обявилъ при томъ, 
что де какъ отецъ игуменъ Мелхиседекъ, такъ и прави- 
тель Максимъ подхваченыи ними и въ рукахъь ихъ на- 
ходячися показали, яко де унфятеыи антиминеы, приве- 
зенни самими ихъ священниками, находятся въ мона- 
стирв мотренинскомъ, и требоваль онихъ антиминсовъ 
отдачи, сказуя, что де отъ митрополита болшая къ мо- 
настиру будетъ послжде претеноя, кои де антиминеи, 
числомь 15, ему за роспискою и отданни, такожде за елу- 
жебники и требники унфятсыи упоминалеь, но тфхь де 
ни единого въ монастир% не бывало, притомь же приказали 
въ монастирз не крестить, не ховати, не принимать до 
секраменту, священниковъь криочихея не передержовати, 
его жь величество короля поминать велфли; офищаль 
же де сказиваль при томъ, что недель за три будеть ихь 
митрополитъ на Украину, такожъ и въ монастир, и дастъ 
де свое благословеше, а подъ какою де кондищею и уми- 
сломь о томь благословеши говорилъ, неизвЁотно, и въ 
прибытши де его какъ поступать, просиль при томъ онъ 
Гавриль наставлешя: что жъ отца игумена въ томъ мо- 
тренинскомъ монастирЪ видЪть не будуть, оной офищалъь 
устроиль, унЪятекому жь своему духовенству крЪзиюй 
отдаль приказъ монаховъ всвхь безь разбору везд на 
пути, кромф монастира, подхвачивати, что де и посилан- 


ному шафару по дфлу монаетирекому къ пану комисару 
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въ Камянку было прилучилося, для того де онъ прину- 
ждень съ брамею требовать отъ него офищала’ для вее- 
гдлашнихь монаетирекихь въ нуждахъь и на версту за 
монаетиръ проездовъ писменного виду, як и виданъ, съ 
коего и кошю при томь прюбщиль; при томъ де гово- 
рили, ежели хотять сидфти мирно, то’въ церковше лвла 
не мЬшалисябъ; священники жь де унфятсюе уже’ вездЪ 
какъ въ ключЪ жаботинскомь, такъ чигринскомъ опредЪ- 
ленни, а православнихъ свяшенниковъ и теперича, где мо- 
гутъ, хватаютъ, стригутъ и въ Полщу провадятъ, и о томъ 
всемь по протчемъ просиль у его високопреосвященетва 
опредфленя. А понеже потому, въ силу ея императорскаго 
величества указовъ, состоявшимся его преосвященства 
опредфлешемъ ‚велено зъ консистори отправити къ ему 
отцу намфотнику зъ бралмею указы, что’ властемъ унфал= 
скимъ, по сил® святихь правил, правь конститущи, при- 
вилЪй и состоявшихся межеу импертею росойскою и ко- 
ролеветвомъ полекимъ мирнихь трактатовъ, какъ до епар- 
хй православнихь, такъ найпаче до монастирей благо- 
благочестивыхь ни въ чемь интересоватися или вступа- 
тися не надлежить, и что поступки ихъ, какове они въ 
нинъшине времена отправляють, суть вефмь не точию 
вишпоказаннимь, но и всякой правой совъети и вефмъ 
всего ммра правамь противнш и безьчеловзчемьъ покра- 
шени, о чемь Росыя благоразумно поступить и двло о 
томь, где надлежитъ, производится; и того ради пустихъ 
и недълнихъ угроженй не зачитая въ дЪло, тЪмь ея импера- 


торскаго величества указомъ повелЪти: въ силу вишеявлен- 
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нихь привимй и прозчего, веБхь православнихь дей 
крестити, православнихь таинь божественнихь сообщали 
и всяюе обряди хрисманеме требующимь лреподавати, 
священство православное, братио нашу и другихь правос- 
лавнихь содержати и сохраняти и всякими м$рами за- 
щищати, нововиданые зъ метрики королевской, по пове- 
афнио его величества, благополучно нинЪ королеветвую- 
щаго, конституши и привили подтверждени правосла- 
вному наралу прочитовати и промулёовали, понеже оной 
монастиръ есгь ‚благочестивй православный, въ Россио 
святЪйшему правителетвующему сунолу подлежащий и 
перелеловской здешней епархи полъсуший, и форумъ 
оного компетенсь въ Росаи состоит`ь, о чемь; какъ о прот- 
чемъ. въ оше преимуние мЪота иметь быти рапортовано; 
паспорть для свободнихь иронужди монастиреви послу- 
шниковъ побилокъ зъ консистори здешней, при печали 
каледри, за подписомь руки превелебнаго отца намотника 
въ показаный монастиръ послали, а оть инославня вла- 
сти не требовали, въ силЪ которого его преосвященетва 
опредфлевя, для надлежащаго и непремннаго исполнешя, 
сей ея императорскаго величества указъ зъ духовной пе- 
реясловской консистори, а при немъ и цаспортъ, какъ 
више значить, за подписомь и печатю къ оному нам»ст- 
нику послали, для вфдома вишепрописанного, и тако- 
вымь же образомь въ вашь мошногорсвй благочестивый 
монастиръ, для надлежащаго исполненя, и къ вамь сей 
указъ послать, и посилается съ тфмь, даби и вы зъ бра- 


ею о вишеписанномь вфдая, въ сил его преосвященетва 


575 


опредфлешя во всемь поступали и чинили по сему ея 
ижператорскаго величества, указу. 


На бБломь: Катедралый намфстникъь 1еромонахъ 
Германъ. 

Протоерей Павелъ 

Вицелисаръ иерожаконь Иоанну. 


Подканнеляристь маконъ Прокопъ Трипольскй. 
1766 года 


октября дня. 


Черновое на двухъ листахъ. Арх. к. д. к. Дао объ исхода- 


тайствовани... привиаемй и проч. № 107. 


СХ. 


Письмо ушатскаго охфищала Григорйя Мокрицкаго, къ Герва- 
сю, епископу переяславскому и бориспольскому, въ которомъ онъ, 
жалуясь на ущербъ власти ушатскаго митрополита, происходящий 
отъ просоединевя многихъ жителей Украйны отъ уши къ право- 
славю, будто бы по злобному и своекорыстному наущению право- 
славныхъ правителей, проситъ выдать ему изъ переяславской кон- 


систори вфдомости о присоединившихся. 1766 г. октября 19. 
Тазше Уетойту Ме! Побгодмет! 


Мам у1а4от0$6, озфа1асу па пуеузеи }азше уче пойперо агсВ1- 
разёегха, доргодлейа, тоего, тейгороШу кпозуз Него 1 сафеу Ваз, 
ипае его, 2е шеког2у рр. Чузрозуюгоуме у рапзёуие ро]- 
кии у атс @есегу! ево разёет$юзу 110561, зюпалег \ 40- 
тасв слевгу ст, 2аробупз ей, тозхепз ев, зтИапз ей, у 
шпусв роБИйзхусВ хпауиасу 56, паш Виз! пшабот шергиу- 
1атй о@ КШкапазву 1аё ргех 21086 1еупе, сПсас з2ко@е му- 
тайопут }}\\. шегоровот ишайский, со 40 схезе! атспу@е- 
сезу! 1еВ у уЧазпеу димзауксу? ргхех зуйеу зресШКо\апе 40Ъ- 
та ехёепаи!асеу $е, регрегаш 40 Копз1зфогха ТУеП® у. рапа, 
Чортойле!а схезеа, озомбае Фа рггуаф зуоеВ, слеза, 4ей 1- 
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зфеуише ц4алуаЙ зе её ш асёз сопузогй едаз рорзузтай зе, 
{е мзхузИае фтапяаксуе, 1ейей \у зашеу т7есру исхушопе, у 
Нзбу, афу паш рег ехбтаеа ш Югша ргобапи её адбНепйса, то- 
э1у Ъуё зудапе, паупийешеу ]\\г рапа ЧоБтодлеа пргазхашт; 
зате фе докитеша Бупаутшеу п\егеззох 2апеу эёгоше з2Ко- 
47216 ше тоса, окказуз 2аз халузте збайесииа Беда Копзропае- 
уаб мме|-ша агсШразет2еут шеши зазлей2ка, у родорпусВ 
робтлефаев рзхусВИпо$е!а. Розуфат ро уузротиопе одешше ге- 
чфизЦа асва, РгезЬЦега \-а С+узхусеео, Кёбгу, со КапсеПагу 
пае2уб еде, гарфаст. Су {е 126056 обШеге, аошозе о шеу 
разбегхо\1 тоеши, а {еп \42ес710$с1 зуолеу озчмайстуб му 
рапа ЧоЪгойлеоут, реулеп 1езбет, #е ше хашейБа. Та, гаё раг- 
фукшагше 40516 ее, 2е 1е5ет 2 рг2угмойуш изгапоууашет 


У\\ рапа ЧоБгобжеза, бусяШуут застегае 1 пауп!й- 
злуш Зо Х. @гресоги МокггусК, ргобопобатази аро- 
360131, о@е1ай оепегаму тебгороШатз т КИозузЕт. 


2 Тапапсгу 
Че 12 осбофмз уеб 36. 
1766 аппо. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


ванш... привилемй и проч. № 114. 


хх. 


Письмо члена переясловской консистори, протоерея Павла 
Когута къ ун!атскому охищалу Григорию Мокрикцому, писанное 
по поручению консистори и епископа Гервасля въ отвфтъ на тре- 
боване Мокрицкаго, о присылк& къ нему вфдомостей, о присоедипив- 


шихся изъ уши въ правосламе. 1766 г. октября 17. 
Превелебнй отець официял Мокрицейй 


Писмо вашея превелебносты, съ унфатскимь попомъ 
бдишицкимь посланное къ преосвященнйшему господину 
архипастиревЪ нашему, по надлежащему порядку, въ 
освященной духовной консистории переясловекой получе- 
но и разсматриваняо сего октябра 16 числа, и повеже 
въ немь написанше околичности, якоби вы желаете, чтобъ 
къ вамъ прислани были листи, поданне въ здешную освя- 


щенную духовную консистор!ю отъ тамошнего изъдревле 
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благочестивого восточного грекороссйекого исповфданя 
украинскаго народа, чигринской, жаботинской, мошен- 
ской, смфлячокой и инихъ поближнихь губернй, котор 
никогда унфятами не были и быть не желаютъ и не мо- 
гутъ, къ чему они касаются, разсужденни, и какъ дфло 
все оное уже остается подъ разсуждешемъь височайшей 
власты здешней; то о производетвахъ тамошнихь, вамы 
жестоко, противъ привилемевь, трактатовь между об%- 
ими сосфдними государствомь росайскимь и короною по- 
лекою состоявшихся, всфхь узаконенй и самой совфети 
учиненнихъ, оставляется до поелфдовантя оного височай- 
шого, которое и сами въ скорости видЪть будете; а со- 
общаются толко у сего коши пункть, касающееся къ сему, 
вЪчно заключенного между соседственними государетвомъ 
россйскимь и короною полекою, въ 1686-мъ годЪ соето- 
явшогося, мирного трактата, и привилемевъ блаження и 
вЪчнодостойня памяты пресвётлёйшихь королей пол- 
скихъ, виданнихъ зъ метрики своей нинЪ благополучно 
царствующимь его величествомь королемъ полекимь, съ 
послфдовавшею притомъ ко всёмъ митрополитамъ унфят- 
скимъ и къ прочимь господамь князямь и влалфлцамь 
полекимь надлежащею адмонищею, съ которой ясно ви- 
дЪти можете свои починенве неосмотрителе поступки 


й азарти, каковихъ и самое ваше унфятское исповЪдаше, 


ежели оно есть хрисмяневя вфры, никогда не требуетъ 
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и не желаеть. Я, что повелзнно мнф оть моей зверхно- 
сти, вашей превелебности обявивъ, вт, прочемъ хочу пре- 


быть, какъ и есмъ 


Вашея превелебносты охотшй къ услугамь освящен- 
ной духовной консистории епискоши переяславской членъ, 
епархи переясловской суперынтенденгь и протопоши 


переяславекой протопонь Павелъ, 


отё 17 октября 
1766 ода. 


Черновое на поллист$. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайст-— 


воваши... привилегй и проч. № 115. 


— Ци этом 06060 на четвертушиь сльдующая 
собственноручная росписка унавтскаго священника Гды- 
аииисио: 


1766 года октября 17 прыняль я нижеподписанй 
изъ духовной переяеловекой консистори дфла, запечата- 
не въ конверть и сею роспискою обовязуюся в томъ, 
что долженъ оне 1енералному офишялу Григор Мо- 
крицкому поручить непремённо, под виною лишешя че- 


сти, въ томъ и подписуюся 


Священникъ губернши смфлянской местечка Мглфева, 
церкви святои Троици Федоръ бдишицый шр. (шапи 


ргорма). 
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По више означенной роспискз вишеписанюй свя- 
щенникъ унфять бдишицый принялъ въ пакетв коши 
привилемй, даннихъ отъ его величества короля полского, 
и пункть мирно заключенного съ короною полекою и го- 
сударетвомъ. росейскимъ трактата, касающиися къ сему, 


при означенномь писм$. 


Свидфтелетвуеть Дмитро Симоновсюй. 


С. 


Письмо Гервасй!я, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ Георгию Конисскому, епископу бЪлорусскому, въ которомъ онъь, 
жалуясь на усиливиияся гонешя отъ ушатовъ, просить въ част- 
ности приложить возможное стараше объ освобождеши изъ рукъ 


унатовь мотренинскаго игумена Мелхиседека. 1766 г. октября 14. 
Ясне в Бозь пуреосвященньйший владико, 
в Дусь свять милостивый отив и блоюдютелю! 


Многе вашего святителства истинне апостолене по- 
двиги и труди мы непрестанно въ памяти содержул и 
` почитая, всегда бы со усермемь ради къ вамь отзивалти- 
ся; но, по несчастно нашему, или рфдко попадаемъ, или и 
не бываеть намъ случая, за далекимъ отъ насъ къ вамъ 
въ Варшаву разстоянемъ. Однакъ дважди понудились было 
к вамь туда писати чрезъ КЛевъ, однажди по получени 
вашего къ намъ писма и благословеня марта отъ 20, & 
въ другое нфсколко о злешнихь нашихъ дфлахь загра- 
ничнихь поня оть 14 сего года; но какъ они и дошли 
ли кърукамь вашего святителства, не янаемъ. БолЪе же 
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ий не писали уже для того найпаче, что отець игуменъ 
нашь Мелхиседекъ, которй нинЪ безвинно бфдшй в ру- 
кахъ унфятскихь находится и страждеть, по прибизчи з 
Варшави обявляль намъ, что и ваше святительство з 
Варшави, въ Могилевъ подвинулись; а какъ нин% козакъ 
лубенсюй, которй къ его сятелетву, господину полно- 
мочному оть наеъ объ немъ игуменз Мелхиседек пред- 
ставлеше отвозилъ, возвратясь з Варшави, к намь на- 
рочно з благословешемь вашимь святителскимь в Пере- 
яелавль заехалъ и, обявляя оное, заизвстилъ ио пребы- 
вани вашемь в ВаршавЪ до нинЪ, то мы съ крайнимъ 
негодовашемь сами на себе сожалфли, что такъ просто 
обойшлися, ничего чрезь его вашему святителетву на- 
шего уклона не засвид®телетвовали. И какъ не сожалфть, 
таковй добрий случай упустивши, чрезъ котораго бы мно- 
го могли с вами поговорить и жалЪтися на здешнее об- 
рашене наше. И из самаго таковаго сожалвыйя понуди- 
лись ажьъ его високопревосходителетво, губернатора к1ев- 
ского угрудити, объ отъсилки сего нашего къ вашему 
святителетву извфемя, въ которомь евидфтелетвуемь ва- 
шему святителетву усерле и любовъ братерскую. С воз- 
дихашемъ жалфемся вашему святителетву о м$етахь за- 
граничнихь, къ епархи нашей принадлежащих: какови 
бЪди тамо возрасли и происходять отъ безъправнихъ и, 
словомъ сказать, безсовфотнихь унфятовъ, не можно, по- 
читать, и изобразить, а сообщаю у сего же экстракть 
нфкотораго произшедшаго тамо, о которомь уже и въ 
святЪЙпЙ сунодъ доношени посланни, съ которого ваше 
святителетво благоразумно можете постигнуть, что и намъ 
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нфчто прибавилось бфды и печали. Найпаче сожалфемъ о 
игумен нашемъ бфдномъ Мелхиседек»: еетли онъ живъ, 
того ради вашего святителетва всенижайше просимъ, хо- 
тя къ вашимь многимь трудамь и своего подба- 
ВИТЬ, ПО.ВОЗМОЖНости своей, потрудитись о взыскани 
и предетавлени хотя къ вамъ игумена онаго нашего здра- 
ва, а какъь бы толко могль онъ къ вамъ возвращенъ 
быть, то за пособствующимъ святимъ вашимъ руковод- 
ствомь и благословенемъ, и о вефхь онихъ, в экстракт 
написанныхъ, разорешяхъ унфятекихъ, найпаче на нынфш- 
немъ сейм, не могль ли бы чего пособить, усугубляемъ 
къ вашему святителетву прошеня нашего. Хотя словее- 
ную, однакъ благую, и радостную вЪсть ой козакъ отъ 
вашего святителства намъ обявлялъ, что и на нинфшнемъ 
сейм его величество, благополучно нинз царствующй 
король полсый о быти благочестивимь перквамь по преж- 
нему въ ПолщВ подтвердиль. ЖВелаемь и молимся, чтобъ 
Господь странствующую церковь свою святую возстано- 
вилъ, много же надфемся и несумнфнно уповаемъ, что и 
не оставить Господь святихъ трудовъ вашихъ, съ кото- 
рими и здраше въмфетф роните. Будете святи по звав- 
шему ви святому Духу! Молимся и пребываемь. 

Вашего святителетва покорый слуга Гервас1й 
епископъ переяславскй. 


1766 года 
октября 14 дия. 


Черновое на листу. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайство- 


ваши... привилемй и проч. № 147. 


(и. 


Письмо Гервасйя, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ Георгио Конисскому, епископу бЪлорусскому, въ которомъ онъ, 
вратко изъясняя незаконность претензий унатовъ на поддержаше 
и распространеше унш въ УкраинЪ, свидфтельствуеть о. непоколе- 
бимой твердости украинскаго народа въ православной вр, и въ 
особой приписк$ просить объ освобождени игумена Мелхиседека 
и объ оказаши ему пособя въ пищф и одежд въ случаЪ освобож- 


деня. 1766 г. октября 14. 


Владыко преосвященньйий! 


О мфетахь заграничнихь, за Днфиромь в корон 
полекой находящихся, до епархи нашей переяеловекой 
надлежащихь, хощемь вашему святителству доложити, 
что оши сколко тамо ни имфется церквей, оть Кева и 
отъ Переяслова до БЪлой Церкви и далфе, вс издревле 
правоелатне и до православнихъ архиереевъ надлежанце, 
до кевекаго и до переясловекаго, какъ предъ Хмелнич- 
щиною, такъ и поел, унияти жь уже около 740 году тако- 
вими своими безчеловчними нападенями и озлобленями в 
оне епархи насилно начали утасковатись; однакъ онй 
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бфднй народъ, при всёхъ утиснешяхь твердо стоял въ 
своемъ единовфрш, и священниковъь унфятскихъь мноме 
не допустили, но в ВолощинЪ рукоположеныхь содержа- 
ли, хотя унфятамь и мноме подати виплачивали; а нинъ 
ое православше народи, послишавъ его королевекаго 
величества милость и возобновлене древнихъ своихъ о 
благочести волностей, по силЪ трактатовъ, не успЪль 
толко отець игуменъ нашъ Мелхиседекъь привилемй къ 
намь привезти, мноше, и почитать вез мфета сь священ- 
ствомь двигнулись о бытш, по прежнему, въ своемь при- 
родномъь православновосточномъ исповфдани и кь здЪш- 
нимъ православнимъ мфетамь надлежати; но нинз безъ- 
совЪстше унфяти что имъ озлобленй приусугубили, из- 
волите видфть изъ экетракта, однакожь и при такихъ 
вовхъ озлоблешяхь и мучителствахь непоколебими пре- 
бываютъ, и всячески желають и просять отъ наеъ, яко 
единовфрнихъ, защищен!я, коего и ожидая ежечасто сту- 
жають намь с тфмь, что ежели они не получать отъ* 
сюду онаго, то, оставля здёшеи мфета, принужденни бу- 
дуть искати в другихь м$етахъ и державахъ. Дивно намь, 
что митрополя вевская онимъ унфятскимь посягател- 
ствамьъ на православы!Й народъ о своей епархи терцитъ. 
На бфломъ тако: 


Герваетй епископъ. 


— Энстракта при письть ито. 


ПРИШИСКА: 


Христа Господа ради просимь ваше святителетво 
приложить трудь и попеченя вашего святителскаго о 
ваискани къ вамь бЪфднаго онзго нашего невиннаго 
страдалца тгумена Мелхиседека, ежели есть живъ, о чемь 
мы, не имфя совершеннаго ‘извЪсля, не малое: сумнЪнте 
имфемь; а когда святителекимь попеченемь вашимъ и 
трудами взисканъ будегь и явится къ вамь здравь, то, 
какъ онъ нинЪ грабителми оними ободранъ и нагъ, на 
суплементь его не оставте ваше святителетво снабдЪти 
къ одфяню и препитаню, и чимъ милость покажете, 
извфетЬте насъ, такожь и самь отець игуменъ напишеть 
къ намь о присилки ему и напредъ потребнаго. 

На’бфломъ тако: 

Гервас! Й епископъ. 


Черновое на поллистф. Арх. к. д. к, Дфло объ исходатай- 
ствовани... привилегй и проч. № 448. Годъ, мфсяцъ и число не 
означены, потому,’ что это письмо служитъ только дополнешемъ 


предъидущаго письма и писано одновременно. 


о Виизу канцелярская замьтека: 


Си писма послани въ Ёлевъ чрезь священника 


Филиппа Гошкевича. 


15 


1. 


Письмо Гервася, епископа переяславскаго“ и бориспольскаго, 
къ кевскому генералъ-губернатору. Федору: Матвфевичу, ‚ Воейкову 
съ просьбою объ отсылкВ въ Варитаву. письма, его къ Георгию Ко- 


нисскому, епископу бЪлорусскому. 1766 г. октября 14. 


Високо: превосходителийй ‘лосподинх генераль аншефь 
и кавалер, 


милостив зосударь! 


Не поскорбЪте, ваше високопревосходителство; ‘еже 
часто начали мы утруждати васъ нашими клопотами. Д%ло 
не о себЪ, но церкви свят, оней. же. вс должни есми. 
Пред симь просили ваше високопревосходителетво объ 
отъеилки в Варшаву къ пребывающему тамо росейскому 
полномочному резиденту дфла нашего о гвалтовномъ и 
напрасномъ взяти игумена мотренинского `Мелхиседека 
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безъправними полскими попами унфятами, а потому из- 
вфеме имфемъ отъ возвратившагося отътуду козака, что- 
уже оное порученно господину полномочному; нинЪ же 
весма нужно потребно нфчто къ находящемуся в Вар- 
шавЪ преосвященному могилевскому Геормю, о такихъ же 
дфлахь много подвизающемуея: того ради вашего високо- 
превосходителетва всепокорнфйше просимъ, какъ болфе 
не имфемь кого трудитъ, у сего честнаго священника, за- 
печатаныйй пакетъ с писмомь нашимь повелфть, кому на- 
длежить, принять, и с прочими дфлами самоскорЪйшимъ 
случаемь не оставить послать, за что пребудеть съ вами 
милость Господня и благословеше, коего мы вамъ ‘и всему 
вашему благопочтеннзйшему дому всегда желаемъ, пре- 
бывая 


Вашего високопревосходителетва покорнфйпий слуга 


Гервасий епископь переясловсвйй. 


1766 00а 
октября 24 дня. 


Черновое на поллистБ. Арх. к. д. к. ДФло объ исходатай- 


ствовани... привилемйй и проч. № 117. 


(СМИ. 


Письмо Г горя Конисскаго, епископа бБлорусскаго, къ Гер- 
васо, епископу переяславскому ‘и бориспольскому,' въ которомь 
онъ, извЬщая о безусп5шности жалобъ диссидентовъ на варшавскомь 
сейм, ‘выражаетъ надежду’ на усп5хъ въ будущемъ, -совфтуя иро- 
должать ‘представления въ, св. синодъ о, гонешяхъ ‚отъ‚унатовъ, съ 
просьбою о, помощи, и извфщаеть объ освобождении игумена Мел- 
хиседека, при чемь совфтуетъ не довольствоваться однимъ его 
освобождешемъ, но требовать удовлетворешя, о народБ же пред- 
ставлять, что онъ страдаеть единственно за вфру, а не за бунтъ, 


какь разглашаютъь ушаты, и проч. 1766 г. ноября 96. 
Ясне вё Богу преосвященньйший владико, 
милостив вв Христь Господь отче и`биодьтель! 


Вашего преосоященства почтеннЪйшое писание, окт 
бря 14 дня сего 1766 года ко мнЪ отпущенное, получиль 
я сего ноября 22 дня чрезь нарочнаго съ ева прислан- 
ного рейтара, двохь же первыхъ, марта оть 20 и пюня 
оть 14 дня, какъ въ семь послфднемь означено, отпу- 
щеннихъ, не получаль. Чрезъ козака лубенскаго было бы 
благовременно прислать комнЪ экстракть жалобь на 
унфятовь, нинб сообщенный, потому что слфдовало оные 


жалобы совокупить съ протчими жалобами нашими и по- 
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даль во время сейма бывшаго министерству полекому на 
конференции, нарочно для ‘того. бывшой; однакь н\Ъгь для 
чего и’жалфть за’ неприсилку въ то время сего ‘экетрак- 
та; понеже и нашы жалобы и прошеня‘ вс отъброшены 
и самые декляраши всемилостивЪйшей государини и дру- 
гихъ монарховъ, за нами чиненные, вътунЪ оставлены, 
какъ можете ваше преосвященство съ прилагаемыхь при 
семъ ‘экземпляровъ печатныхь и рукопиеныхъ, видфть. Но 
отчаеваться намь еще не доводится; когда таюе средства 
височайшими ‘дворами къ заступлению насъ оть озлоби- 
телей премлются, которимъ сопротивлятея будетъ тру- 
дно, о чемь не вдолзЪ ваше преосвященсетво услышите. 
Толко благоволЪте ваше преосвященство еще загрЪвать, 
кого надлежить, предотавленями и прошешями своими, 
дабы озлобляемымъ и погубляемымь людемъ единовЪр- 
нымь скорую помощь подали, о чемь я и къ преосвя- 
щенфйшему митрополиту юевскому писаль. Насъ воЪхъ 
къ тому поощрять по послфднему могузь, противники ‚и 
озлобители наши примБромъ своимь, понеже. на ›озлоб- 
лене наше всЪхьъ силь и старателства употребляють, 
какъ видно было на нинфшнемъ сеймЪ; иё регипа Вопи- 
пез, зигёииь Че посёе 1аёгопез; поз 6 зегуеших, поп ехрегя15е1- 
шиг. Что отца мумена.мотренинскаго, узника Христова, 
велено свободить отъ узъ, давно уже я слышалъ: однакъ 
вчера нарочно о томъ вопрошаль князя посла росеййскаго, 
которй тожь самое подтвердиль, ибо ему канцлеръ корон- 
ный именемь всего министерства здешнего о томъ ознай` 
миль, а випущенъ ли, о томъ и князь еще извЪсзя не 
получаль. Ваше преосвященство, представляя за него 
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въ святЪйший <иНОдЪ, не доволетвуйтеся тфмь, чго ви- 
пущенъ, если такъ есть; но’‘конечно‘удоволетвя съ раз- 
бойниковъ унфятовъ требуйте, а найпаче о ‘людехь по- 
страдавшихъ и страждущих внушайте, что они постра- 
дали и страждутъ единственно‘ по ‘взрф;‘а не’за’бунть 
нфяюй, какъ ‘унфяты здЪ клевещуть. Болше за’ недосу- 
Жносто писать’ нын$ не’ могу, а’напредь, что’ дЪлался 
въ нами‘ будеть, извЪщать вашему’ преосвященетву не 
премину; нынЪ же, препоручая’ себе‘и дфло ‘наше ‘бо- 
гоугоднымь вашего преосвященства’ молитвамь, пребы- 


ваю 
Яене въ Богу преосвященства вашего, милостиваго 
въ Христф ГосподЪ отца и благодфтеля, вефхъ благъ все- 
усерднЪйпий желатель, недостойный богомолець и слуга 
всепокорнЪйний, епископъ бЪлорусый Георгий. 


1766’ 094 
ноября 26 дня. 
Варшава. 


Подлинное на листу. Арх. к. д. к. Дло объ исходатайство- 


вани... привилемий и проч. № 120. 


— Внизу сльдующая приписка: 


Прописаннихь више экземпляровъ печатныхь и ру- 
кописныхъ не успфлъ на сей часъ заготовить къ посилкЪ, 


но оше послф послать одолжаюсбь. 


сиу. 


Бреве папы Климента ХШ къ Примасу польскаго ‘королен- 
ства, въ которомъ онъ, извфщая, что диссиденты тайнымъ обра- 
зомъ, при посредствЪ иностранныхъ дворовъ, стараются дЪйство- 
вать на короля, чтобы получить полную свободу вфроисповфдавя, 
и высказывая предположеше, что’они’ на’нредстоящемъ сейм5 бу= 
дутъ добиваться отм5ны прежнихъ относительно ихъ постановлений, 
убЪъждаетъь Примаса, совмфстно съ прочими епископами, употре- 
бить всБ усимя, чтобы предъупредить происки диссидентовъ и 
воспрепятствовать даровано имъ свободы вфроисповфданя, такъ 
какъ это, по его ‘мнфнию, значило бы пускать паршивых» ‘овець 


въ ‘овчарню’ Христази осквернять церковь Ёго. 4766 г. сент. 6. 
ВВЕУЕ АРОЗТОШСОМ, 


Ро сошИШз ргохиие шевойп@з, ‘а@ сезззипии ’”Репиайет 


тесш зсгриии, аппо 1766. 
СПЕМЕМВ Р. Р... ХШ. 
Уепега Из #г'аег зап\ет арозбоПсат Бепе@ейопет. 


Аррееще со огит 153 герти {етроге, сит @з3ещез 
а сабтоНеа геНе1опе отпеш, иё зизрисатиг, шоуеБипв 1ар14ет, 
и запсйе ауегзиз е0з 1е2ез У@ отишюо аЪговепеиг, уе 
шибайопе аНаиа паи 4е зао товоге’ ат ап, оренина ех1- 
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зНшашиз атщесерю фетроге еогиш оссираге сопафиз; диой #8- 
сеге поп аШег роззитиз, диат арозвюЦеаш фоЦеге уосеш по- 
зёташ, её 400-4006 езз уегае В4е! сирла1, уоз адтопеге, иё рго- 
у14еп4о ргаесахепдодие Позйиш  саёоПе: потии$ сопзШа 
ргаегруайз, сишдие рго регзопа, диаш ше!уфае сепиз 134$ 
гераБбНеа сем, магиш ргаесрие зй рати зайаБеггипаз ш- 
ргпи!з 1есез {ет, 1алз рго’ зегуаа4а шеотийзе сабноНеае 
тейо1оп1з, спуаз {е поупииз збабтоз1зшиии; естео1ат бааш ш 
Леши. реет, Вет её Настапйззииит ел поза. В1зее 
Н(ет1$ Чихиии$ ехсКНапдит, 0 сатззниг ш СВт5®ю ЯШ по- 
зат Эвап а) Апеизи Вес1з апниит заабат1з из сопаМз виз 
сотшиаз, пе зцали райабиаг аб гейелопет стситуепит, аи 
ае ат! сопзбапиаш, её уего ргшефез аНаиоё а поз@“з заст 
аПепоз ицеПехиииз а @1з1ЧетБиз зоШсИалт, иё еогиш саизата 
арий шешотамии гесет аееп4епат зизсруапь, зиодие ра- 
тосино ад диуаптдат. Опаргорйег. ео уаН@мз бгжегийай биае 
Вале тет шсишфепаит, дио ратайотез аЪ' еазшой! аухПиз 
9133 Четиез теслаш е}аз шасезёабеш зип авотеззит. У1еПапй- 
эл ргоесат фиат  отппет 1рза ге этауНаз розбаф, ш диа 
уосабиг шазсгииеп саёойса Ваез. Её 1рза, еогит, ехИтезсеп- 
Ча е5ё @ззу ети гаЯо, даа еат сопапбаг еуегеге. Медае 
епии ареге розиЙафии, и даат дизаие гейе1опет со1аф, 
еаш розз ПБеге ргойбет; зе рег сапзат  регйееп- 
Чагиш  агбиш её шбгобисеп@! сошегби, дао агайсиз а@ 
ех{егаз сетез @1зёгасЫз ша]огез орез рагепё Ве]риБПсае афчие 


Ца рибШеиш ргаебехепдо Ъопиш еат {аси{аетщ НасНафип& аг- 
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ЧйсЬиз зоши Чат, её дит сегфбаш аПаиоё орсй ехегсеале. 
Ата рабеит Бопаш ш аппвагил зале ройззпиии зНит 
ез6, диаш ив аззеацалиг, Свг1збаз Попипиз гай зешеё 1р- 
зи, 003.26 Ви]из плота 3 уНае соттод1$ раз дио ехафипае- 
из. [4 уего шИдиий аб агибеиш соп@йопе {асПе ргидепиа бла 
ие!Ней пов аЦо еуазигиш, фиат и оши из ех опий зесёа 
силизсипаце ог@пиз её соп@ оз {(ап4еш робезёаз Наф ББеге её 
раЙаш пират зат ргоббепа! гене1опеш, дио’ И сабВойсае 
есс]ес1ае уегаедие рлеёай ехШа[з, 14 еппп ех1зёеё ш оуПе Свт- 
зи шотЬ!Чаз оуез пиго@исете, диае 1Шаа фаЪе заа шйсапе а4- 
Чие ‘соггишрат, поуй НегиНаз ща Пошшаш Лезат СВт- 
зиш зе фепи/ рго есеза зиа та41ззе, и Шаш запс саге 
питапз 1ауасго аёдие шуегбо уНае, и ехШЪегеё 1рзе зы: 
=1от1озали есс]езала, поп Пафещет шасшат ад гисал, а 
апаша Пиуазшой: зе и № залсба её патасшаа. Уегбатм 
а\феш уцае Пос ез6 уегриш еуапее! сгедлит ас Ве зизеер- 
{фиш шиодаф еаш а ресса$: дао@ аш@ешт уегЬиш зитта а 
застз разогиз сизбобепаит езё аШеепна её Н4е; пе диод 
еззе аеБеё обог уНае ш уНаш, 5: адиМегебиг, ваф обог тог@з 
ш шогет. Ргаебегеа сиш #мегийаз фаа 4е зегуапда Ве! ре- 
{а4е сос[аф еатаие а ремсиМз зба4еб еггреге, дпае И а ех- 
{еги!з ВозЫБиз рагапт, пиепими еНаш аппиит ВаБеаф орог- 
$66 шие оси, Чи: ессезае Аесогеш её Ф@опйадешт папи- 
пабаш уои, сиш е! сопапеиг ргаегогайуаз её ре\Пеза де- 
{таВеге, апой диет фиат отпло ез, ипа сиш 15$ теёт 


ер!5сор!з, Чиогиш и сариф, Ма еззе Аефез её аисфог, отпез уйг- 
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фийз иае пегиоз имепйеге, и аб шишсогим зтуе пиреёа, зуе 
191$ зааа еуадат, её ш зиа пместйайе геталеапе. Наес’а@. 
фе, уепегаЪ!з Ёаег, зегрзиииз, рго арозбоНсо позго’ шипеге, 
си нае зазРасеге поз 1рзЁ уегетиг, 51 ш ге фай регЁ- 
сий фасегетиз, шаспат алёет В4псал розилтиз шт аа @0- 
гитаие соер1зсорогим а Оепш р1ебайе её зегуапдае В4е! вг- 
шизипа уолиае, сиг Оепш ргесатаг, и Фута упе заа 
сопфапали а@4ае её тоБиг, 419пе, ‘уепега $ гафег, от из- 
Чие ер!зсорафи у. у. тай Физ соПев1з виз, 410$ отапез ш 10- 
Згае согааз сегппиз зши, арогойсат Фепес#опеш‘ рега- 
шащег ппрегиииеаг. Пабат Вошае, арий $. Мамат зи аппи- 
10 ртесаботю @е УГ зербетьмз МОССГХУТ, ‘ропийсабаз 


пот аппо попо. 


5. М:свае! Апееаз 3 Сошез. 


Кошя на четвертушкв. Арх. к. д. к. ДЪло объ исходатай- 
ствоваши... ‘привилеый и проч. № 121.—Ирислано ‘изъ Варшавыскъ 
Гервасю Геормемтъ Конисскимь при письмв послфдняго отъ 24-го 


ноября 1766 года. 


СХ. 


Письмо Гервас-я, ‘епископа переяславскаго и. бориспольскаго, 
къ Геормю Конисскому, епископу бфлорусскому, въ котором онъ, 
напоминая о прежнихъ своихъ письмахъ, писанныхъ къ нему по 
дБлу о защитБ православнаго украинскаго народа отъ притфененй 
со стороны поляковъ и ушатовъ, просить извфстить о ходф этого 


дла на бывшемъ тогда въ Варшав$ сеймф. 1766 г. декабря 6. 
Ясне вв Бозь преосвященньйши владико, 
в5 Дусь Овять милостив отие и благодътелю! 


Въ належду милости и любвЪ вашего святителства 
трижди писали мы къ вамь въ Варшаву, много и нена- 
лежно, при собственнихь трудахь вашихъь и о своемъ 
дЪлЬ, о заграничнихъь, къ епархи нашей переяславской 
принадлежащихь, церквахь Божшихь и народ, ушятами 
озлобляемомь, утруждая, найпаче послфднимъ, октября 
мфеяца отпущеннимь, писмомь, при которомь и экстракть 
обидь, оть ушятовъ онимь православнимь поелфдовав- 
шихь, сообщенъ, упоминая и о взяти 1гумена нашего 
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мотренинского Мелхиседека; и того ради нинф о томъ 
ваше святителетво не смфемь болфе трудити, а пред- 
ставляя точно поклонъ и упокореше наше, всепокорно 
просимь, ежели возможно, хотя о дл вашемъ, подви- 
гомъ и трудами святителекими стяжеваемомъ, на нинфш- 
немъ сейм что послфдовало въ отралу нашу, благопо- 
лучнимъь извЪсмемь насъ утфшити, много уже благосло- 
вен!я вашего святителекого ожидающихъ. 


` 


Вашего святителства покорнфйший слуга 


ГервасЕй епископь Переяславскй. 


07тё 6 декабря 
1766 года 
Переяславль. 


Черновое на листу, за подписью Гервася.. Арх. к. д. к. 


ДБло объ исходатайствованш... привилейй и проч. № 144. 


СМ. 


Письмо Гервасйя, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ секретарю русскаго посла при варшавскомъ дворЪ, князя Реп- 
нина, которымъ онь проситъ возможнаго оть него содфйстмя въ 
дБаЪ о защитв православныхъ обитателей Украйны оть пресаЪдо- 
вашй со стороны поляковь и ушатовъ, а также извбстй о ходЪ 


этого дфла и совфта, какь вести оное. 1766 г. декабря 6. 


Ваше блиородве, 
господина секретарь! 


Кь его Чятелству князю Николаю Васильевичу какъ 
прежде августа мЪеяца, такъ и нынЪ пишемь и утруж- 
даемъ мы о дЪлахь нашихъ, по всемилостивйшему от 
ея императорскаго величества рескрипту зъ стороны за 


Днфпромъ, въ коронЪ полской, по близу къ здешнимъ 
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мфетамь, въ губершяхъ чигринской, жаботинской, черка- 
ской, смфлаянской, мошенской и прочихь находящихея 
церквей Божихъ, священства и народа, греческихъ ис- 
повфдниковъ, до епархии нашей переяславской издревле 
принадлежащихь, оть полскихь поповъ увятовъ гони- 
мыхъ, озлобляемихь и разоряемихъ, и просимь о избав- 
левши ихъ отъ таковихь бБдъ многомощнаго его с1ятел- 
ства ходатайства и защищеня: о чемъ и ваше благоро- 
де, какъ оть Господа благословенни къ тому же дфлу 
церквЪ его святгЪЙ служити, что касаетея къ вамъ, по- 
собетвуйте страждущимь, уповая оть Господа Бога, о 
Немь же живете, сугубо возмезщя. 

Неизвфетно намь зъ Птербурга, изъ иностранной 
коллеми, по нашимъ представленямь въ святЪйций су- 
нодъ, о тихъ дБлахь на нинЪ окончавиийся сеймъ въ 
Варшаву, или нинЪ, посля окончаня уже сейму, не при- 
сланно ли что, и что съ ними здфлалось или дфлатись 
будеть, такожь на сейм когда нашего дЪла не было, то 
по прошенио преосвященного могилевского о благоче- 
стивихъь церквахъ что состоялось, покорно просимь ваше 
благорожме благотрязненнимь вашимъ увфдомлешемь не’ 
оставити нась. Въ тому жь по онимъ нашимъ дЪламь 
много церквей разореннихь и священства: когла дфло 
потребуеть, со всЪми оними обидами къ дохожденйо уло- 


волетыя потребенъ ли огь нась туда нарочнй? яко не- 
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ля того оставити и намфренни въ скорости послати. 
Пожалуйте, симъ же случаемь о всемъ извЪстити насъ 
благоволфте;: за что да пребудетъ еъ вами милость и бла- 
гословене Господне зъ нашего пастирскаго къ вамь 


усерля. 


Вашего благородя покорнй везхь благь желатель 


Гервастй, епископь переясловекй. 
Переяславль 


отё 6 декабря 
1766 года. 


Черновое на листу, за подписью Гервася. Арх. к. д. к. 


Дъло объ исходатайствовани... привилемй и проч № 142. 


ИА 


Письмо Гервасйя, епископа переяславскаго и бориспольскаго, 
къ русскому послу при варшавскомъ дворЪ, князю Николаю Василь- 
евичу Репнину, въ которомъ онъ проситъ оказать содфйстме въ 
удовлетворенши по жалобЪ мотренинскаго игумена Мелхиседека, по- 
двергшагося страшнымъ мученямъ отъ унматовъ и спасшагося отъ 
нихъ бЬгствомъ, въ освобождени схваченныхъ унматами и содер- 
жимыхъ въ тюрьмв чигиринскаго правителя священника Максима 
Левитскаго, 12-ти монаховъ мошногорскаго монастыря и других® 
священниковъ, и вообще о защит православнаго украинскаго духо- 
венства и народа отъ гонейй со стороны поляковъ и уматовъ. 


1766 г. декабря 6. 
Оятелньйиий князь, 
високопревосходителнй господин зенераль мазорь, 
милостив государь 
Прошлаго августа мЪфеяця сего года, по дфлу на- 


шему о церквахъ, въ корон полкой, за Днфзпромъ, по 
близу къ здешнимь мЪетамъ, въ губершяхь чигринской, 
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жаботинекой. черкаской, смфлянской, мошенской и прочихъ 
находящихся, до епаржи нашей переясловской издревле 
принадлежащих, ‚и ‘тамошнемь священств® и народф, 
преческихь исповфдникахт, за ревность православно восточ- 
ного грекоросейского исповфданя отъ ушятовь гони- 
МИХ, озлобляемихь и крайнЪ страждущихь, писали мы 
вь вашему с1ятелетву, что когда, по представлению на- 
шему.и по, веемилостив йшому ея императорскаго вели- 
чества, съ матерняго попечен!я послфдовавшему, рескрипту, 
цособствующимь  ходятайствомь вашего сятелетва, ви- 
данни отъ его королевского величества древнихь вфчно 
достойня памяты великихъ королей полекихъ привилеми 
о свободномъ и безпрепятетвенномь содержаши оному 
народу восточного грекоросейского исповданя и съ 
конфирмащею и нинЪ благополучно царствующаго его вели- 
чества, короля полскаго.съонихь коши, за, печатми королев- 
скими, икъ намь 1гуменомъ нашимь благочестивого мотре- 
нинскаго монастира Мелхиседекомь представленни; то по- 
тому уняте въ показаннихь своихъ. благочестивого народа 
притВенешяхь и. крайнихь  озлоблешяхь не толко не 
удержались, но какь бы нарочно, въ противность онихъ 
привилемевь и мирнихьъ тракталовъ, мучителетвь и ра- 
зоренй  своихъ'’ приусугубили, и на, саме убйства по- 
двигнулись къ конечному. истребленно православного 
грекороссййского исповфданя, а наконець и оного  не- 
винного: мотренинского 1гумена Мелхиседека подхватили, 
и при разнихь наругателетвахь въ желфза закували и 
замуровали; олчемь въ обстоятелетвь и кошю доношеня 
приложили; съ прошешемь объ освобождении его вашего 
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@ятелетва милоетивого понечителетва; “Аеегооноябра въ 
первихь числахь ошй’ трумень Мелх!еедекь явилел в 
намьвь каведру’“еели живъ, въ ‘крайнем’ ‘оть’ учителе 
ства ‘изнеможении нагот\; и объявляя: ‘что’ нь“ оть 
унятовъ онихъ самоправнихь ‘и; словомь’ сказать: безео- 
вЪетнихь въ тяжкихъуРенен в заключено” и ‘мучимь 
быль, такЪ’ что; ‘находяеь при’ поеледнемь отчаянисяжиани 
своей, ‘съ не ‘мало ‘опасностио ‘едва’ могь ‘гайно'спаетися 
и въ крайней нужд и бЪдноети пробразиеь ‘къ граници 
своей, подаль о томь на всевисочайшее “ел императорскаго 
величества имя челобитье, коимь ‘о’‘всемь ономъ, напрасно 
причиненномь ему злоключени и мучителетв\ со’ елезами 
приносить жалобу и просить помиловавя; которую ‘я‘при 
семь въ подлинноети” къ вашему сятелеству” ‘прилагая; 
всепокорнЪйше прошу, яко добрь воинъ’ Хриетовъ ‘и хоз 
датай о его ‘церкв\ евятЪй, ‘сотворите милость и многое 
мощнимь ‘вашимь  предетателетвомь” ‘какъ объ” ономъ 
туменЪ, о’ причиненномь ‘ему’ напрасномь огвалтовномь 
нападени, грабителетв® ‘и“мучени, ‘закьи о’вейхь ‘више* 
прописаннихь священств\ и народ» ‘православнихь ‘оть 
ушятовь невинн®’ разореннихь (о’коемь разореншгон%» 
коихъ монастырей и священетва  чаетьли поименного: що 
казани при везь приложена) ‘и’ страждущих» приложиче 
попечении особливо’ же’ духовного’“благочестивыхь ‘церт 
квей правленя’ правитель священникь ‘Максимъ Лфвф- 
цй, на которомь”и дфлалмноге по‘его’званио зависятъ, 
такъ хе ‘ушатами ‘подхвачень; ‘умученьи нынф хладомь и 
гладомь моримь во узахь и ‘ев нимъ ‘дванадцать, человзкъ 
мошенскаго '‘благочестивого’ кв ‘монастира  монаховьне- 
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виннЪ и напрасно въ тюрм$ содержался, и какъ слишно 
зъ нихь нфеколко уже и умерло, и друте священники, 
коихь возхъ до далшого послфловаюмя дЪла, лабы без- 
временно и веф лишитись жизни не могли, будучи под 
нинешное зимное время безь милосердя хладомь и гла- 
домъ морими, объ освобождени, Господа ради, не оставте 
потрудитись, ревнуя по Бозз о Его церквЪ святфй и не 
допуская единовфрныхь къ крайней обидЪ и наругател- 
ству противникомъ нашимъ. О Хриегв ГосподЪ, Иже ми- 
лосерщемъ своимъ да ублагословить васъ во вЪки, молимъ 


и пребываемь, 


Вашего ‘сятелства; милостивого ‘государя, покорнЪй- 
ий ‘слуга 

. Герваст!й, епископь переясловскюй. 

1766 да 


отё 6’ декабра 
35 Переяславля. 


Черновое ‘на’ листу, за’ подписью Гервасля. Арх. к. д. к. ДЪло 


объ исходатайствовани... привилемй и проч. № 


УИ. 


Донесене мотренинскаго игумена Мелхиседека Гервас!ю, 
епископу переяславскому и бориспольскому, въ которомъ онъ жа- 
луется на причиненныя ему капитаномъ Григор1емъ Мижуевымъ 
обиды‘ и просить принять мфры къ‘ пресбчевио шишонства: со сто- 
роны уватовъ, провфдывающихъ въ русскихъ владфняхь о пойо- 
жени начатаго имъ процесса въ защиту православнаго украинска- 


го народа отъ гоненй за вфру. 1766 г. декабря 8. 


Яене в5 Бозь преосвященньйшему господину. юспо- 
дину Гервасю, епископу первясловскому и `борисполскому, 


высокомилостивому архоитастиревь 


веенижийшое доношеше. 


Зъ прошлаго 761 гола, зъ духовной вашего високо- 
преосвященства консистори присланнимь ко мнЪ указомь 
велВнно за Днепромъ, въ полской области, на УкрачнЪ. 
сосголще благочестище, издревле къ епархм вашего 
високопреосвященства переясловской принадлежане, цер- 
квы, ихъ священство и духовное тамошнее правлене 
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принять въ свое вБдомство, и, какъ надлежитъ, въ добромъ 
порядкЪ содержать, почему я нижайпий и содержоваль 
ажь до’ прошедшаго '765. года. Въ томъ же, годЪ, когда 
безправые унфяти, въ противность положеннихь, между 
Росаею, и короною. полскою мирнихь, зтракталовъ и сей- 
мовыхь ‘установлен, не допуская онихь священниковъ 
къ содержанию. благочесмя, начали. насилотвовать къ. с0- 
держанио уни; то’ одъ мене и всего замошнего благо- 
чеетиваго ‘священства вашему високопреосвященству по- 
данними  доношеняии представленно было, съ прошешемъ, 
дабы оть вашего високопреосвященства. о защит и по- 
кровителетвЪ оть‘тВхь унфятекихь своеволвиковъ, куда 
надлЪкигь, предетавлено.было, по которымь  доношенямъ 
ваше високопреосвященство въ. прошломь же год доно- 
шенями ‘благоволили представить сватейшему правител- 
ствующему суноду; и съ оними отъправили и мене; зъ 
святейшого жь о сунода, я’ отосланъ при’ ‘указВ сововмъ 
дфломь въ государетвенную иностранихь даль коллегио, 
а съ оной коллеми еъ’имяннимь ея императорскаго ве- 
личества ‘рескриптомь и ‘со веЪмь о благочеетивихь, цер- 
квахъ ‘двломь въ Варшаву къ имющемусь. тамо. двора 
росайского ‹полномочному. послу, ‘его @ятелетву, князю 
Репнину, ‘съ лемъ, ‘дабы. отъ его. дялелетва, двору. пол- 
скому ‘и минфетерству учиненно. было домагателетво, въ ал 
кой сить, чтобъ, гречееще исповфдники, пристойнимъ. об- 
разомь оть.вефхь обидъ защищаеми. и ограждаеми, а 
напротивъ. ‘тогогримекне ‘и унфятекте, своеволники не ‘точно 
отъ обидъ, ‘ноои отьугрозовь, воздержави’ были; а’ по- 


тому, ‘Зъ височайшей его! королевскаго величества, благо- 
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получно нынЪ ‘парбтвующаго короля’ полекаго, Станиелал 
ва Августа милости, и’видани какъ въ ‘метрики его’ ве- 
личества/ ‘королевекой ‘ древнихъ королей полекихъ же 
привилеми, которими тамошнему“въ корон\’ полекой’ на- 
ходящемусь благочестивому ‘народу’ совершенная ‘въ со- 
держани ‘своего треческого ‘исповфданыг жалованна” ©во= 
бода; такъ”при томь` и ‘015 его’ королевскаго’ ‘величества 
еъ подтвержденемь тБхь везхь’ привиллемй, котор‘ ве 
я нижайший; за возвращенемь"зъ Варшавы, къ’ вашему 
високопреосвященству при’ доношении '’прелотавиль; Но 
безправни ‘унЪяти, какъ ‘го: радомишлекого ‘митрополии 
Володкевича офишаль попъ Григор!й Мокрицюй, зъ ‘сво- 
ими ‘согласниками,; и’послЪвидачи еЪхь ‘не ‘воздержуясь 
оть причинен благочестивимь исповфлникамь, обидъ, еще 
горше ‘всякими возможными‘ епособами привращая ‘уси 
ловно' на унзю, ‘начали угЪенять‘ къ'епархи” вашего пре- 
оевященства ‘приналлежащихь  благочестивыхь  священни- 
ковъ и народъ и’ разнообразно обЪжать, ‘мучить и‘имф+ 
ня ихъ разграблать; между ‘которыми; сего года’ поля 
уфеяца; какъ‘ехаль л нижайший’ зъ каледри’ вашего ви- 
сокопреосвященства обратно въ’евой мотренинсвй мона 
стиръ, заразь, за Днепромъ, въ’ сель `Секирной; ‘разбой- 
ническимь'' образомь' набежавь’ тамошые: эчежь попи‘ун%- 
яты, со вефмъ’ поездомь, имуществомь и служителями аре- 
штовалы ‘мене, ‘и’отьтудова, при’разнихь ’наругателет- 
вахъ ‘и озлоблешяхь, провадили поль конвоем десяти че= 
зовЪкъ козаковъ,‘вооруженнихь въ’ Радомишль. `В уда’‘по 
пути  какъ везли до’ оного’ Радомишия; въ мЪетечко Ро- 
китную къ тамошнему унфяту, протопопу! Тоанну  Взер- 


скому! ‘мене завозили, гдф.и тотъ протопопъ, ругаяеь съ 
мене нижайшого, сказывалъ, что тое эхо, якобы. я по ви- 
вочайшей ‘власти еъ иностранной коллеми отправливанъ 
въ Варшаву ‘отъ мене произойшло напрасно, и неспра- 
ведливо; ‘а хотя ‘де быль въ Санки\Впетербургв и про- 
силъ; ‘чтоби: церкви. къ епархии. переяславской принадле. 
каше, не были отбЪрани на ун%ю, однако въ томъ мн 
отказано’ и’ ничего ‘въ Варшаву о томъ, не писано, поче: 
му дея ‘будтобъ самь собою издиль въ Варшаву и коз 
ролевеюи ‘привиллеми виетряпаль на свободное содер- 
жан!е благочестя, ‘подкрфиляя свою рЪчь тмъ, что де 
онъ протопошь’ чрезъ ‘весь вего года прошлйй свямй ве- 
ливй пость ‘проживаль ‘пипономь въ. Влев» и вевеко- 
го`жь полку‘и епархш въ метечку Триполлф въ тамош= 
него’ протопопа, Тоанна/ Величковекого, своего. зятя, ‘на- 
рочно’ и единственно для того, чтобъ возможнимъ обра- 
зомъ провфлать, праведно ли то, что я 35 Санктвпетер- 
бурга; по’ всевисочайшему соизволенио, отъ иностранной 
коллеги ‘отправливанъ быль въ Варшаву при таковомь 
писменномь видЪ, чтобъблагочеетивому народу, въ, Пол= 
ци жилелетвующему, содержать по желание своему сво- 
бодно было’ благочееме, ‘а не; ун\Ъю; ‘какъ оне унфяти 
желають; и въ вевогубернской канцелярии оть нЪкото- 
рыхь./ также въ печерекой лаврЪ въ. нЪкоторого леромо- 
наха точно пров?даль, что тое’отъ мене нижайшого яко- 
бы: несправедливо. произошло; еъ оной же Рокитной, отъ 
того’ протопопа, › отъехавъ, ‚допровадили до Радомишия, 
отколь таская по разнимь мфетамь, ругались съ мене, и 
единъ!  разъ въ Радомиша*, а въ другой у сел® @рудку 
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лекали мнфЪ смерти и давали отраву; однакъ, по’ промы- 
слу Боянему, мене’ тогда не отравили, и яотьтЪхь унфт 
ятовъ спасся бЪгомъ, пришоль, ‘сего ‘года минувшаго ок= 
зября м Велиа’ послфднихь чиселъ, къ’росейскому фарпо- 
сту, противъ’ Мижигоря ‘состоящему, къ дому до находя 
щаговя при томв фарпость командира капитана Григория 
Мижуева; якого’ въ дому ‘не ‘засталъ; а‘вид®ль его тогда 
на горЪ: ‘близь’ поетоялого тамо‘имфючогось. двора, прог 
хаживающягося съ нфякимеь полякомь, гдЪ онъ капитанъ 
того поляка въ томь постояломь дворЪ ‘оетавя, сам, ко 
мн\  пришоль,” которому ‘какъ за входомь обявиль/ я о 
себф, ‘и началь ‘просить пропустить въ ”Росено, ‘то’ оной 
капитанъ заразъ, не сказуя ничего, спрашиваль‘мене: едно 
ли Твое ‘дфло’ е5 епископомъ переяславскимь? На чтося 
хотя противъ того отвфтетвоваль, что’ де дфла епископа 
переяславскаго не вфдаю, и между тфмь о себф  обявлит 
вая. яко я‘быль посиланъ зъ государственной иностран- 
НыхвДфль коллеги, ‘еь’имяннымь ‘ея императорскаго ве= 
личества рескриптомъ и пашепортомъ, за’ ‘вобетвенною ея 
императорскато величества печатю; ‘въ Варшаву, где’и 
быль, ‘и что мене’ возвратившагося съ Варшавы въ. Пе- 
реяелавль; ‘а съ’ Переяславля въ свой’ монастиръ’ подхва- 
тили были ‘унфяти и ‘еъ поездомъ, имуществомь и писмен- 
ными дЪлами, и тотъ пашепорть’ отобрали; ‘но’ тотъ жа- 
питанъ ‘и потомъ, невфдомо съ какого умыелу. ‘разги%- 
валея ‘и разними скверними р®чии’‘ бранилъ, ‘еказуя при 
Томь, ‘чи подобным“ мн®’таковими услугами“ нашу честь 
похищають, ибо ‘туда его’ капитана ‘или’ другаго какого 
офицера слфдовало послать, и такъ за услугу ‘подвише- 


609 


но ‘бъ рангомъ, но чрезъ таковихъ будто, какъ я, не по- 
силають ‘въ подобня дЪла, а за тЪмь въ высшой рангъ 
не’ производять, и многократно поривался бить, но жена, 
его’ не допускала, за что толь первфе оную свою жену 
до нЪеколко разъ, вхватя. за волосы, билъ, а потомъ 
и капрала ‘случившагося тогда, прозвашемь Дружинина, 
кой также’ началь, его’ капитана остерегая, говорить, что 
напрасно онъ’ съ мене ругается, обявляя, что и пропу- 
стить въ Россо сумнителетва и малЪйшого не сискуется, 
ударилъ въ щоку, за что тоть капралъ и опротестовался; 
сь чего онъ капитань еще и пуще въ азартьъ, пришовт, 
много .угроживаль т уъ, что, заковавши въ желфза, об- 
ратно мене къ унфятамь и полякамъ отошлетъ, наконецъ 
же приказаль было минф ночевать въ постояломь двор», 
гдз прописанный ‘ляхь, кой съ нимъ ходилъ, быль, но 
уже началникъ тамо имфюцийся межигорского. монастира 
монахъ, въ особомъ дворцф отъь поетоялого живущий, ви: 
просиль мене ‘къ себф на поруки, въ коего я и ночеваль. 
Бывшие жь тогда со мною люде, съ коими съ Полщи до 
Росаи ‘пришолъ, подъ арештомъ въ его капитана чрезъ 
`ночь содержались, ‘а на другой день тоже въ силу про- 
пустилъ вь Росспо, съ чего всего видно, что онъ капи- 
танъ съ тфмьъ полякомъ, съ коимъ прохаживался, какое 
ни есть, имфль согласе. А понеже за причиненные таков 
благочестивимь священству, народу и мнф нижайшому 
обиды, наругателства и грабителетва, оть которихъ вси 
тамошн!и благочестиви священники, сойшовъ. съ Полши, 
здесь въ Россм обрЪтаютея, предетавленно въ обетоя- 
телств® въ святЪйшй правителствующий сунодъ, отколь 
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уже ‘къ вашему’ ‘преосвященетву ‘сего ‘года ноября 26. и 
указъ ‘во‘извфеме присланъ, съ’ таковимь' предетавлен- 
емь. что вашего’ преосвященства” представлены отослана 
ни въ иностранную коллегио съ т®мь, чтобъ.о удержании 
полекихь унфятовъ от таковихъ чинимихъ ими тамошнихмь 
греческого исповфданя жителямь’ обидь учинила ‘благое 
пристойное опредфлеше, и что учиненно булеть; о том 
бы‘ дано! было знать ‘свя’йшему правителствующему, су“ 
ноду по’ надлежащему, ‘почему посему дфлу’ надежно и 
другихь происходствъ къ лучшему защищениюо онихь бла- 
гочестивихъ ‘жителей, ‘якихъ во вея неослфдуеть, унфя- 
таль къоихь^ предприятию изухищренио, знать; оне. жь 
унфяти ‘не безнадежно. что’ и нинЪ такъ, какь 1 пока 
заншй протопопь’рокитянсвй, сюда подъиздять шишона- 
ми и провфдуютъ: лого’ ради, о томъ вашему преосвя- 
щенству ^ представляя въ разсмотрвые, нижайше. прошу, 
куда надлежить, писаль по здешнихъ .командахъ, дабы 
возможнимь ‘ образомь: въ Россно превзжающихь, унзятов® 
для ‘шшонетва ‘присматривано, и подхвачивая поступано 
вЪ НИМИ: ВЪ о билЪ. височайшихь законов, а при томь фар- 
постнымь, и. паче. притвержденно сь ними полекими ун%-- 


ятами неоимфть воглася: 


Вашего високопреосвященетва веениайций послуш- 
никъ, троецкого мотренинскаго монастира туменъ Мел- 
хиседекъ. 


1766 004 
декабря 8 дня. 


Подлинное на двухь листахъ. Арх. к: д. к. Двло объ исхб- 
датайствовани../ привилемй ‘и’ проч. № 488 
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О показанномь послали за извфеме въ губернскую 
юкевскую канцелярю, новоросойскую губернаторскую, 
полковую переяславекую, походную карабинерскую, и 
кевеюмя митрополи консистори канцелярию, дабы въ 
онихъ, въ силу указовь и вфрности, для опасешя ин- 
тересу государственного, прилЪжнЪе и вфрнфе поступано 
и онихъ бы таковихъ поповъ прилЪжно было примфчанно 
и о фарпостнихь командирахъ таковихъ, каковъ въ пока- 
занномъ доношеши поступками изображенъ, чтобъ и оны 
къ государственному интересу трудности и помфшалелетвъ 
таковими поступками не приключали, и изъ людми рос- 
йскими, котори подобнимь образомъ могуть въ госу- 
дарсево россйское въ государетвеннихь 1нтересахъ при- 
езжали, не нападали бъ, не озлобляли и дерзости въ за- 
ключеняхьъ и желфзахь полякамь въ прислугу и попамъ 
унфятекимъ не возимфвали бы, да и оного показанного 
капитана въ силу указовъ праведно бы оширафованно. 


ГервасЕй елископъ, 


сих. 


Постановлешя варшавскаго сейма 1766 г.,  касмощия- 
ся правь римско-католическаго, грековосточнаго, протестанскаго 


и резорматскаго исповфдашй. 1766 т. ноября 24. 


Трактата нинъ зрловоренного и уже уполномоченны- 
ми отё сейму депутатами подписанного таковая сила 


веть. 


Для римскокатолициой во первыхь вюры поста- 


новлено. 


1. Вфра римскокатолицкая въ писмахь публичныхь 
имфетъ писаться вфра господствующая, @отталв. 

2. Король полей долженъ быть конечно вфры 
римскокатолицкой, также и королева; а буди она не 
будетъ сей вЪры, коронована быть не можеть. 


615 


3. Вто бы отъ вфры римскокатолицкой перешолъ 
вь иную, тоть изгнашемь изъ отчества будеть казненъ; 
т однакъ, которые то учинили до сего времени, отъ ка- 
зни всякой свободны. 

4. Греки неуниты и диссиденты имфють своихъ 
претеней доходить на католикахъ римскихь отъ 1717 
года, почему претенси вышше оного 1717 года восхо- 
дяще уничтожаются. 

Для грековосточной, такожз диссиденской протестан- 
ской и реформитской релиёи постановлено. 

1. Конфедерации диссиденсыи за правилные и кон- 
федераты за добрихъ патрютовъ признаны. 

2. Веб конетитущи, грекамь неунитамъ и диссиден- 
тамъ противные, уничтожены, 

8. Грековь неунитовъ сизматиками, отщененцами. 
дизунитами и вфры ихъ сизмою. а диссидентовъ ерети- 
ками ивфры ихь ереспо никто не долженъ називаль подъ 
штрафомъ на нарушителей правъ опредЪленнымъ, 

4. Церквы грековъ неунитовъ, костелы диссиден-= 
товъ, такожь звоницы, школы, богодфлни починять и но- 
вые, созидать свободно. 

5. Релими грековъ неунитовъ ‘и диссилентовъ и 
всЪхь до ‘оной принадлежащыхь церемонй свободное 
употреблене звезд безъ препятстня его либо имфеть 
быть. 


6. Диссидентамь волно имфть свои консиетори, и 
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собирать соборы и на нихь всф порядки до релими ка- 
саючщеся установлять. 

7 Греки неуниты ‘и дисиденты духовный и миреки 
никакому суду духовному римскокатолицкому подлежать 
не имфють. 

8. Греки неуниты и диссиденты не имфюлуь никаких 
датковъ и коляды давать луховенетву 'римскокатолиц- 
кому. 

9. Епископь бфлорусый со всею своею епархею, съ 
церквами и монастирами такъ "ми, которые нынЪ® имет, 
якъ и тБми, которые можеть въ суд сполномъ поискать, 
вфчно при релими греческой неунитекой имфетгь сохра- 
ненъ быть, и въ впархи своей такъ свободно’ юриеъ- 
дикщи своей употреблять, какь’ употребляють ‘епископы 
римскокатолицкии въ своихъ епармяхь. Шри тойже ре- 
лими! греческой  неунитской им ют сохранены быть ‘и 
и протие’ церквы и монастиры ‘до’ митрополи‘ мевской, 
либо другаго ‘старшинства ихъ дфйетвително надлежалще 
и надлежать‘по’‘разбору ‘помянутого’ суда ‘должные. 

10. Грекамь’ неунитамь и’ диссидентамь ’ свободно 
друкарни имЪть, толко въ нихъ не печатать еретическихь 
книгъ и уразителныхь писемъ. 

11. Свободно лицамь’‘грековъ’ неунитовъ”и дисви- 
дентовъ ветупать въ супружество съ лицами ‘римекока- 
толицкими, въ коемъ елучаз имфетъ бракъ благословить 


тоей в$ры попъ, какой ‘вфры есть новобрачна“. Въ та- 
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комь, же, супружеств®. сыны отческой, дочери материн- 
ской вфры имфють быть. 

12. Греки неуниты и диссиденты не обовязаны празд- 
никовъ римекокатолицкихь праздновать, ни процевеямь 
ихь ассистовать. 

3. Прекамь неунитамъ семинар потребный, а въ 
особности ‘семинарию  могилевскую имфгь безпренятетвен- 
но. (Священетво греко неунитекое во вефхь дфлахъ, вы- 
ключивь земляные, имфеть расправлятея предъ. своимь 
епископомъ. Греки неуниты и диссиденты не имфють ни- 
какъ, понуждался отуфнить свою вфру. Духовенетво гре- 
ко неунитекое и диссиденское въ поборахь публичныхъ 
иметь, уравнено, быть ‚съ. духовенствомь римскокато- 
лИЦкИмЬ; Такой от подалковь и повинностей, кото- 
рые, владфлцамь отъ поданныхь надлежать, свободно; 
оть той однакь свободы исключаются грунты нефунду- 
шовые, Въ, городахъ греками неунитами  осЪдлыхъ при- 
вилегми, королевекли, конститущями утвержденные, ни въ 
чемъ нарушены быть не имфють. Церквы и монастиры 
отнятые съ фундушами должны возвращены быть, что 
имзетъ быть разобрано и опредЪлено въ судЪ выше озна- 
ченномъ въ разсуждени церквей по доброй воли при- 
хожань, \ въ разсуждеши монаетирей по фундушамь 
ОНыЫХЪ. 

14. Судъ сполный зъ судей половиною римскока- 


толиковъ, половинотю же, другою грековъ неунитовъ и ди- 
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есидентовт, для разбору всякихь дфлъ, до религ  касаю- 
чихся, по аппеллящи оныхъ изъ судовь гродскихь и зем- 
скихь постановленъ въ Варшавф, кой судить будеть въ 
годь чрезъ 6 мфсяцей; въ трохъ первыхь м$сяцахь бу- 
деть президенть римскокатоликъ, въ другихъ трохь пре- 
зиденты` частью греконеунитъ, частью же’ диссидентъ. 
Президенты римскокатоликь и диссиденть будуть ‘по 
избранно, съ части же греконеунитовь епископь 'б%ло- 
рускй Ргаезез пабаз её. 

15. Право раёгопаиз такъ должно быть при гре- 
кахъ неунитахь и диссидентахь владфлцахь, какь и при 
римскихь католикахъ. Римсюи католики подавать дол- 
жны до церквей такихъ’аколитовъ, который ‘отв’ епи= 
скопа былибъ въ житыи и способности свидфтельствова- 
ны и подавать безденежно, а подавъь единожды; несил+ 
ны будуть онихь оть церквей отдалять. 

16. Ве монастиры и фундащи, кои по реформаши 
стали секуляризованы, должны быть вфчно въ томт, ‘с0- 
стояни, въ коемь вЪчно суть. 

17. Греконеунитскому и диссидентекому дворян- 
ству до вефхь чиновъ сенатекихь, министерскихь, ди- 
гнитарскихъ, посольскихъ, трибуналскихъ, земекихъ, грод- 
скихъ, такожъ и до старотствъ всякихь и користей рав- 
но по всему, какъ и римскокатолицкому, дверь отверз- 
та. Такожь релимя греконеунитекая и диссиденская до 


1ндигенсту и нобилитащи не имфетъь быть препятетвемьь 
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18. Греко неунитское и диесиденское мфщанство 
въ получени гражданства и магистратуры, такожь во 
употреблени веякихъ промиеловъ и свободъ. мЬщанекому 
чину свойственныхъ, равноеть съ мфщанствомь римеко- 
католицкимь должно имфть. Поселяне такожь греконе- 
униты и диссиденты въ старотетвахъ и добрахъ коро- 
левскихъ въ обидахь своихъ равнымъ правомь доходить 
имфютьъ справедливости, какъ и поселяне римеке кало- 
ЛИКИ. 

19. Веб вишишисанные” пункты должны быть пра- 
вомъ вЪчнымь и никогда непорушнымь; за тфмь нару- 
шители оныхь имфютъ быть почитаны и трактованы 


какъ нарушители общаго покоя и неприятели отчества. 


Списокъ, писанный рукою Георгя Кониского, на двухъ ли- 
стахъ. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатайствовани... привилемй и 
проч, № 153 Списокъ этотъ присланъ Геормемъ Конисскимъ Гер- 


васпо при письм$ отъ 24 ноября 1766 года. 
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(их. 


Письмо писаря мевской консисторши, 1еромонаха Гакова къ 
вицеписарю переяславской консисторш, 1еродтакону Тоанну, при 
которомъ онъ, препровождая два письма Геормя Конисскаго, епи- 
скопа бЪлорусскаго къ Арсенио, митрополиту кевскому, съ извЪ- 
стемь о ‘варшавскомъ сейм 1766 г., и возражения, представлен- 
ныя на этомъ сеймЪ противъ требованш диссидентовъ, извиняется, 
что не можеть при этомъ послать. другихъ документовъ, относя-— 
щихся къ дфлу о защит православная, на сейм и присланных изъ 


Варшавы Геормемъ Конисскимъ. 1766 г. декабря 22. 
Преподобиьйций господинь отець Лоание, 
доброзичливый мнь прятель! 


Во удоволетые благоволителного требованя пре- 
освященнЪйшаго господина Герваея, епископа переяс- 


ловского и борисполекого, въ писмахъ вашего преподо- 
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б1я какь пред симь ко’ мнф присланныхъ, такъ и въ те- 
перь мною полученномъ, обявленного, ‘какови два писма 
оть преосвященнЪйшаго Георгя, епископа бфлоруского 
въ здешней каеведрф чрезъ нарочно посыланного и воз- 
вратившагося рейтара, о бывшемь на варшавскомъ сей- 
мВ на сторону здешнего благочесмя произшестви, сего 
декабря 15 дня получены, съ оныхъ, и съ приложенного 
при одномъ еъ ныхъ печатного ексемпляра отповфди на 
претенеи диссидентовъ точши коши при семъ къ вашему 
пренодобию посылаю.” У поминаемыхъ же въ томь же пис- 
мв декляращй другихъ дворовъ министровъ и коши про- 
шения от его преосвященства, епископа бфлоруского, на 
конференши поданного, и резоающи от коллеми епис- 
коповъ римекихъ учиненной и сеймомъ апробованной, та- 
кожъ и ексемпляровъь печатныхь разныхь рфчей, сенато- 
рами и послами провинщалными на сейм въ против- 
ность релими нашей говоренныхь, я у себе еще не 
им\ю, а остаются они под чтенемь у его ясне въ „Богу 
преосвященства, архипастыря нашего,—да и что ихъ не 
малое чиело, а вее на полекомъ языкЪ, и что они обшир- 
но писани, и на скошеваше ихъ какь многаго труда, 
такъ и долгого времени надобно; для того съ ныхъ ко- 
шй вашему преподобло послать не могу. Въ возможномь 
же какъ нынф служу, такъ и впредъ всеохотно слу- 


жить долгь имфя и по долгу моему, при засвидВтелетво- 
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ванши взаймного моего вашему преподобио поклона, съ 


почтешемъ пребываю 


Вашего преподобя, доброзичливаго мнф приятеля, 
взаимнй всеусердный доброжелатель и всеохотнЪйпий ко 


услугамь 1еромонахъь Таковъ. 


Подлинное на поллистБ. Арх. к. д. к. ДБло объ исходатай- 


ствоваши... привилегй и проч. № 133. 


1766 2004 
декабря 22 дня 
с Аева. 


СХ, 


Письмо Геормя Конисскаго, епископа бфлорусскаго къ Арсе- 
нио, митрополиту кевскому, въ которомъ овъ извфщая о невоз- 
можности сдБлать что либо по присланнымъ къ нему жалобамъ 
ктевской епархии монастырей жаботинскаго и медведовскаго, равно 

о томъ, что и вов вообще жалобы православныхъ обитателей Поль- 
ши и представлешя за нихъ иностравныхъ дворовъ отвергнуты 
варшавскимь сеймомъ, выражаеть однакожьъ надежду на ‘поправле- 
ше дБла при помощи тЬхь же дворовъ и просить его съ своей 
стороны побуждать, кого слфдуетъ, къ защитЪ гонимаго правосла- 
я. 1766 г. ноября 95. 


Ясне вв Бош преосвященньйиий владыко, 


лилостивый во Хриспиь Господь отец и 


блодьтель! 


Почтеннфйшое вашего преосвященства писаше, ок- 
тября 80 дня сего 1766 года отпущенное, съ сообще- 
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вемь кошй одного репорта и троихъь доношенй, отъ 
игуменовъ пустынно жаботинского онуфрлевского п пус- 
тынно медведовскаго нколаевского съ жалобами на ун- 
атовъ къ вашему преосвященетву присланныхь, я сего 
ноября 22 дня получилъ, по которому, во исполнеше 
требованя вашего преосвященетва, можнобъ было и слф- 
довало/ означенные жалобы, совокупя съ протчими, кому 
надлезжить, злЪ предетавить, и покровителетва от озлоб- 
ляющихь ушятовь просить; но яко на веймв прошед- 
шомъ генералнымь прошешямъ и претеняямъ нашимъ въ 
подтверждени древнихъ правъ и волностей нашихъ, безъ 
уважешя достодолжного на бывшое о томъ силное и 
чрезвычайное ея 1иператорекаго величества, всемилоети- 
вфйшей государыни нашей и другихъ монарховъ поеред- 
ствоваше, отказано (что учинено подвигами немалыми 
тБхже самихьъ озлобителей и брали ихъ), для того и и 
игуменовь жалобы вмЪетб съ протчими безчисленными 
на сей часъ безь всякаго дЪйстыя остались; а надобно 
ожидать другихъ къ тому средетвъ, которые векорЪ, 
какъ обнадеживаемел, высочайшими дворами приняти бу- 
дуть; толко ваше преосвященетво, по своей архипастыр- 
ской кь паствф своей горячести, не оставте еще пред- 
ставлешями и прошенями своими, кого надлежитъ, за- 
грЪвать, дабы всфми мВрами старались о скорую и сил- 


ную озлобляемымь и душевредетвуемымь людемъ ‘по- 
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мощь. Въ протчемъ милости отческой и богоугоднымь 
вашего преосвященетва предавъ себе молитвамъ пре- 


бываю. 


Яене въ Богу преосвященства вашего, милостиваго 
во ХристЪ Господв отца и благодЪтеля, вефхъ благъ 
усерднЪйпий желатель и слуга всенижайпий епископъ 


бЪлоруемй Геормй. 


Кошя на листу. Арх. к. д. к. ДЪЬло объ исходатайствоваши 


...привилейй и проч. № 134. 


1766 года 
ноября 95 дня. 


55 Варшавы. 


хп, 


Письмо Георгия Конисскаго, епископа бЪфлорусскаго къ Арсе- 
сенно, митрополиту кевскому, въ которомъ онъ, благодаря его за 
исполнеше его просьбы о присылкЪ на сеймъ въ Варшаву съ жа- 
лобами на поляковъ и ушатовъ настоятелей православныхъ мона- 
стырей кевской епархи, извъщаетъ о безустышности всЪхъ вооб- 
ще попытокъ къ огражденио свободы вфры, препровождая относя- 


пиеся къ этому предмету сеймовые документы. 1766 г. ноября 25. 
Ясне вё Богу преосвященный владыко! 


милостивый во Христь Господь отець и 
блеподтель 


Что ваше преосвящечетво по моему писму велфли 
писать указы изъ духовной вашего преосвященетва кон- 
систорм къ настоятелямь здфшнихъ, къ епархии вашего 
преосвященетва принадлежащихь монастырей о явк® имъ 
самимъ или посылкЪ вмфето себе нарочныхъ въ Варшаву 
на сеймъ для представлешя обидъ, монастырямъ и церк- 
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вамь подфланныхь, покорно за то вашему преосвящен- 
ству благодарствую. Такая явка или присылка нужна 
была необходимо, якожъ до того пришло было, что на 
конференции со вефми министрами полекими, октября 81 
дня бывшой, они министри требовали оть мене обетоя- 
телного обидъ нашихь изъясненя, которыхь внф епар- 
хи моей учиненныхь вЪдать мнф было нфпочему. Его 
преподоме, отець архимандрить слуцюый и отецъ игу- 
мень пинсый еще до полученя о томь указовъ, по мо- 
имъ къ нимь писмамь не позно сюди прибыли, да и за 
другими, котори не успфли явитись, дфлобъ съ нашей 
стороны не остановилось: но то нещасте, что сеймь тол- 
ко поманилъь наеъ такою конференщею, а въ самой вещф 
претенеи наши отбросиль, какъ ваше преосвященство 
можете усмотрфть съ эксемпляровъ печатныхъ декляра- 
ций, посломъ росейскимь и другихъ дворовь министрами 
на сеймв поданныхъ, да съ коши прошевшя, отъ мене 
на конференши поданного и резолющи отъ коллеми 
епископовь римскихь учиненной и сеймомъ апробован- 
ной, что все, также и эксемпляры печатные разныхъ р$- 
чей, сенаторами и послами провиншалными на сейм въ 
противность релийи нашей говоренныхь, числомъ 13, 
при семь прилагаю. Нынф ничто иное не остаеть, какъ 
толко, оставя всф, въ томъ числЪ и самонужнЪйние. ИСЕИ 
наши, вежталь зъ Варшавы, и въ скоромъ времени, за 
возвращешемь съ Петербурха курера, шехаль имфю, 
куда же шелу и что доведется лФлать къ продолжению 
правильныхь нашихъ жалобъ и претеней, о томь со 
временемь гашему преосвященству, донесть им$ю. Нын® 


80 
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прошу ваше преосвященство еще повел ть отцамь наз 
стоятелямъ монастырей злфшнихъ, хотя не чрез наро- 
чного, дабы въ чемъ ихъ помощи доведетея мн\ востре- 
бовать, чинить оную не отрицали. Ло тогожъ во бла- 
гопоеп шество богоугодныхь вашего  преосвященства 
молитовь прося пребываю- 


Яене въ богу преосвященства вашего, милостивого 
во ХриетВ Госпол ’ отца и’ благодфтеля, вефхь благь 
искренно усердный желатель и слуга всенокорнЪйний 


епискошь бЪлорусмй Геормй. 


Кошя на листу. Арх. к. д. к. Двло объ исходатайстовании... 


привилегй и проч. № 136. 


1766 года 
ноября 95 дня. 


55 Варшавы. 


ХУЙ, 


Возражения, представленныя на сеймБ варшавскомъ 1766 г. 
60 стороны поляковъ въ отифтъ на требовашя диссидентами сво- 
боды вфры, содержания толковаше относящихся къ этому пред- 
мету статей трактатовъ оливскаго и гримультовскаго. 1766 г. 


ноября 25. 


ОПРОМТЕЮ 1 


\Уа ргейевые дузвуещом х така ОН Нево. 


Фотада ме шиешет рапа з\уесо пб рап Вепос, ау 4уз- 
зудепе! ро15е1 па п4датепае така ОПуузево Буй рг2у- 
утгосеш а@ забит, зак Буй рг2е@ \оупа, зимеска. А #е ргхе4 
уоупа з2\меска Буй зу зепайе па игхедасв, розе]з6\уасв, 4гу- 
БипафасН ес., имей 2фогу её Брегиш ехегсйлии зууеу теНей, 


406 с4у о@ фусВ ргеговабуху обзаёлеш за ргахаши ро чешу, 
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Коге ше тозз, исвуаб фгаКабоуу, роушиш Ъу42 \госеш 40 {еу 
2аспоза у \мошозе, уою че Кго! пас. Ргаз В! Чоротша. 
Везропаейш: 1-то. Тгакей ОПЗ) аши 1660 иЪег- 
р1есга Шегит ехегсйния Чуззудеют ху обгефаей ргах оусху- 
збусВ зесии@ит 1еоез Вест — у0]. 1. 101. 738. агысий. 2. зю\уа 
53 аки у агбукше типо зепегашеу у 2офорошеу алтие- 
56у1. Тоё роупиибту че # шеши офеВодже меди» ргах оуслу- 
збусп ше ха схазоу Хузташа Ацсижа, Нептука, ела 
зуаМет \ууубагооуапусв, ме розамеузеусВ сгазох, у Ко 
ргже@ такет оН\зкии ууурайТусв, Кюоге гей'епат Нсепбал 
Чуззуещю\у у орзма пи Кагбу, у №Могуе№ хофамабе та, 
таке $4, аппогит 1682, 1648, о@ гока 1648 4о гоки 1660 
УКо 1аё 12 тупею. УПефилаТу о буш ргаже па Чуззудещом 
роепеуе у ОПуме така р152асе, а ргзхесей ше ФуЖо ше 
рггугпайу га ис уе Чуззудеют 12 ргама Чак змейе, о 
КфогусВ гареууше Чуззудене! ргзхе@ робепсуаш! ргоезат епт 
ше хашПехей, а1е у о\узхет азбукиф роком \ухе]ейет @уззу- 
Чепёо\у па ргамасв 4ото\мусВ газа@гала, зесипдит 1есез Веги. 
2-10. Тгакваё оН\узЕ усае ше ше паПейу 4о ауззудето\у 
зайасВ%у, \у сафуш Егопе\узе\ме ро]зКии хпаудшасусв з1е, э]е буко 
40 п!азё ргазкусй, о Кфоге ме РойзКа 2 Зидуесуз содёЙа. Ро- 
0421 9е Нузфогуз, шгакбаби оПлуз его \у Кзе4хе: Аска растз 
о1мепз13, рег [оапиет Вовешлию УУтайалае 1768-Но 
Чгикозтапеу, у 2 Чуагуцз2о\у огузташтусв 4есо фтакбафи у ЫЮИо- 
фесе ИХзазкусй хозмшасусй зе, ргхех Разбютиазха зектебагха 
{едой чтааби р1запуеВ, # Кбогуср сопзбаф, со розфоже е]екфога 


ВгапаеБигесо уу {еу шайегу! \упозШ у со Пи одрозледаало: 
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10]. 249. АЧ@егии® Буссл зуб Него иб але гейз1оз Ехап- 
зейсае ехегсо: позит сопеедеБал, иё $ гебо1оз, На и 
аще Ниб Пегим. Саеегию сиш 4е ауцайЬиз Ргазмае фап- 
бил аот у1егефиг @есбога]ез реёефат, иё поп фащит @уйа- 
ИБиз, зе её поБИИая ро]опае руззпа рууЦега её пашипиа- 
4ез ш тейелопе Йгтепаи; поза: попити$ №16 саует рег №оз 
фтасбабиз, пе Буес! тейелошз $ ш Роюша рагоп. Пешае 
аПа езёф гайо поыНат, аЙа суНабот. МоБез 4е риуПегиз 
$115 Ш сошИ$ асеге роззипё её $01е; Ргизусаз лат ауца- 
4е5 е шап из Зуесогиат  теериииз, дар а4ео еагат  салзат 
арии. МоБИиии Роошае, пес фз! Буест аси Ш ргорояЯо- 
00$ $$ шепйопет. №$ уезН2И$ еогиш 119155. Сиш е]ес- 
фотаНЬиз Че тейе1опе 115 авеге по пес тапдафит, пес рго- 
розилии ез36. Месогайез: поз поп шя Бепеуоцит Вас ш те 
айеснии зоНеНашиз, её сизтой1 отшиа сопсфрр рофезё, па, 
за ргаесамеафит, пе ш этабат Зуечае ди!диаи  геНо10т 
Чалт у14еафиаг. 

3-Но. Кго! паё РгазК! паПо 90 и таКаби 4е20й шойе 
зе обхууав 2 ргоексуа, Ча ауззудещо\. Ап 6 Слуагапсуй, 
Бо {еп бгакаё опеу ши ше ргхуу?аз2са, у оузеет  сопз{ай # 
зронишапеу \\у2еу Пузогу?, 2е розе? БгапаеБитзк1, &4у Зиуедя 
спаей зе исхушб ргоёеКюгати Чуззудено\м \ Ро]2сие, ше 
$Уо па №0 ше ро2луа]ай, а]е у озузгеш, #ефу Ро]асу 2фаЯпедо 
оЪсево робфепайа, ха ргоёекога Чуззудещо\и Кгади з\его ше 
рузгуппомаН, га@и4 у роб’жебе {есо ЧозодеЯ. Ко|. 8 в: Оо- 
шшиз НоцегЬеги!а$ геропераф, роззе шейиии шуепй“, иё ра- 


фгосшиии геН21ошз, дио@ зЙ1 Буес? зишшийф ехеадабиг, её 
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Нзает фатеп зпиа! ргаес!абиг оссазю её ргаебехёлз ш роз- 
фегит еЧаш геНеопешт и уе ПиааНайе зиае бгарепа!: роз- 
зе На сопеар! гезропзит: а@ гейзюпеш” сц]оздиат 11 теёпо 
Роюошае забШепдат поп ориз еззе аПепо рагоспио, пес аНала 
айший, даша 5. Вез. Мадезаз Ро]ошае за 5 лат Шал саме- 


ги её ш Нгит сашат еззе уе. 


Алей тойе {1еро ргеепдозуаб ИИШо рагЫз рас!зсепыз \ 
Оле, ромеуай ‘таЖаф {еп ше 2 @есбюгет ВтапаеБатзк ит, 
зе 2 Бемесуз у Роза БУТ сгушопу. Роасу у Еебог Вгап- 
Черитзк ро@ имешет Фуко {аейегай 2х Розка, ме рой жФаз- 
пуп шиешешт, Буй 1е4па э&гопа, а Баууесуа @гаез. Иа поз! 
$1е, 2е 1езей Б2жесу!, этоше ргупсугашеу м $фуш ‘тажасе, ше 
2озбам1опо тосу у ргеговабумху пуегезомата па робут 40 
дузвудещюо\ ро1зКусв, фут шшеу 1ез2сге 10 перу Чо з@гопу 


бегуещетёег Фуко зуспой2асеу \ гайка. 


4-0. 00\042 ме 2 \еу2е Пузюогу: м амукась ой 
Бимейо\м, Коггу Буй 1е4юз, рас1зсетат 5ёгопа, Ро]5202е ‘рода- 
пусВ, 2е фаш 2а@пеу ше Ъу10 \успяаю о Чуззудещаев \, ш- 
вусй Кгоезузвуа, ро! чего ргозушеуасВ (оргосе ргазвеВ, о Коге 
т2еср сайфа свода, у шубап® тпауашасусв зе; а Заки 2е 
ргамеш  пиегезоуате 40 фесох таКаба гоу, а № 32сее]- 
позе! Кто] пиб ргиз&Е пойе зоМе ргхухЧазискав оБгопе Чуззу- 
Чето\у ро сафеу Ро!зисхе тожмапусв, Чу о шей йа4еп абу- 
Киф ше Бу? ой Эиуейом родамапу? у буш зе муйеу’ розфоме 
ро!5с1 зК1адаН, з4у робут’ Зэдуе и! хакго Ш, афу’ Бун аеЯаго . 


уташ ргобе бога Чуззудещюу му Ро]5исхе, схесо зоо лево 
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РоЛасу, а!е аш еекогозте” Втапдеитзсу ше ‘усгуй, у ом 
злеш, ‘6 зарегиз побии, ртиесгуие тай. 

5-ю. Ма бут ап4атепее ргходКожме паз! т гераса, ше 
ргуалузту у о\узхет обтилетуузау  \уз2еПка офсуеН Ройелфабо\у 
Фа Фуззудето\му КгаюзусВ ргобексу, зоме залпуш обама 
ос збапоулеша окофо пей рга\у рго {етроте её стеитзайа 
ргиужонусй, у Фа 4есо Бех Ктхумау у иБйема узхеКусв 
{таКабо\у, отусН Кай4етиа тира малое доспожпме, 
рохмеузе уедет Чуззудетю\у 2аз2фу ргама аппо 1717, 
17833, 1736, 1764, о Кюогусв Чозкопае умейжей „БИзка у 40- 
КТаате зачет, оу зе 1е ргауа Фиафай, а ртхеме опуш е 
ше зртиескмай, ха атташе ‘такбо\у опей ме за@Ш, сииае 
1е зргажмтей \о86; 2е \уошо тарНеу э2едет з\усй офухаще- 
10% (04 т7а4и ‘олеуже 2а@пеши ехсереуаже пемуебуев 4узро- 
по\аб, со че 1еу 24ме ройуесгпеоо. 

То 


шила Апопзва. 1а\уше поууо$еют роБайаласесо, а1е ей у © 


упа, #е Чуззуйепе: Буй \’ зепасе ой схазо\ Иуе- 


пе отуа, йе йа@пе Чотоуе ргамо ше \ургомадхафо 1 40 
зепаби, дате Ив {ат имеузеа ше пБехриестафо, ап! {ех бадпеу 
2 розёгопеши фгаКфабу №еу пп ше \уаго\уаФу ртегосабуму, у @а 
{его п зе х замайо\у ше орропо\уай, ау тира ‘оддааас 
2 робгодка ее ютИет Киви ЧотоууусВ у хапмезташа \ 
тадасв, Кфогусн Буфо годет” гойпусВ тейей па рабИехаусв 
игхедасв ипиезисхеше, хастой2”Ма у хаткиефа @гоее уззуден- 
фош 40 зепафа у итхедо\у. 

7: рортхе4лайаеусВ  ргхусхут толуше утка; де зазедз че 


ргоексуе ше лай, 2 ргауа у зргалуеНуго$с! Гипвааштепя \ууша- 
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сав памее ртгуафа Фа ауззу@ео% огаома, а гир!ейеу дорго 
у зрокоупо$е мусвеа, аЪу па ше 2а4па пиата ше хегма]а4а, 
у о\узиет поуут у уЛесипут ргамеш аа рохпаё уззудеп- 
(ош, 2е че {его шоу зройлеуае ше шаа, 2ефу рглезай 
зуеши ргебепзалт гафгадтае обсе рые2т, а 4ото\уа оустутпу 
зрокоупоз6 у гайу пиезгав (1аКо 4215 сама), ргхезбалае па буш, 
со па т2рШа ргадуалий 1ез2сие ргхе вгакейет оН\узкии ап- 
по. 1632. У\о]. 8. №1. 425. ито 8. 1648. Уо|. 4. №. 151. 
ргумайпе м" 4отасВ паБозезёуа рогмоНа, у {его шеду па ше 
БгопЙа у Бгош6 ше шузй, року опусВ а з1еше фю]егаф. Ро2мо- 
Шу пи аБозжешт па фегахшеузгут зеупме огабома ребуайба, 
па ргз2уз2Яущ зеупие дороттаб %е Без, аБу Буфу рабИсгпепи, 
2еЪу зе В Пс2Ъа рошпайафа. ) фак шеовтатесхопени у согая 
рг2ех зорше роучекзопети ргебемапй пмезхаНФу зроКоупо86 
т7р!Меу, у \х шеБезруестез\уо пагайаша зе зазайот. усаай. 
Ос2а 4еу рой: 2@гожеу ртгуааше у 2 сВ\уаа г2а42аее 
зе рапзбуа Чуззудепезе, Коге гах ууупиегхопусв Кай4еу ге- 
Цей сташе рШме рг2езигхерала, х ‘тийпозса опей гозоаемас 
а1Ъо зс1езш!а1ас, папсгопе рггуЕадани, ак шефезресгае а 
Ка24ево рапзёуа 2 умейа офтеаАКо\и 2 гомпа шоса у ргего- 


гаиуа ипиезестеше. 


ООРОМТЕЮ 1 


№Ма ргебепзуе П1зипНо% 7 аа бгхушиКочзЮеео, 


Миизго%йе робепсу! гоззузеу зузвамлавеу че га д15и- 


п{апи 2а4а1а, а5у @1зише \ Кемасв терШеу хозамаН уу Каг- 
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Басв, \ 1аюсП  опусВ така х МозКууа ртхех ОтеушаЙож- 
Зе2о, уотеуое рохпап. 1686 6-6а та) схушопу, а Чорего 
токи 1710 робуметалопу о@ залом ВоШеу  хозбаХ уедае 
ага Члеуиесо, Безр!есхезбуо В1зкирош, па {еп схаз, @191- 
пою, тапаз(сгот у сегкулот, ба мей 40%, х КозслоФеш Фа- 
стзкии ше2асхопети, хазииесаласего. 

Везропдевиг 1-то. То реуупа, 2е =4у фгаКай ргхех Стиу- 
`шаНочзКТедо БУХ слушопу ап. 1706, Взкарзеуа Стесве: Рас- 
Юе, Найеюе, Ргхетузке, Гууоуз Не, Влафогазюме ЪуХу 1ез2схе 
па {еп с2аз @зинеюе, пли 1едпак \у тока 1710 ропиешопего 
(таке пазарйо робщеталете ртхех Вира, саегу 2 ргие- 
гресгопусй Взкарзе\ Фасгуту че 7 Козсюфет Фастякпи, зат, 
&ИКо Маюгазк, афо, так розройае 2уапу, шовуо\узК: уЧа- 
ука \ Чаупуп $аше 205621. Та тедпакК има Ъупаушшеу ше 
и\Часяу таао\, рошемай алезиау Ятбукий уо1. 6. #01. 158. 
ап. 1710 ше \Месеу ше уагше, ФуШо аЪу’@заше! ше’Буй 
ргиеЯадо\ан у смаЙет Чо ойпмапу зууусй оЪтхааКо\и ше 
ргхушазианй (во Буфо умегие хаспо\уате, с4у ап! огейет; аш 
цезкаши ше Буй росасам), ме хастайха? тета \уопозе! фу 
2е @зипНот ЧоБго\уошего 40 ций ргхузадлеша. Со су ргхей 
рофутегатешешт фтаК{ави, ап. 1710 пазбарлопум, исхушШ, шеду 
е пафо рофепсуа гоззузКа, ажимеу: ше йа/Ма, у ВарКа о омай 
золзло\ ше роза@2аФа, Чозуо4ет {ео 1азпут 1е3ё робудегахеше 
{таКвафи ап. 1710, о Коте 40 робмегаеше паесаФа, рофепсуа 
тоззузка ргиех розфа, зуесо рефпотоспеео, хлесла До огиНесо, 
х У атзгаме ргху роб\егажеши тако ргхубютиеео; уе 


уо!. 6. №1. 145. 960: робулегалжеше улесипеео у Чосхезпесо 
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ака. Теп 1едпак розег оЪгие улайоту о’розберки собеРесв 
Взкиро\ газыев, \ баЮае узпцайкоуапусН ‘ртаузвлена 
40 иии, ше &уЖо че о №0 рг2е@ зёапати В2рИеу ше йа, о 
поуаЯсеше $0)1520\ ше роза42ай, е у озузаеш 10 дедпослеме 
ме Вэкиром газаей 2 Козсюфеш ТастеЕИа ргруз\!ас2у1, ха 
\айте у аофгомоше рггухиай, вау робммегазете чеке \у 2 
пазери1аса, ассерфозта? заза: ропиешопе таку за]уа иие- 
этиме уЛагу з\!ееу гхушзкеу Каопемеу абзаце гНиз, 1аёпи 
её отаес, шха забит её сопопет, уу КогусН а@ ргаезепз 
2паудше зе ро\уаез 1ега’иеузхесо дазх4и уашесо ибумегага- 
шу у Копйгииету. 

Йе 2а$ Копйгтасуа аа, аппо 1710 пазар!опа, 2аз- 
(15 а ш цюпе с2ёегу В5Карзёуа, м агбукше Чжеуйабут 
узрошшопе, 40\у042 $1е 2 Копз@биаесу1 4е202 мази апт 1710, 
тата? ро Копйгтасу: такому  парвапеу у01. 6. №1. 
168. Ибо: зесигНаз 4офг шейгоро!у! звюзшае ме 4о ЧамупусВ 
рта ес. А 1ако ройз4але алефо 2Фасгопеу гейей, ха Чатет 
Рисва з\меесо, ргзхех Коприпксуа пагоди гизесо \у ралз- 
ууасв пазхусв ргалужуе: сепбез ш ипае Нас! сопотегам!ь, 
{е4у аБу ха рапозуалиа пазхесо фут Багажеу ибуегалопе Ъуфо, 
\узаеПче озобу фак Чиспо\тесоулако у зулесвего звапи \у паз2а 
Ыег2ешу ртофексуз ес. 

Тако {еду шопагема тоззузка фтиуша зе па@пиешопусв 
фгакецо\у, бак ау зайуе полет патойа гизКесо # К63610- 
Чет ФастзКИи иса]айаса ргхуеЯа, о омемеше опбуйе рорг2ед- 


лайасусВ с2азо\у ше ше слупИа.` А 1аКйе тойпа \Мегхуе, аБу 
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ро 1а& мессу 50 4еши 9е зргхесуае шовё?а зргажйедНуяе, со 


1а\упо 2утега2Яа ассербасуз. 


Везропаени` 2-40. ВуН уургамаме у зепаше у па иг2е- 
Часв у Ро]32с2е Чахушету схазу @зшист, а1е ше Бу1о, у ше шах 
аи! Чаудего, ап! рошеузаеу 4аёу ргама оусхубебо, ап! ей 
50)137и 2 зачедзюет1 ралзбуали, Коге Бу пт {8 ргеговабуже 
уагозтав пиаФу, ао 40 шеу рггуугасав. АПаз ду Бу зат 
рг2у4аа, со Бу№о ргхе4 фут, изаф Ъу4й ргамет @а рофюттозс1, 
{еу рорап Чтхеба Бу ргхуризаё6 40 ПВопоги м Ройвисле, у 
оузет 40 затего топи, рошемай шеёауз робале Роасу № 
узлузКо озаай. Ввкир! 2аё @зише: зак ву пе шеъуй 
у зепасе, {ак ап ризхехет пб Ъу42 то2з, ргаеехфи, спуБа # 


ргхеугосешет Ишдатешапусв Вхесту розроШеу ргалу у ззоро4. 


Везропдени' 3-в0. Дефей Ъу Рака Надласве Ъу4й пай у 
па хат ргхубассапе, 1е 1ако БУу смаМеш о@ иелвшопеу 
225234 Вереу о@ Бимоуликом мушизтопе, 5ех \!1а@ото$5е1, 
шиепсу, шефасу! у е\уатапсу! офсусв, а пмапомее топаг- 
сПу: гоззуеу схушопе у рг2ех затусв йе Бито\уи ох род- 
п1ез1опз, па по\уо гербе, 2ез1опе, так 1124у ВирШеу ше у1ахафу, 
фак @запНот ро]зЕйи зайгаеат ше пог. Роуфоге: уе \узхуз{- 
Кусп КопбгажасВ розбечога Неа. Раса Надлаеюе ше Буфу 
Копсеш Кохаскеу \уоупу, у о\з2ет ройше, по\уеу, Кфога Япа- 
Щег зкопсху?а, че па такаме Стхушиозузкит, кбогуш Вера 
ойегууале ргхех Башози Ком ргозишсуе, ро род4апта зе опусв 


равоуаша Ёоззу1 \1се2позс!а, изберше, %0ё озбайпени $0528- 
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ш, ше Наджасвени, ” К(оге’ шоу зкибки ше зудеФу, ‘724426 
яе ша КирШа у заз1е@56\уо хаспоху\ма6. 

Везроп4ени" 4-ю. Ма Кошес 1Че@у Воззуа фак зазе 4о- 
фтруташа \узееЦкусв х зоЪа зоразхо\у о@ ВирЩеу роз меу \у- 
с1а2а, у Вира \Мегше опей \е \узхумев офозйаркасй \у- 
реа, у зморИ\ме 4043 гхаспо\уше, шесв #е 2 з\меу 
$гопу топагеша гоззузка \ухметие оМейисе доз Ъех зки- 
Ки хамиезиопе и1зе. УУзхак зу тока 1710 хабе Оо огиК] 
ше ФУКо БаКаш бтхушиНоуеео, КЕогут Вира ргозутеут 
аашерт “е6 пзбетрше, &е её Оаафуп чего \ Магуе 30. 
айс. 1704. хамалесо, Когуш Воззуа одебгале зи\муейом Ш- 
Напбу Ро]зисхе \угос6 \уугайме ргхугхека, Копйгтасу! о 5а- 
поу В2рЦеу 22а], у рой $утуй КопЧусуапи ропомеше у роё- 


утегалеше хузКай. 


Кошя съ коши на двухь листахъ. Арх, к. д. к. Дьзо объ 


исходатайствоваши..... привилемй и проч. № 


их. 


Дочесеше Герваслю, епископу `переяславскому и борисполь- 
скому, священциковъ м. Озынаной Симеона и Тоанна_ Фсодоровичей 
о присылк$ въ Украйну отъ радомышаьской ушатской коисистори 
отицала Григора Мокрицкаго дая воспрепятствовашя украинскому 
духовенству и народу присоединяться оть уши къ православию и 
о производимыхь имъ и, по его наущенйю, поляками разнаго рода 
пасимахь православному украинскому народу и’ духовенству, а так- 
же о выдачф изъ ушатской консистори  суднаго декрета на при- 


соединяющихся оть уши къ православио. 1768 г. мая 28. 


Ясие вё Бозь преосвященнийиему господину, 1оспо- 
дину Гервасто, епископу переяславсному и борисполсному, 


високомилостивому архипастиревь 
нижайшее доношени. 


Полской области села заграничнаго Олшаной, церквы 


‚ святителя Христова Николая, да Успеня пресвямя Бо- 
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городицы мы нижайпие священники, сего 1766 года, ми- 
нувшаго великаго поста на первой седмицф, учинивъ на 
благочеслте присягу, по прежнему давнему обычаю, къ 
епархи вашего преосященства зъ своими прихожанами 
присоединились; а какъ извЪетно учиниловь радомишлекой 
консистори, что начало часъ отъ часу многое чиело 
священниковь съ прихожанами ко благочесто и къ 
епархи вашего преосвященства присоединятся, 10 отъ- 
туда для учиненя въ томъ оному священствуи прихожанамъ, 
желающимъ обращатся, возможнЪйшого препязетвя при- 
ланно офищала Григоря Мокрицкаго еще на, второй 
седмиц% минувшаго поста, кой съ того времени и понинЪ 
въ мфетечкЪ Корсун находится, проживая же 'амо, 
чинить присоединившимся къ епархи вашего преосвя- 
щенетва ‘священству. причетникамь и прихожанамьъ 'та- 
мошнимь нижеслфдующие обиди: 

1. Минувшаго поста на шестой седмици мЪфетечка 
Смфлой николской церкви дячку, коего имени неизвЪетно, 
тамошний губернаторъ, прозиваезай Вонжть, удобряясь ему 
офицялу, повелфль за то, что ой дячокъ тамошнихъ 
всфхь церквей четырехь прихожанамь писаль присяжше 
на благочесме обовязателетва и онихъь прихожанъ под- 
писивалъ имена, даль юями по спин и вездЪ по тфлу 
сто двадцать ударовъ, отъ чего и до нин еще боленъ’ 
да и не надежно, будеть ли онъ и въ живихъ. 


2. Губернаторъ ‘седла Лозоватаго, коего имени и 
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пролваны: мы неизвфетни. на самой минувиий воскресенсый 
праздникъ, нкоторихь того села людей, съ наущен!я 
офищаловаго жь засадиль въ тюрму, а випустя съ оной 
немилостиво биль за то, что оны ко мн нижайшому 
(Симеону) праиздили для учинешя на благочесе греко- 
росейское присяги. 

8. Внязя Любомирскаго жовнЪръ, називаез!й уланъ, 
съ наущеня офищяловаго,. николекой смфлянекой перквы 
пономара, коею имени мы позабили, в минувиий воекре- 
сенсый праздникъ. усмотря его, что онф по, обикновенио 
вот зъ дячками по своихъ прихожанахъь ходилъ 
съ крестомь, и уловя какъ началь имфвшимся въ него 
въ рукахъ ыемь бить, то по тЪхь поръ билъ, пока и 
смерти на, томь же мфстЪ предалъ. 

4. Сего’ мая среднихь чиселъ, губерыи емлянекой, 
села Въязовка церкви Успения пресвямя Богородици 
прихожанину, именемь Остапу Шкляру тамошей атаманъ 
въ подкуплешя офищяловаго за 10, что онНъ 0тЪ 
своей тгромади привозиль къ вашему преосвященству 
на благочесме при доношени присяяеное, съ подписанемъ 
всей громади именъ, обовязателетво, даль вями ударовъ 
триста и быючи. приговаривалъ формално эт слова; то 
тебе бъеть благочесте твое, отъ якого побою яко онъ 
самъ не могь не точно ити, но ниже въетать с; мета 
того, почему отневенъ другими людьми въ домъ его и 


теперича ‘уже отъ онаго чутъ въ живихъ естъ ли. 


640 


5. Тогожъ мая среднихъ чисель, оной офи аль, вездь 
на полскихъ фарпостахь, стоящихъ  понадъ рЪкою 
Днепромь, командующимь полякамь позаказиваль всЪхь 
зъ священства и урекихтъ, едучихт, по какой либо нужд\ 
къ вашему преосвященству въ Переяеловъ. не пущать; 
а ежели въ нихъ письма, деньги знайдени будуть, то 
одбирать, еъ лкого его ‘повеленя, сего мая первихь чи- 
сель, когда села Будищь священника Тосифа ‘синъ съ 
тамошними прихожанами приехаль къ полекому терех- 
темировскому фарпосту зт, учиненними от нихъ на’ бла- 
гочесте присяжними письменными обовязателетвы и съ 
написаннымь отъ мене нижайшого (Сумеона) къ вашему 
преосвященству презенталнимь объ ономъ  поповичи 
на священство доношенемь; то тамошная, на’ фарпоств 
терехтемировекомъ состоящая, полская команда, отобравъ 
у его оше писани, а ему поповичу и при немь будучимь 
прихожанамь дано всякому по триста ударовъ к1ями, 
но еще тфиъ не удоволясь имфвииеся въ нихъ’ тридцать 
рублей денги, трое лошадей и одежду поотбирали, а са- 
михь ИХЪ для того, что не надеялись уже быть имь въ 
ИвИхЪ, На ТОМЬ мЪетЪ, гдф побой приключили, поос- 
тавляли, посля чего уже увфдомясь тамошёй ‘вародь 
за христянство посвозили ихъ въ домъ въ означенное 
село Будище. 

6. А наконець сего мал зъ 21-го чиела зъ радо- 


мишлекой консистори вишель декреть, но еще ‘не пуб- 
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лфкованъ, въ такой силЪ, чтобъ т$хъ священниковъ, кои, 
отвратяся от ихъ уни, на грекоросеййское благочесте по- 
приставали, схватавъ присилано въ оную консисторио для 
съсилки въ вЪчную черную работу, а имущество ихъ все 
конфЪековано бы онимь офищяломъ; а кои и паки при- 
стать къ уши самоохотно пожелаютъ, таковимъ все ‘гое 
преступлеше прощается; будибже и посему пристать на 
унно оное священство не пожелали, то съ прочихъ священни- 
ковъ по пятдесятъ рублей, да и еъ прихожанъ по столкоже 
за преступлеше възимать, а зъ мене нижайшого (С1меона), 
священника села Олъшаного, зъ валявского Тоанна Вой- 
нарскаго, да села Телепиной Василя по сто рублей, и 
на прихожанъ по столкожь положено штрафу. А понеже 
ежели оной декреть зъ оной радомишлекой консиетори 
вездф въ тамошнихь мфетахъ опублфковать велФно будеть, 
то съ того желающимь священетву и ихъь прихожанамъ 
ко благочестю немалое препятстые, а приставшимь уже 
слЪдуеть крайное разореше и неминуемое мучителство; 
того ради вашему преосвященетву о всемъ вишеписанномъ 
по самой сущей справедливости предетавляя, веенижайше 
просимъ отъ таковихь бФдь и гоненй какъ насъ нижай- 
шихъ, такъ и прочее тамошнее священство, съ ихъ 
прихожанами присоединившоеся въ паству вашего свя- 
тителетва, возможифйшое къ защищенио приложите ло- 
печителетво. 


Вашего преосвященства нижайше рабы. 


64° 


Протонастоятель 1ерей мЪстечка Олшаной святони- 
колсый Сумеонъ @еодоровичъ. 


Священникь тогожь мЪФстечка церкви успенской 
Тоанъ Федоровичъ. 


Мая 280 
17664004. 


Цодлинное на двухъ листахъ. Дфло объ исходатайствовани... 


привилегий и проч. № 54. 
Здтсь! же’ сльд: ‘резолющая Гервасвя: 


О показанномь въ консистории съ пречестнымь Шшу- 
меномь мотренинскимь Мелхиседекомъ разсмотрфвъ намь 
представиты разсуждевше. 

ГервасЕй епископъ 

Прим чанте. —Этотъ! акгь по’содержанию/ своему и’ вре- 


мени подачи долженъ слБдовать за актомъ № ху. здЪсь же по- 


ставленъ по ошибк$. 


ОГЛАВЛЕНТГЕ 
ВТОРАГО ТОМА ПЕРВОЙ ЧАСТИ. 


Содержание. актовъ втораго тома первой части 
Архимандрить Мелхиседекъ Значко-Яворсый. 


в 


И. 


И. 


Письмо комиссара чигиринскаго имбн!я князя 
Яблоновскаго, М. Потоцкаго къ Гервасю, 
епископу переяславскому и бориспольскому, 
съ просьбою о рукоположеши въ село Сла- 
рый Крыловъ во священника тамошняго жи- 
теля, священническаго сына, Васимя Нико- 
лаева. 4759 г. апрфля'12 

Прошене жителей Стараго Крылова къ 
Гервасио, епископу переяславскому и бори- 
спольскому, о. рукоположенш во священника 
КЪ ихъ никольской церкви священническаго 
сына Василя Николаева, съ прописашемъ 
договора съ нимъ относительно платы за 
требоисправлеше. 1759 г. апр. 

Донесене жителей села Липоваго духо- 


вному крыловской протопоши правлению съ 


стран. 


82 


Ту 


АЕ 


УП. 
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просьбою представить епископу Гервасйо для 
рукоположешя къ новостроющейся у нихъ 
церкви во священника избраннаго ими ста- 
рокрыловскаго жителя Ивана Чмелюовскаго. 
Бе марта 2 - 

Донесеше крыловскаго протопопа Симеона 
Петрова Герваспо, епископу переяславскому 
и бориспольскому, съ ходатайствомъ о ру- 
коположени въ, село Липовое во священника 
жителя Стараго Крылова Ивана Чмемовска- 
го бт. марта 

Письмо М. Потоцкаго, комиссара чигирин- 
скаго имфийя князя Яблоновскаго, къ Гервас- 
пю, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, которымь ’ойъ ходатайствуеть о’ ру- 
коположени въ село Липовое во священника 
старокрыловскаго жителя Ивана Чмелювскаго, 
475920 ‘марта оЗ7антой. М ‚ольлов 

Прошене жителей’ села .Липоваго къ. Гер- 
васпо, епископу переяславскому и бор., о 
рукоположени кь новостроющейся въ ихъ 
селф церкви избраннаго ими старо=крылов- 
скаго жителя Ивана Чмелювскаго“во священ- 
ника. 1759г. пюня 19. 

Указъ переяславской консистории‘ игумену 
мотренинскаго монастыря Мелхиседеку о при- 
сылкф ставленныхъ грамоть о священниковъ 
чигиринскаго староства, просящихъ о при- 
соединеши ихъ’къ переяславской епархи, съ 
прописашемъ. наставленй Гервасйя; ‘епископа 
переяславскаго и бориспольскаго, на’ случай 


насилй отъ унатовъ. 4761. сент. 96. 


стран. 


12 


14 


18 


20 


24 
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стран. 
УГ. Донесеше Герваспо, епископу переяславск. 


и бор., священника Григорля Самборскаго, 
рукоположеннагс въ Моздаши, которымъ онъ 
просить объ‘ опредфленши его приходскимъ 
священикомъ въ село Адамовку. 1763 г. 
О На 27 
1Х. Прошене жителей деревни Райгорода къ 
Гервасто, епископу переяслав. и борисноа., 
о дозволеши имъ принять къ себЪ приход- 
скимъ священникомь рукоположеннаго мол- 
давскимъ митрополитомъ Гавр1иломъ священ- 
ника Антошя. 1763 г. августа 3. . . . 30 
Хх Прошене священника Антоня Михайлова 
Герваспю, епископу переясл. и борисп., о 
дозволеши ему, согласно желанию жителей 
деревни Райгорода, быть у нихъ приход- 
скимь священникомъ. 1763 г. августа 3. . 32 
Хт. `Донесеше Гервасю, епископу переяслав. и 
борисп., мотренинскаго игумена Мелхиседека, 
которымъ онъ испрашиваетъ разрёшешя от- 
носительно закладки церкви въ селБ Райго- 
родкБ и принятя въ тоть приходъ волоска- 
го рукоположенца священника Антония. 1763 
Пава ба р с (36 
ХИ. Письмо жаботинскаго губернатора Сколь- 
мовскаго къ мотренинскому игумену Мелхи- 
седеку съ просьбою о закладкБ церкви въ 
с. РайгородкВ. 1763 г. августа 4. . ... 38 
хШ. Донесеше жителей села Вербовки Гервасно, 
епископу переяславскому и бориси., съ прось- 


бою 0 дозволеши мотренинскому  игумену 


ХУ. 


ХУ. 


ХУТ. 


ХУИ. 


ХУШ. 


ХХ. 
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Мелжиседеку заложить въ ихъ слободф цер- 
ковь. 1763г. сентабря, поро ве 

Донесеше мотренинскаго игумена Мелхисе- 
дека Гервасю, епископу переяслав. и борисп., 
0 закладкв въ слободф Вербовкф церкви. 1763 
г. сентября А 6% коза ие, 

Письмо камянскаго губернатора Борислав- 
скаго къ игумену мотренинскаго монастыря 
Мелхиседеку, съ просьбою о заложеши цер- 
кви въ слобод Вербовкф. .. . . 

Донесеше игумена мотрёнинскаго монасты- 
ря Мезхиседека Гервасшю, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, о желани жи- 
тезей староства чигиринскаго села Тарасовки 
постронть у себя новую церковь въ честь 
рождества пр. Богородицы. 1764 года марта 6. 

Прошене жителей староства чигиринскаго 
деревии Тарасовки, къ Герваспо, епископу 
переяславскому и бориспольскому, о дозво- 
леши имъ построить у себя церковь въ честь 
рождества прествят. Богородицы, съ обяза- 
тельствомъ твердо держатся православной 
выры, не уклоняться мь унию и всегда на- 
ходиться въ вфдомствЪ переяславской впа]»- 
хи. 1764 г. марта 12. . . . 

Донессше жителя г. Черкасъ Евъимя Та- 
тарченка Гервасио, спископу переяславскому 
и бориспольскому, съ просьбою рукополо- 
жить его восвященника въ село Тарасовку, 
согласно желанию жителей того села. 1764 
марта: асан кана аеоитьвикя 


Донесеше игумена мотренинскаго монасты- 
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ря Мелхиседека Гервасио, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, которымь онъ 
рекомендуетъ избраннаго жителями села Та- 
расовки Евтимя Татарченка къ рукоположе- 
ню во священники къ строющейся у нихъ 
церкви. 1764 года апрфая 29. 

Донесеше жителей села Адамовки Герва- 
ю, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, съ просьбою о приняти ихъ въ пе- 
реяславскую спархио вм$стф съ свящеввикомъ 
ихъ Григормемъ, рукоположеннымь молдав- 
скимъ митрополитомъ Даниломъ. 1764. года 
ОВя 23. 

Донесеше мотренинскаго игумена Мелхи- 
седека Гервасйо, епископу переяславскому 
и бориспольскому, объ удалеши жителями 
села Адамовки бывшаго у нихъ ушатскаго 
священника Сумеона, о принят?и вмфсто его 
священника Григорйя Самборскаго и желани 
ихъ быть въ вфдомств$ переяславской епархии, 
съ обязательствомъ всегда содержать пра 
вославную вфру. 1764 г. ..... 

Донесеше жителей села Чаплищъ Герва- 
сию, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, объ избраши ими къ своей приход- 
ской церкви священика Стефана Иванова, 
рукоположенннаго волошскимь архереемъ 
1еровеемъ, съ просьбою благословить такое 
ихъ избран. 1764 г. августа . 

Донесеше мотренинскаго игумена Мелхи- 
седена Герваспо, епископу переаславскому и 


бориспольскому, объ опредфлеши въ село Чан- 
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лищи волошскаго рукоположенца священника 
Стехана Иванова, по избраншю жителей того 
села. 1764 года августа 

Прошене священника мфстечка Медведовки 
успенской церкви Димитрия. Лозинскаго къ 
Гервастю, епископу переяславскому и бори- 
спольскому, о выдачБ ему усыновительной 
грамоты въ замфнь такой же, выданной ‘ему 
прежде отъ митрополита к1евскаго Разаила, 
такъ какъ онъ Лозинсюй изъявилъ уже согласе 
находиться въ в5домствф переяславской епар- 
жи 1764 г. августа 24. . . . 

Грамота митрополита кевскаго Разаиза За- 
боровскаго, выданная имъ рукоположенному 
гушскимъ епископомъ Феофиломъ священни- 
ку Димитрию Дозинскому объ опредфаеши его 
настоятелемь успенской церкви мьстечка 


Медведовки. 1746 г. мая 49... . о. 


Грамота, данная Гервасемъ, ‚епископом 
переяславскимь и бориспольскимъ, священ- 
нику успенской церкви м5стечка Медведовки 
Димитрио Лозинскому во свидфтельство при- 
нятя его вмфстБ съ его прихожанамк въ вф- 
домство переяславской епархми, съ обязатель- 
ствомъ твердо содержать православную вф- 
ру, во время гоненй не ощадить за нее жи- 
вота и не уклонятся въ ичовфрие. 1764 года 
Октября ось, Бои 

Цисьмо унатскаго суррогата Василя Дю- 
бинскаго къ Гервастю, епископу переяслав- 


скому и бориспольскому, въ которомъ онъ 
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жалуется на вмБшательство монаховъ мотре- 


нинскаго и мопшогорскаго монастырей въ 
требоисправлеше въ тфхъ приходахъ, гдф 
есть унматсюе священики, и на охуждеше 
. ими предъ народомъ ушатскаго исповфдашя, а 
также на мотренинскаго игумена Мелхиседека 
за противодфйстые его интересамъ ун'атской 
церкви, и просить воспретить имъ подо- 
бныя дЪйствя. 4765 г. евраля 28 . . . 77 
ХХУИ. Письмо переяславскаго протопопа Павла 
Скрипчинскаго къ унатскому суррогату Ва- 
симю Любинскому, въ которомъ онъ оть 
имени, епископа переяславскаго Гервася объ- 
являеть, что по жалоб Любинскаго вообще 
на монаховъ мотренинскаго и мошногорскаго 
монастырей и въ частности на игумена мо- 
тренинскаго Мелхиседека будетъ сдлано 
надлежащее распоряжене, самому же игу- 
мену предписано не мФшаться въ дфла ун!- 


атскихъ церквей. 1765 года марта 24. . . 84 


ххх. Указъ переяславской духовной консисто- 
ри мотренинскому игумену Мелхиседеку, съ 
требовашемъ отъ него объяснен!я по жалобЪ 
на него и на подвфдомое ему духовенство 
унтатскаго инструктора Любинскаго и пр. 
4765 т. ‘марта не сы 84 


ХХХ. Репортъ въ переяславскую духовную кон- 
систорию мотренинскаго игумена Мелхиседе- 
ка съ представлещемт объяснешя по жалобу 
на него н монаховъ мошногорскаго и мо- 


тренинскаго монастырей инструктора Васи— 
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ля Любинскаго въ томъ, будто они вмёши- 
ваются въ приходы ушатскаго вфдомства. 
166 г апр о. 
Донесеше игумена мотренинскаго Мелхи- 
седека Гервасно, епископу переяблавскому 
и бориспольскому съ ходатайствомъ объ опре- 
двлени, не въ примфръ прочимъ, волошскаго 
рукоположенца Гавриила Царика въ село Пру- 
сы священникомъ во уважеше двукратной 
просьбы объ немъ чигринскаго губернатора 
Сколмовскаго. 1765 г. апрёля 94. . . . 
Прошене жителей села Прусъ къ Герва= 
сю, епископу переяславскому’ и’ борисполь= 
скому, о дозволени имъ имфть у себя’ сва= 
щенниковъ Гаврила Иванова (Царика). 4765 
г. апрехяе 23 сан оиных зуризоуниии 


Прошеше священника Гаврила Царика къ 
Гервасию, епископу переяславскому и бори- 
спольскому, объ опредфлеши его къ прихо- 
ду села Прусъ, согласно избраню прихожанъ. 
4765г. апрвля 23... . о. 

Донесеше чигиринскаго духовнаго правае- 
ня Гервасшо, епископу переяславскому и 
бориспольскому, о выдачв въ церковь архи- 
стратчга Михаила села Прусъ св. антиминса. 
4765 г. октября 98. 


Донесеше игумена мотренинскаго монасты- 
ря Мелхиседека Гервасшо, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, съ просьбою 
отпустить его въ Петербургъ для исходатай- 


ствовашя, при посредств5 св: синода; под— 
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тверждешя отъ польскаго короля правъ и 
привиллемй мотренинскаго монастыря. 1765 
апр соиаиетон : 

Донесеше вицеигумена мошногорскаго воз- 
несенскаго монастыря 1еромонаха Садоза Гер- 
васшю, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, съ просьбою объ исходатайствовани, 
при посредств св. синода, подтверждения 
отъ польскаго короля правъ и привиллегй 
мошногорскаго монастыря. 1765 г. апрфля 30. 

Донесеше чигиринскаго духовнаго правле- 
ния Гервасшю, епископу переяславскому и б0- 
риспольскому, съ объясненшемъ бЪдственнаго 
положения православнаго украинскаго духовен- 
ства и народа, по причин® гонен!й отъ поля- 
ковъ и ушатовъ, и съ просьбою объ исхода- 
тайствовани имъ, при посредств$ св. синода, 
отъ польскаго короля правъ на свободное испо- 
вздане своей вБры. 1765 г. мая. . . - 

Донесеше вицеигумена мошногорскаго 
монастыря 1еромонаха СадоФа Герваслю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о 
поручени игумену мотренинскаго монастыря 
Молхиседеку хлопотать по дфламъмонастыря 
мошногорскаго. 1765 г. мая 5. 

Письмо игумена мотренинскаго Мелхиседе- 
ка къ Гервасю, епископу. переяславскому и 
бориспольскому, писанное изъ Санктпетер- 
бурга, съ извфстями по начатому тамъ Мел- 
хиседекомъ дфлу о защитЪ духовенства и 


народа украинскаго отьъ гонеюй за вЪру со- 
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стороны поляковъ и ушатовъ. 1765 г. ав- 


ПУСТА 24; Пение. он иолеений. 196 
Хг. Рескриптъ императрицы Екатерины Ш рус- 
скому послу при варшавскомъ дворё кн. 
Николаю Васильевичу Репнину, которымъ она 
повелфваетъ требовать отъ варшавскаго дво- 
ра и польскаго министерства прекращеня 
гонений воздвигнутыхь на православныхъ оби- 
тателей Украины со стороны поляковъ и 
унатовъ. 1765 г. октября 30. . изв Я. 428 
Хы. Прошеше священника м. Мошенъ Романа 
Клиницкаго къ Гервасшо, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, о принят! его изъ 
уши въ правосламе и разрёшеши отъ при- 
сяги, данной умъ ушатскому митрополиту. 
ноября 1030 
Хи. Письмо игумена мотренинскаго Мелхиседе- 
ка къ Гервасшю, епископу переяславскому и 
бориспольскому, съ извфстемъ объ усиёхь 
ь его пофздки въ Варшаву по дБлу объ исхо- 
датайствоваши православному украинскому 
народу привилеги на’свободное исповфдаше 
: вфры и проч. 1766 г. евр. 15. . . . 134 
ХИП. Реестръ обидъ, причиненныхъ поляками и 
унатами православному украинскому духо- 
венству и народу, представленный польскому 
королю Станиславу Августу Понятовскому 
игуменомъ мотренинскимъ Мелхиседекомъ. 
Тубонеозгенварнель сию свела сы а ба. 437 
хыу. Донесеше мотренинскаго игумена Мелхи- 


седека Гервасйю, епископу перёяблавскому 
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и бориспольскому, о желаши 29-хъ священ- 
никовъ староства чигиринскаго поступить въ 
вфдомство переяславской епархми и проч. 
4762г. уссентябра. 23а тоя 
Письмо Геормя Конисскаго, епископа 6%- 
зорускаго къ Герваспо, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, съ просьбою о’ до- 
ставкЪ писемъ его къ митрополиту мевскому и 
архимандритамь монастырей  печерскаго, 
братскаго и выдубецкаго. 1766 г. ъевраля 18. 
Письмо Гервася, епископа переяславскаго 
и бориспольскаго, къ Георгю  Ковисскому, 
епископу бЪфлорусскому, въ отвфтъ на пись- 
мо посафдняго изъ Варшавы. 1766 г. марта 20. 
Письмо Гервася, епископа переяславскаго 
и бориспольскаго, къ митрополиту мевскому 
Арсенио съ препровождешемь писемъ Геор- 
пля Конисскаго, епископа бЪлорусскаго. 1766 
Дара Они а ва 
Письмо уматскаго митрополита Фелицана 
Володкевича къ Арсению, митрополиту юмев- 
скому, съ просьбою дозволить нарочно по- 
сланному .отъ него декану Визерскому за- 
няться въ юевскихъ архивахъ разыскивашемъ 
документовь на имфшя унитской митропо- 
зичьей каеедры. 1766 г. генв. 24 . . . 
Письмо Геормя Конисскаго, епископа 6$-- 
лорусскаго’ къ Арсенио, митрополиту кев- 
скому и галицкому, съ просьбою объ оты- 
скани въ архивахъ кевскихъ документовъ 
на содержаше православной в$ры въ предф- 


лахъ Польши и присылк$ оныхъ къ нему 
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въ Варшаву. 1766 г. тевр. 5... . . 449 


Г. Чистъ подканцлера короннаго Млодзев= 
скаго къ пану Моравскому, которымъ онъ 
требуетъ отъ Моравскаго, по жалобф мова- 
ховь мошногорскаго монастыря, объяснения, 

а также справедливаго съ ними обращешя. 
1766, тоебвр!и 19. . дона ономио 5 улое 469 

ы. Листъ короннаго подканцлера Млодзе!юв- 
скаго къ унатскому митрополиту Володкеви- 
чу, въ которомъ онъ проситъ его внушить 
унпатскому духовенству, чтобы оно обраща- 
лось съ дизунитами осторожно, ласково и за- 
КОННО. 3760г. февр, ТИ 463 

ыТ. Мемориаль короля Станислава Августа По- 
нятовскаго ушатскому митрополиту и епи- 
скопамъ о прекращении гонешй на право 
славныхь обитателей королевства польскаго, 
изпрон. 40 ес завр: иное 466 
ыи. Листъ канцлеровъ короннаго и литовскаго 
унатскимъ епископамъ о томъ, чтобы, они 
удерживали подвфдомое имъ духовенство и 
людей свфтскихъ отъ преслфдовашя дизуни- 
товъ и принуждения ихъ къ уши. 1766 г. 
Ор бе НВ 2467 
му. Привилегля короля Станислава Августа По- 
нятовскаго, потверждающая права и приви- 
леги православныхъ обитателей королевства 
польскаго на свободное исповфдаше ими пра- 
вославной вфры и проч. 1766 г. марта 3. 160 
ту. Циркуляръ ун!атскаго митрополита Филип- 
па Володкевича съ объявлешемъ декрета 


радомышльской унатской консистори о пре- 
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дани ею суду мотренинскаго игумена Мел- 


хиседека, равно настоятелей другихъ право- 
славнихъ украинскихъ монастырей, право- 
славныхъ священниковь и ихъ прихожанъ 
за неповиновеше унатскимъ властямъ. 1766 162 
года мая 17. 
УТ. Письмо мотренинскаго, игумена Мелхиседе- 
ка къ ушатскому офъищалу Мокрицкому, въ 
которомъ онъ, отвчая на обвинен Мокриц- 
кимъ его, а также настоятеля мошногорскаго 
монастыря и н$которыхь громадъ въ причи- 
неши ущерба интересамъ ушатской власти 
и церкви, и вызовъ на судъ, доказываетъ не- 
справедливость обвинешя, поставляеть на 
видъ свою не подсудность ушатской власти, 
ссылается на привилепи польскихъ королей 
въ ограждеше свободы православной вЪры, 
винить самаго Мокрицкаго и его сообщни- 
ковъ въ нарушеши общаго покоя и наконецъ 
предостерегаетъ его отъ худыхъ послдстый 
его неосмотрительныхъ поступковъ. 1766 г. 
О и 
туН. Письмо игумена мотренинскаго Мелхисе- 
дека къ Гервасю, елископу гпереяславскому 
и борисиольскому, описанное по приБздЪ его 
изъ Варшавы, съ общимъ извфепемъ объ 
успфх$ пофздки. 1766 г. апрфая 5. . . 174 
У. Донесеше мотренинскаго’ монастыря. игу- 
мена Мелхиседека Гервастю, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, о пострижен въ 
монахи полковника переяславскаго Семена 


Иванова Сулимы сына Григория. 1766 г. 
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анряят ноут ооо 

Донесеше членовъ чигринскаго’ правления, 
священниковъ Максима и Михаила Гервастю, 
епископу переяславскому и бориспольскому, 
о не желаши н$фкоторыхъ украинскихъ при- 
ходовъ, присоединившихся къ переяславской 
епархии, имфть усБбя прежнихъ священни- 
ковъ, хотя бывшихъ въ уши, но изъявив- 
шихЪъ согламе на правосламе, о проискахъ 
унятовъ обращать снова въ унию присоеди- 
нивиияся церкви, о приказБ офищала‘ Мо= 
крицкаго и польскихъ пановъ по этому слу- 
заю и о ннедостаткв средствъ дая содержашя 
недавно учрежденнаго чигиринскаго правления. 
бот апрыда о ИЕ А 

Донесенше намфстника мошногорскаго мо- 
настыря 1еромонаха Герасима Гервас!ю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о 
томъ, что ушатской оФишалъ Григор Мо- 
крицай прислалъь въ монастырь вызовъ на 
судъ, и что монастырь отвфчаль ему отка- 
зом. 6700 пи мая о: 

Донесеве мотренинскаго игумена Мелхи- 
седека Гервасио, епископу переяславскому 
и бориспольскому, съ представленемъ отче- 
та о результатахь его пофздки въ Петер- 
бургъ и Варшаву по дБлу о защитЬ право-- 
славныхь обитателей Украйны отъ гонешй 
со стороны поляковь и унатовъ. 1766 г. 
ад о а. 


Донесеше намфстника мошногорскаго мо- 


177 


180 


183 
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стран. 
настыря !еромонаха Герасима въ переяслав- 


скую консисторно, съ представяенемъ доку- 

ментовь того монастыря. 1766 года мая 19. 188 
тХШ. Донесеше Гервасю, епископу переяслав- 

скому и бориспольскому, мотренинскаго игу- 

мена Мелхиседека о томъ, что, по его мнф- 

нию, сафдовало бы еще сдФлать для довер- 

шения начатаго имъ процесса, по поводу го- 

ненй, воздвигнутыхъ поляками и ушатами 

на православное украинское духовенство и 

народ. 1 оби, мая 2 оо. 190 
ых. Докладъ переяславской духовной ›конси- 

стории Герваспо, ецископу переяславскому и 

бориспольскому, о томъ, что, по ея разсужде- 

ню, слдуетъ сдфлать по начатому мотренин- 

скимъ игуменомъ Мелхиседекомъ дфлу о за- 

щит православнаго украинскаго духовен- 

ства и народа отъ гоненй со стороны поля- 

ковъ и ушатовъ, на основаши соображений 

о томъ же предметБ самаго Мелхиседека, 

представленныхь имъ Гервасшю. 1766 г. 

о са маиск- 4190 


ХУ. Докладъ переяславской духовной конси- 
стор Гервасшю, епископу переяславскому и 
бориспольскому, по дБлу объ обязаши: игу- 
мена мотренинскаго Мелхиседека по пре- 
жнему имфть въ своемъ завфдывани украин- 
свя церкви, духовенство и народъ и вести 
дБло объ утБснешяхъ, причиняемыхъ поля- 
ками и ушатами за содержаше православной 
вёрых С/бблиеомая: 20. ое а 904 


.ХУТ. 


1ХУИ. 


ЪХУШ. 


ьХХ. 


ХХ. 


Указъ изъ переяславской духовной конси- 

сторш бориспольскому священнику Назарю 
ы 

Яворскому, которымъ предписывается ему 


Ъхать къ трехтемировскому коменданту Жу- 


стран. 


раковскому для истребованя отъ него объя- 


сненя касателно причиняемыхъ трехтеми- 
ровскою +орпостною командою насилахъ и 
грабителствахъ православнымь украинцамъ, 
отправляющимся въ Переяславль по дфламъ 
церковнымъ и проч. 4766 г. мая 30. 
Письмо отъ переяславской духовной кон- 
систори къ коменданту трехтемировскаго 
Форпоста Жураковскому съ требовашемъ пре- 
кращен!я насимй и грабителствъ, причина- 
емыхъ его командою православнымъ украин- 
цамъ, Фдущимъ въ Переяславль по дфламъ 
церковнымъ и проч. 1766 г. мая 30. 
Донесеше мотренинскаго игумена Мелхи- 
седека Гервасшю, епископу переяславскому и 
бориспольскому, о присылкф унатскимъ офи- 
щаломъ Мокрицкимъ къ нему Мелхиседеку, 
а также къ настоятелямъ мошногорскаго и 
лебединскаго монастырей вызова къ суду, 
а когда они не явились— декрета, оскорби- 
тельнаго для ихъ чести. 1766 года мая 99. 
Донесеше мотренинскаго Мелхиседека Гер- 
вастю, епископу переяславскому и борисполь- 


скому, о выдачБ св. антиминсовъ. 1764. г. 


ое Не 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхи- 


седека Гервас!ю, епископу переяславскому и 
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208 
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бориспольскому, о вступлеши въ Украйну 
польскихь войскъ и о производимых ими 
насимяхъ православному украинскому духо- 
венству и народу. 1766 г. юня 414. 
Письмо катедральнаго писаря `Черодакона 
Тоанна къ мотренинскому игумену Мелхи- 
седеку съ прописашемъ письменной и 
особой словесной резолюци Гервамя на 
письмо Мелхиседека отъ 14 пюня. 1766 г. 
ОН ви аа, ыы 
Письмо Гервас1я, епископа переяславска- 
го и бориспольскаго, къ Георгю Конисско- 
му, епискоду бфлорусскому, въ которомъ 
онъ проситъ извфстить о ход дла право- 
славной церкви на сейм, равно, извзщая о 
начавшемся въ Украйнф гонени на право- 
слаше, по поводу присоединеня къ правосла- 
вной церкви многихъ изъ принужденныхъ 
въ прежнее время къ унш, проситъ совфта, 
какъ поступать въ такихъ обстоятельствахъ. 
ЧобО т, Юн. Че са вю 
Окружное послав!е мотренинскаго игумена 
Мелхиседека къ украинскому духовенству и 
народу, которымъ онъ успокоиваетъ ихъ по 
поводу разнесшагося слуха о грозящемъ буд- 
то бы разорени Украйны отъ вступившаго 
въ нее польскаго войска. 1766 г. юля 14. 
Донесене переяславской духовной конси- 
стори  бориспольскаго священника Назария 
Яворскаго о томъ, что будучи въ Трехтеми- 
ровф, по поручению консистор/и, онъ не за- 


стэлъ въ должности начальника тамошняго 


стран. 
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Форпоста Жураковскаго и адресованное къ 
нему письмо консистории, съ требовашемъ 
прекращеня прит5сненшй, дБлаемыхь имъ 
православнымъ украинцамъ, отправляющимся 
въ Переяславль по дфламъ церковнымъ, вру- 
чилъ преемнику его Савицкому, который от- 
казался дать отвфтъ на означенное требова- 


не, и проч. 1766 г. 1юня9. 2. . 


Донесеше мотренинскаго игумена Мелхисе- 
дека Гервасю, епископу переяславскому ‘и 
бориспольскому, объ обидахъ причиняемыхъ 
польскимъ войскомъ православному духовен- 
ству и народу украинскому, и проч. 1766 
Я 

Докладъ переяславской духовной консисто- 
ри Гервасю, епископу переяславскому ибо- 
риспольскому, по поводу донесевя мотре- 
нинскаго игумена Мелхиседека объ обидахъ, 
причиняемыхт польскимъ войскомъ право- 
славному украинскому духовенству и народу. 
1766 г. поля 14. 

Письмо Гервас!я, епископа переяславска- 
го и бориспольскаго, къ региментарю укра- 
инской парти польскихъ войскъ Игнатю Во- 
роничу, съ просьбою защитить народъ укра- 
инскй отъ гоненй и насимй со стороны 
подчиненныхъ его Воронича. 1766 г. юля 19. 

Указъ переяславской духовной констор!и 
священнику Стефану Гречкф объ ‘отправк® 
его къ региментарю Вороничу съ требова- 


шемъ прекращеня обидъ, причиняемыхъ его 


стран. 
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войскомъ православному украинскому наро- 
ду бб пон п. 
Указъ переяславской духовной консисто- 
ри мотренинскому игумену Мелхиседеку о 
выдач5 путевыхъ издержекъ священнику Сте- 
Фану Гречкф, отправленному изъ консистор!и 
въ Региментъь украинской парти польскихъ 
войскъ, по дБлу о притёснешяхъь унатами 
православнаго украинскаго духовенства и на- 
рода. 1760, под 2: 
Промеморя переяславской духовной кон- 
систори въ кмевскую губернскую канцелярю 
съ требовашемъ вписать въ книги губерн- 
смя королевсмя привиллеми на свободное 
исповфдаше украинскимъ народомъ своей вЪ- 
ры и выдать изъ нихъ выписи. 1766 г. поля 18. 
Промеморйя переяславской духовной кон- 
систори въ главное правлеше украинской 
парти польскихъ войскъ съ требованемь 
запрещешя унзатскому отищалу Мокрицкому и 
другимъ ушатамъ чинить обиды и разореня 
православному украинскому духовенству и на- 


роду. 4766 г. юля. 19. „г... . 


Письмо кевскаго губернатора Федора 
Воейкова къ Гервасшю, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, о несогласи его на 
вписаше въ книги мевской губернской кан- 
целяри королевскихъ привилегй на свобо- 
дное исповфдаше украинскимъ народомъ сво- 
ей вфры и выдачу изъ нихъ выписей. 

1766 г. поля 95 
Донесене мотренинскаго игумена Мелхи- 
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седека Гервастю, епископу переяславскому 
и бориспольскому, съ подробнымъ исчисле- 
шемъ обидъ и насимй, причиняемыхъ поля- 
ками и ушатами православному украинскому 
духовенству и народу. 1766 г. юля 928 

Донесеше священника Стезана Гречки 
переяславской духовной консистори объ 
успфх$ пофздки его къ региментарю Воро- 
ничу по дБлу опрекращени гонешй на пра- 
вославныхь жителей Украйны отъ поляковъ 
и унатовъ. 1766 г. августа 3. 

Письмо региментаря Воронича къ Герва- 
стю, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, въ которомъ онъ на просьбу Гервасля 
прекратить гонешя на православное украин- 
ское духовенство и народъ, причиняемыя его 
подчиненными, отвфчаетъ, что его прямое 
назначен!е наблюдать за спокойстнемъ края. 
Зе ЕЯ ро ие 


Промемор!я к!евской губернской канце- 
ляри въ переяславскую духовную консисто- 
рю въ отвфтъ на промеморю послфдней о 
вписаши въ книги губернской канцелярии ко- 
ролевскихъ привилегй на свободное исповЪ- 
даше украинскимъ народомъ своей вфры и 
о выдачЪ выписей изъ тфхъ книгъ. 1766 г. 
О 

Донесеше Гервасшо, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, переяславска- 


го‘священника Стезана: Гречки объ’ аресто- 
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ван!и поляками и унатами мотренинскаго игу- 
мена Мелхиседека. 1766 г. августа 4. . 
Письмо Гервасля, епископа переяслав- 
ского и бориспольскаго, КЪ чрезвычайному 
россйскому послу при варшавскомъ дворъ, 
Николаю В. Репнину, съ просьбою объ ос- 
вобождени взятаго унатами игумена Мелхи- 
седека. 1766 г. августа 3. 1. 
Письмо Гервася, епископа переяславскаго 
и бориспольскаго, къ мевскому генералъ-гу- 


бернатору ©. М. Воейкову, которымъ онъ 
проситъ его отправить нарочнымъ въ Вар- 


шаву письмо его къ Репнину объ освобожде- 
ни игумена Мелхиседека, такъ какъ поляки 
и ушаты никого никуда не пропускаютъ изъ 
Украйны. 1766 г. августа 3. . 

Донесене намфстника мотренинскаго мо- 
настыря, 1еромонаха Гаврила Гервасшю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о 
назначени кого либо для управленя монасты- 
ремъ, по поводу арестоваыя ушатами игу- 
мена Мелхиседека, и проч. 1766 г. августа 1. 

Донесеме шахаря мотренинскаго монасты- 
ря, 'еромонаха Елпидизора Гервас!ю, еписко- 
пу переяславскому и бориспольскому, кото- 
рымъ онъ проситъ уволить его отъ должно- 
сти шазхаря. 1766 года августа 1. 

Письмо вицеписаря переяславской духо- 
вной консистори къ намфстнику мотренин- 
скаго монастыря Гаврилу и шазару Элпиди- 


хору съ объявлешемъ имъ резолющи епи- 


.скопа Гервас1я—первому на его донесеше 
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объ арестоваши уншатами игумена Мелхисе- 
дека, а второму на его просьбу о сняти съ 
него должности шазаря. 1766 года августа 8. 
Донесеше св. синоду Гервасшя епископа пе- 
реяславскаго и бориспольскаго, съ исчисле- 
мемъ 30 случаевъ разнаго рода насильствъ и 
притБснен!й отъ поляковъ и ушатовъ правосла— 
вному украинскому народу и духовенству и 
съ просьбою о защит и покровительств$. 
4766 г. августа 11. 

Донесеве св. синоду Гервася, епископа 
переяславскаго и бориспольскаго, которымъ 
онъ, представляя о несогласи юевскаго ге- 
нералъ-губернатора Воейкова на вписане въ 
книги кевской губернской канцеляр!и. при- 
виллегй, данныхъ польскимъ королемъ укра- 
инскому духовенству и народу на ‘свободное 
испов$даше ими православной вфры, и вы- 
дачу изъ тфхъ книгъ урядовыхъ выписей, 
весьма . необходимыхъ для защиты отъ го- 
нен!й со стороны поляковъ и ушатовъ, про- 
ситъ посредства въ этомъ дфлБ св. синода. 
4766, сх авсуета: он послана реанены 

Письмо мотренинскаго игумена Мелхисе- 
дека къ Гервасто, епископу переяславскому 
и бориспольскому, писанное изъ грудской 
тюрьмы, съ просьбою принять всевозможныя 
мфры для его освобождения. 1766 г. августа 16. 

Донесеше намфстника мотренинскаго `мона- 
стыря Гаврила съ брамею Гервастю, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ 


препровождешемъ коши ихъ челобитной къ 
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генералу Исакову по дфлу о взяти подъ 
арестъ поляками и утатами игумена Мелхи- 
седека и письма Исакова къ региментарю Во- 
роничу по тому же дфлу. 4766 г. авгу- 
а Е О. 

Челобитная, поданная намфстникомъ мо- 
тренинскаго монастыря 1еромонахомъ Га- 
вриломъ съ бращею генералу Исакову, 
объ освобождеши  захваченнаго. ун!атами игу- 
мена Мелхиседека и защищени мотренин- 
скаго монастыря отъ гоненй ушатскихъ. 1766 


то 'авп:а 40 нЕ ОСБ 


Письмо генерала Исакова къ региментарю 
Вороничу, съ требовашемъ освобождевя мо- 
тренинскаго игумена Мелхиседека, и проч. 
4766г. авгубта 44 лезли  понате О. м 

Донесеше Гервасйю, епископу переяслав- 
скому и борисполскому, мотренинскаго игу- 
мена Мелхиседека служителя, переяславска- 
го мЬщанина, Романа Крумченка объ аре- 
стоваши уватами Мелхиседека и о замуро- 
вами его въ тюрьмБ въ ГрудкВ. 1766 г. 
Звиуста 9026. лозы уисяонено$ вся а 

Донесеше Гервасно, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, шляхтича Тосиза 
Митинскаго объ арестовани ун'атами мотре- 
нинскаго игумена Мелхиседека. 1766 г. ав- 
тустаю, Эл то Наяоохноль тив. Фыаротае 

Донесетме Гервасшо, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, священника м. Ол- 


шаной Симеона Оеодоровича о казни сот- 
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ника Харка и мя1евскаго жителя Данила _Ку- 
шнира и другихъ насиляхъ православному 
украинскому духовенству и народу со сто- 
роны поляковъ и уншатовъ. 41766 г. авгу- 


слаб Иа 


Донесеше св. синоду Гервасйя, епископа 
переяславскаго и бориспольскаго, съ пропи. 
сашемъ донесешя о гонешяхъ отъ ушатовъ 
и поляковъ священника Симеона Феодоровича 
и съ прошенемъ ходатайства какъ относитель- 
но защиты всего православнаго украинска- 
го духовенства и народа, такъ особенно объ 
освобождени  схваченнаго ушатами игумена 


Мелхиседека, 1766 г. августа 28. 


Записка о сожжени поляками и ушатами 
въ м. Ольшаной жителя м. Ммева Данила 
Кушнкра за несогласе его на уно и про- 
тиводфйстые оной. 1766 г. октября 24. 

Донесеше священника Григоря Хоминска- 
го Герваслю, епископу переяславскому и бо- 
риспольскому, съ просьбою принять его въ 
переяславскую епархйо и опредфлить въ м. 
Млевъ къ успенскому приходу. 1766 г. мар- 
тата даун. Ия ЗНИх Нзжнае оайозаной. . 

Донесеше м. Ммева успенскихъ прихо- 
жанъ Гервасшю, епископу переяславскому и 
бориспольскому, съ просьбою опредфлить на- 
стоятелемъ ихъ приходской церкви священ- 
ника Хоминскаго, за удалетемъ ими уншат- 
скаго священника Василя Гдишицкаго. 1766 


го мартая 24.52550391096% вяозмто -Воваит. 


стран. 


382 


387 


393 


402 


409 


СУТ. 


С\Уи. 


СУШ. 


СХ. 


$67 


Письмо шаФаря мотренинскаго монастыря, 
1еромонаха Элпидизора къ вицеписарю пе- 
реяславской консистори, 1еродакону Тоан- 
ну Стеблинскому съ извфстемъ о присоеди- 
ненши отъ уши къ православю н$которыхъ 
украинскихь приходовъ, о посл5довавшей 
емфнЪ жаботинскаго губернатора, о недоволь- 
ствв священниковъ, по случаю возсоединешя, 
лишившихся своихъ приходовъ, и проч. 1766 
года марта 21. . .. В 

Письмо вицеписаря переяславской конси- 
стории Тоанна Стеблинскаго къ шазарю мо- 
тренинскаго монастыря, !еромонаху Элпиди- 
Фору съ разными замбчашями и наставлен!я- 
ми относительно того, какъ поступать въ 
АЛЬ присоединешя украинскихъ приходовъ 
отъ уши къ православю. 1766 г. марта 22, 

Донесеше намфстника мотренинскаго мо- 
настыря, 1еромонаха Гавриила Гервасио, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, съ 
препровождешемъ письма къ нему отъ чер- 
касскаго губернатора Пенцельскаго, которымъ 
губернаторъ строго требуетъ отъ мотренин- 
скаго монастыря не отвращать народа отъ 
уни къ православию. 1766 г. +евраля 28. . 

Письмо черкасскаго губернатора Пенцель- 
скаго къ намфстнику мотренинскаго мона- 
стыря, 1еромонаху Гаврилу, которымъ онъ 
требуетъ не отвращать жителей подвфдом- 
ственныхъ ему сель отъ уни, угрожая въ 
противномъ случаБ строгимъ взыскашемъ 


какъ проповфдникамъ присоединешя къ пра- 


стран. 


414 


414 


417 


СХ. 


СХТ. 


СХИ. 


СхШ. 
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вославю, такъ и присоединяющимся. 4766 


года февраля 28. 


, 

Отвфть намфстника мотренинскаго монз-— 
стыря, 'еромонаха Гаврила губернатору Пен- 
цельскому, на его требовашя и угрозы каса- 
тельно не отвращенйя народа отъ уши. 1766 


года марта. НКО 


Письмо губернатора черкасскаго КосцЪлец- 
каго къ Герваспо, епископу переяславскому 
и бориспольскому, съ просьбою о воспрс- 
щени монахамъ мотренинскаго и мошногор- 
скаго монастырей допускать въ означенные 
монастыри сельскихъ прихожанъ для получе- 
я христанскихъь требъ. 1766 года мар- 
аа ЩЕ А ЗИ 

Донесеше жителей м. Ммева, троицкой 
церкви прихожанъ, Гервасио епископу пе- 
реяславскому и бориспольскому, съ прось- 
бою о присоединени ихъ къ православию и 
приняти въ переяславскую епархю, а так- 
же объ опредБлени къ ихъ приходской 
церкви настоятелемъ священника Григория 
Хоминскаго и ВЫдАЧ св. антиминса. 1766 


мара, 2 


Донесеше жителей м. Ммева, успенской 
церкви прихожанъ Гервасшю, епископу пе- 
реяславскому и бориспольскому, съ просьбою 
о присоединени ихъ изъ уши къ правосла-- 
вю, принят въ вфдомство переяславской 
епарх!и и объ опредълени настоятелемъ ихъ 


церкви присоединеннаго священника Григо- 


стран. 


419 


423 


425 


492 


СХТУ. 


СХУ. 


СХУ. 


СХУП. 


669 


рия `Хоминскаго на м$сто ушата Васимя 
Гдишицкаго, не пожелавшаго принять пра- 
вослаше. 1766 г. марта 21. 

Донесеше троицкихъ прихожанъ м. Ми- 
ева Гервасио, епископу ‘переяславскому и 
бориспольскому, о нежелани ‘ихъ имфть у 
себя священникомъ Федора Гдишицкаго, по 
причинз сомнфня въ искренности его обра- 
щешя къ православию, съ просьбою. опре— 
дЪлить къ ихъ церкви избраннаго ими и уже 
рукоположеннаго.Григорйя Шиленка. 7766 г. 
апреля Азы За: нь Зи ос 

Донесене ‘священника’ Григорйя Шиленка 
Гервасто, епископу переяславскому и бори- 
сиольскому, съ просьбою_о видач$ ему на пр1- 
искаше празднаго священническаго мфста 
открытаго указа, такъ какъ къ троицкой 
млевской церкви, къ которой онъ, по избра- 
нию прихожанъ, былъ рукоположенъ, опре- 
дБленъ прежышй священникъ Федоръ Гдиши- 
цкй, по присоединени его изъ уни въ 
православе. 1766 г. мая 19. . .. - 

Лонесене священника Григория Хомфнска- 
го Гервасю, епископу переяславскому и бо- 
риспольскому, съ просьбою о выдачв ему 
на прискаше празднаго прихода открытаго 
указа, такъ какъ къ успенской ммевской 
церкви, къ которой онъ былъ предъ симъ опре- 
дфленъ, назначенъ прежншй настоятель оной, 
священникъ Васищй Гдишицай, по приня- 
тм имъ правосламя. 1766 г. мая 19. .: 


_ Донвсеше успенскихъ ‘прихожанъ м. Мл- 


стран. 


435 


446 


449 
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стран. 
ева Герваспо, епископу переяславскому и 


бориспольскому, о нежелании ихъ имфть у се- 

бя сваященникомъ Васимя Гдишицкаго, съ 

просьбою опредфлить къ ихъ церкви ново- 

присоединившагося священника Григория Хо- 

минскаго, 1766 г. мая 31... ..... 458 
СХУШ. Донесеше успенскихъ прихожанъ м. Ма!- 

ева Герваспо, епископу переяславскому и бо- 

риспольскому, съ объяснешемь причинъ, по 

которымъ они не желаютъ имфть при своей 

церкви священника Василя Гдишицкаго и съ 

просьбою опредфлить на его мфсто бывшаго 

доселв при той церкви викарлемъ священни- 

ка Григор!я Хоминскаго. 1766 г. мая 34. . 461 


Схх. Донесене троицкихъ прихожанъ м. Мя- 


ева переяславской духовной консистори, съ 
объяснешемъ причинъ, по которымъ они не 
желаютъ имфть у себя священникомъ Федора 
Гдишицкаго. 1766 года мая 31. .. . . 468 
СХХ. Показаше священника м. Млева успенскаго 


прихода Григорйя Хоминскаго, данное имъ въ 
переяславской духовной консистории, о томъ, 
когда и кфмъ онъ опредфленъ викаремъ къ у- 
спенской ммевской церкви и по какому пово- 
ду прихожане избрали его настоятелемъ, а 
прежняго настоятеля Оедора Гдишицкаго уда- 
пили ит б бет оеиаяо 9 ие: ое: 469 
СХХ!. Донесене священниковъ м. Мошенъ Марка 
Кливицкаго и Филимона Кротевича Гервасию, 
епископу переяславскому и бориспольскому, 


съ просьбою о приняти ихъ изъ уши въ 


671 


стран. 
правослане и въ вфдомство переяславской 
епархи. 1766 г. тевраля 40... . . . 475 
СХХИ. Донесене жителей села Валявы Гервасю, 


епископу переяславскому и бориспольскому, 
съ просьбою о принятии ихъ, вмфстБ съ ихъ 
священникомъ Гоанномъ Войнарскимъ, въ’ пе- 


реяславскую епархно. 1766 г. тевраля 28. 479 


СХХИГ. = Донесевме священника села Валявы 1оанна 
Войнарскаго Гервасио, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, съ просьбою о при- 
соединеши его изъ уни къ православю. 
Я70б` т ‘зевраяян 2 онегин ные . 482 


[9.9.4 Письмо вицеписаря переяславской духо- 
вной консистории, перолакона Тоанна Сте- 
блинскаго къ шазарю мотренинскаго мона. 
стыря, 1еромонаху Элпидитору, съ объявле- 
вемъ ему словесной резолющи Гервасля, епи- 
скопа переяславскаго и бориспольскаго, на 
донесеше его о томъ, что въ дЪаБ присоеди- 
неня къ православию украинске жители во 
всемь полагаются исключительно на мотре- 
нинскй монастырь, а также по дфзу о вы- 
дачф св. антиминсовъ для присоедивяющихся 


къ православию приходовъ. 1766 г. марта 1. 485 


СХХУ. = Письмо вицеписаря переяславской духовной 
консисторш, теродлакона Тоанна Стеблинска- 
го къ члену духовнаго чигиринскаго правае- 
ня, священнику Максиму Аевитскому, съ 
обявлешемъ ему словесной резолющи Гер- 
вас!я, епископа переяславскаго и бориспол= 


скаго, по дБлу о присоединени къ право- 


стран. 
славио священника Гоанна Войнарскаго и его 


прихожанъ. 1766.г. марта 1. 3. ... о. 487 
СХХУГ. Донесенше священника. села Валявы ]оанна 
Войнарскаго Гервасю, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, съ объяснешемъ 
своего. происхождешя, воспиташа, рукополо- 
женя, принятя уни и возвращешя къ пра- 
вославию, и съ просьбою о выдачв ему на- 
стоятельской грамоты на валявсюй приходъ. 
1706: г. ма 28. си оао: 025403 
СХХУи. Донесеше жителей м. Ольшаной, николь-- 
скихъ прихожанъ Гервасию, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, съ просьбою а 
приняти ихъ въ переяславскую епархию и 
обязательствомъ всегда держаться правосла- 
вной вфры. 1766 г. хевраля 28... . . 497 
СхХУШ Донесеше священника никольской церкви 
м. Ольшаной Симеона Федоровича Гервасию, 
епископу переяславскому и бориспольскому, 
съ просьбою о присоединени его изъ уши къ 
православю. 1766 г. марта 14... . . 800 
СхХХ. Донесене священпика м. Одышаной Си- 
меона Федоровича Гервасио, епископу пере 
яславскому и бориспольскому, съ предложен! 
емъ на разрёшенше, чтобы вновь присоединя- 
ющимся отъ уши къ православию ‘личная явка 
и подача доношешй о принят!и' правосламя от 
строчена 'была’ до ата, за ‘наступлешемъ ве 
дикаго'‘поста“и бездорожьемъ, ‘и’чтобы вм$- 
ств съ ТБМ дозволено было ‘имъ отправлять 


богослужение по чину’ православной церкви: 
1766 'г.з марта 4 оли о. и. оЗВиа 503 


СХХХ. 


СХХХ!. 


СХХхи. 


СхххШ. 


СхххгУ. 
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Донесеше церковныхь старость м. Жабо- 
тина успенской церкви Семена Чухна и пре- 
ображенской Дениса Криновскаго Гервас!ю, 
епископу переяславскому и бориспольскому, 
съ просьбою о выдачв каждому изъ нихъ па- 
спорта для пробзда въ Запорожскую СЬчь 
по церковнымт надобностямъ. 1766 г. мая 30. 

Донесеше священника м. Ольшаной Си- 
меона Оеодоровича въ переяславскую духо- 
вную консисторио о выдачф священнику’ .се= 
ла’Макевки Тосиъу’ Кирилову пашпорта’ для 
профзда' въ’ Свчь’ Запорожкую. 1766’ года 
авпуетлао М 2воннко1 .унотот.) уавнвелаяо в 

Донесеше ‘м. Жаботина’ успенской церкви 
старосты! Семена Чухна' Гервасию, ‘епископу 
пераяславскому и бориспольскому, о похище- 
ни ‘будто’бы изъ той церкви бывшимъ при 
ней священникомъ Васимемъ церковныхъ 
книгъ и другихъ вещей, о побЪг$ оного. свя- 
щенника и продажь. означенныхъ вещей въ 
шанецъ Усиновку, съ просьбою возвратить 
похищенныя вещи, и проч. 1766 года мая, 30. 


Донесеше священника Гоанна Федорова 


Гервасю, епископу переяславскому и бори- 


стран. 


507 


540 


спольскому, съ просьбою возвратить ему при- ` 


ходъ села Сикавы, оставленный имъ по.го- 
нительству отъ ушатовъ и занятый священ- 
нникомъ Федоромъ,. Кабаномъ, или же дать 
какой либо другой праздный приходъ. 1766 
ман, лено: довааетоо 98 амоиеаой 


Показане, священника, Тоанна Федорова, 


. 517 


сххху.. 


СХХХУ! 


СХХХУП. 
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данное имъ въ перенславской духовной кон- 
систории, о томъ, что онъ, будучи на приход% 
въ сел Сикавф, хотя и даль унатскому 0$5- 
щалу Примовичу согласе на унию, ради по- 
дучешя прихода, но никогда не ‘священно- 
дБйствоваль по унатски, напротивъ всёгда 
строго содержалъ правослане. 1766 г. мая 22. 

Донесеше священника Тоанна Павлова Гер- 
вастю, епископу переяславскому и борисполь- 
скому, объ изгнани его съ прихода села 
Чаплищь комисаромъ Самборецкимъ, о пе- 
редачв тБмъ комисаромъ чаплищекаго при- 
хода священнику Стезану Гоаннову и о прода- 


жЖБ онаго симъ послБднимь священнику Гри- 


стран, 


520 


горю Семенову, съ просьбою рукоположить 


къ тому приходу зятя его Григория, тамо- 


шнего приходскаго дячка, и проч. 4766 г. 


‘пенваряя@ 9 ‘зилиьзо5Я  зиояннномно -й9н 


Письмо оставнаго есаула Карпа Значка къ 
Гервасшо епископу перёяславскому и бори- 
спольскому, съ просьбою принять м5ры дия 
освобождешя изъ рукъ унатовъ сына его 
Мелхиседека, мотренинскаго игумена. 1766 г. 
августа». 30 лольтовзазн ущо: 


Писмо переяславской консистори вице- 
писаря, 'еродакона Тоанна къ намбстнику 
мошногорскаго монастыря 1еромонаху Гера- 
симу, писанное по поручению Гервас1я, епи- 
скопа переяславского и бориспольского, съ 
требовашемъ не оставлять монастыря и не 


перевозить за Дн$фпръ монастырскихъ вещей, 


524 


529 


675 


стран. 
что хотфлъ сдБлать намфстникъ по причин® 


гоненй отъ унатовъ. 1766 г. сентября 4. 634 
СххХУШ. Донесеше Гервасшо, епископу перея- 
 славскому и бориспольскому, отъ намфстника 
мошногорскаго монастыря 1еромонаха Герз- 
сима о взями поляками и ущшатами 12 мо 
наховъ того монастыря и разграблеши ‘мо- 
настырскаго имущества, съ приложешемъ 
двухъ писемъ охищала Мокрицкаго по этому 
случаю-къ самому намфстнику и къ губер- 
натору мошенскому Подгородецкому. 1766 г. 
сонтябряю оон” бане гисиавы Я 1633 
схххх. Письмо ушатскаго оФищала Григория мо- 
крицкаго къ мошенскому губернатору Юрю 
Подгородецкому съ извёстемъ, что взятые 
монахи мошногорскаго монастыря отправяены 
уже къ митрополиту Володкевичу и возвраще- 
ны быть не могутъ. 4766 г. сент. 6. . 538 
СХг. Письмо ушатскаго озфищала Григория Мо- 
крицкаго къ намфстнику мошногорскаго мо- 
настыря 1ероману Герасиму, въ которомъ 
онъ, оправдывая арестоваше монаховъ того 
монастыря, рекомендуетъ Герасиму обратить- 
ся по этому дфлу къ инстигатору и въ тоже 
время даетъ отъ себя совфтъ жить соокойно 
и заниматься прямыми своими дфлами, оста- 
вя чтеше привилегий народу; и проч. 1766 
похсентябряйбу иные в воылозиюоми 3916: 540 


СХы. Письмо къ Гервастю, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, есаула Карпа Знач- 


ка, въ которомъ онъ благодаритъ Гервася 


676 


стран. 
за попечеше о его дфтяхъ и просить  при- 


слать къ нему письмо сына его игумена Мел- 
хиседека, а другаго сына Аркадя перевести 
изъ мотренинскаго монастыря внутрь Малорос- 
сш. 4766г. сентября 24. с... 542 
СХ. Донесене. переяславскаго священника Фи- 
липпа Гошкевича Герваспо, епископу перея- 
славскому и бориспольскому, въ которомъ 
онъ сообщаетъ свфдешя о’ положени мотрё- 
нинскаго игумена Мелхиседека, взятаго ‘унйя- 
тами, собранныя имъ, по поручению  Герва- 
ся, въ К№ев$ на подворьф переяславскихъ ар- 
х!ереевъ отъ 1еросхимонаха Никизора и д1ако- 
на, Савина. 1766 г. сентября 19. . ... 544 
схыи. Донесеше намфстника мошногорскаго, мона- 
стыря, 1еромонаха Герасима Гервасю, `епи- 
скопу. переяславскому. и бориспольскому; съ 
просьбою оказать вспомоществоваше’въ осво- 
бождени мошногорскихь монаховъ изъ ‘ра- 
домышльской тюрьмы, взятыхъ туда ушат- 
скимь инстигаторомъ Глинскимъ, а также съ 
извёстемъ объ участи схваченнаго унатами 
мотренинскаго игумена Мелхиседека. 1766 г. 
ОРТО овен: 002 
схыу. Донесеше Гервамя, епископа’ переяслав- 
ского и бориспольскаго, ‘св. синоду объ аре- 
стовани  уватами 12 монаховь мошногор- 
ского монастыря и разграблени  монастыр- 
скаго имущества, и вообще о насиляхъ ‘пра- 
вославному украинскому, . духовенству» и на- 


роду,  соверитаемыхт преимущественно ун!- 


СХЬУ. 
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атскимъ духовенствомъ, съ прошешемъ за- 
щиты и покровительства. 1766г. октября 9. 
Донесене намфстника мошногорскаго мо- 
настыря, 1еромонаха Герасима Гервасию, епи- 
скопу переяславскому и бориспольскому, о 
запрещеши озтищаломъ Вацкевичемь мошно- 
горскимъ монахамъ преподавать православно- 
му народу требы, съ промешемъ наставае- 
мя на этотъ случай. 1766 г. октбяря 6. 
Инструкщя унтатскаго охфищала Вацкеви- 
ча намфстника мошногорскаго монастыря, 
1еромонаху Герасиму съ запрещенемъ мо- 
нахамъ этого монастыря совершать требы 
для православного украинскаго народа, не 
отлучаться изъ монастыря безъ особаго на 
каждый разъ свидфтельства, и проч. 1766 г. 


ва ооо в НВ 


Указъ переяславской консисторли мошно- 
горскаго монастыря намфстнику, 1еромонаху 
Герасиму о преподавани требъ православно- 
му народу, вопреки запрещению ун1атскаго 
озФищала, съ прописашемъ донесешя о семъ 
отъ намфотника монастыря. мотренинскаго, 


з1еромонаха Гаврила. 1766 т. октября .. ..- 


Письмо ушатскаго охзищала Григория‘ Мо- 
крицкаго ‘къ Гервасю, епископу переяслав= 
скому и бориспольскому, въ которомъ. онъ, 
жалуясь на ‘ущербъ власти ‘унатскаго ми- 
трополита, происходящий отъ просоединемя 
многихъ жителей Украйны отъ уни къ пра- 


вославю, будто бы по злобному и своскоры- 
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стному наущеню православныхъ правителей, 
проситъ выдать ему изъ переяславской кон- 
систор!и вБдомости о присоединившихся. 1766 
г. октября 12. . . АО 

Письмо члена переяславской консистории, 
протмерея Павла Когута къ ушатскому оФи- 
щалу Григорио Мокрицкому,. писанное по по- 


рученю консистори и епископа Гервасля въ 
отвфтъ на трейоване Мокрицкаго о присыл- 


к$ къ нему вфдомостей о присоединившихся 
изъ уши въ правослаше. 1766 г. октября 17. 

Письмо Гервасля, епископа переяславскаго 
и бориспольскаго, къ Георгию Конисскому, 
епископу бЪлорусскому, въ которомъ онъ, 
жалуясь на усиливиияся гонемя отъ ушатовъ, 
проситъ въ частности приложить возможное 
стараше объ освободжеши изъ рукъ уна- 
товъ мотренинскаго игумена Мелхиседека. 
1766 г. октября 14. ... . о. 

Письмо Гервася, епископа переяславскаго 
и бориспольскаго, къ Геормю Конискому,, 
епископу бЪлорусскому, въ которомъ онъ, 
кратко изъясняя незаконность претензий’ ун- 
атовъ на поддержаше и распространене уни 
въ УкрайнЪ, свидётельствуетъ о непоколе- 
бимой твердости украинскаго народа. въ пра- 
вославной вЪрь, и въ особой приписк$. про- 
ситъ объ освобождэни игумена Мелхиседека 
и объ оказаши ему пособйя въ пищ и. оде- 
жд въ случаб освобожденя. 1766 г. октя- 
бря 4. пах дхелуеайная Вакха: 


Письмо Гервася, епископа. переяславска- 
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стран. 
го’и бориспольскаго, къ мевскому генералъ- 


губернатору Федору Матвфевичу Воейкову 
съ просьбою объ отсылкЪ въ Варшаву пись- 
ма его къ Геормю Конисскому, епископу 6$- 
лорусскому. 1766 г. октября 14. . . . . 586 
Си. Письмо Геормя Конисскаго, епископа 6$-— 
дорусскаго къ Гервас!ю, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, въ которомъ онъ, 
извфщая о безуспфшности жалобъ дисиден- 
товъ на варшавскомъ сеймф, выражаетъ наде- 
жду на успбхъ въ будущемъ, совфтуя про- 
должать представлешя въ св. синодъ о гоне- 
вмяхъ отъ унматовъ съ просьбою о помощи, 
и извыщаетъ объ освобождении игумена Мел- 
хиседека, при чемъ совфтуетъ не доволь- 
ствоваться однимъ его освобожденемъ, но 
требовать удовлетворевня, о народ$ же пред 
ставлять, что онъ страдаетъ единственно за 
вфру, а не за бунтъ, какъ разглашаютъ уша- 
‚ты, и проч. 1766 г. ноября 96. .. . . 588 
СЫУ. Бреве папы Климента ХШ къ Примасу 
польскаго королевства, въ которомъ онъ, извЪ- 
щая, что диссиденты. тайнымъ образомъ. при 
посредствЪ иностранныхъ дворовъ, старают- 
ся дЪйствовать на короля, чтобы получить 
полную свободу вфроиспов$датя, и высказы- 
вая предположеше, что они на предстоящемъ 
сейм$ будуть добиваться отм$ны прежнихъ 
относительно ихъ постановлений, убЪфждаетъ 
Примаса, совмфстно съ прочими епископами, 


употребить всв усимя, чтобы предъупредить 


680 


стран. 
происки диссидентовь и воспрепятствовать 


дарованю имъ свободы вфроисповфдашя, такъ 
какъ это, по’ его мнфнию, значило. бы‘ пу= 
скать паршивыхъ овецъ въ ‘овчарню Христа 
и осквернять церковь Его. 1766 г. сент. 6. 591 
СГУ. Мисьмо Гервасйя, епископа, переяславска- 
го и бориспольскаго, къ Геормю Конисскому, 
епископу б$лорусскому, въ которомъ онъ, 
напоминая о прежнихъ своихъ письмахъ, пи- 
санныхъ къ нему по дБлу о защитв право- 
славнаго украинскаго народа отъ притфене- 
ый со стороны поляковъ и ушатовъ, проситъ 
извфстить о ходЪ этого дЪла на, бывшемъ то- 
гда въ ВаршавБ сейм. 1766 г. октября 6. 496 
СУТ. Письмо Гервасля, епископа переяславска- 
го и бориспольскаго, къ секретарю русска- 
го посла при варшавском» дворЪф, князя Ре- 
инона, которымъ онъ проситъ возможнаго 
отъ него содьйстыя въ дфаБ о защитЪ пра- 
вославныхъ обитателей Украйны отъ пресл$-, 
дованй со стороны поляковъ и ушатовъ, а 
также извёстй о ходЪф этого дла и совфта, 


какь вести оное. 1767 г. декабря 6. . . 597 


ерУт, Письмо Гервас!я, епископа переяславскато 
и бориспольскаго, къ рускому послу при 
варшавскомь двор, князю Николаю Василь- 
евичу Репнину, въ которомъ онъ просить 
оказать содфйетне въ удовлетворен!и по жа- 
л0бЪ мотренинскаго игумена Мелхиседека, 
подвершагося страшнымъ мученямъ отъ ун/- 


атовъ и, спасшагося. отъ нихъ бъествомъ, въ 
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стран. 
освобождении ‘схваченныхъ унатами и содер- 


жимыхь въ тюрмБ чигиринскаго’ правителя 
священника Максима’ Левитскаго, 19-ти мо- 
наховъ мошногорскаго монастыря‘и другихь 
священниковъ, и вообще о защитф правосиа- 
внаго‘украинскаго духовенства и народа’ отъ 
гонений со стороны поляковъ и’уматовъ. 1766 
ВлдеКабря бе аа Он. 600 
СтУШ, Донесеше мотренинскаго игумена Мелхи- 
седека Гервастю епископу переяславскому и 
бориспольскому, въ которомъ онъ жалуется 
на причиненныя ему капитаномъ Григоремъ 
Мижуевымъ обиды и просить принять м$ры 
къ пресфчению шнюнства со стороны ун!а- 
товъ, провфдывающихъ въ русскихъ  владф- 
НЯхЪ о положении начатаго имъ процесса въ 
защиту ‘православнаго украинскаго народа 
отъ гонешй за взру. 1766 г. декабря 8.°. 604 
СЫХ. Постановлешя варшавскаго сейма 1766 г., 
. касающияся правъ римско-католическаго, гре- 
ковосточнаго, протестанскаго и резорматска- 
го исповфданй. 1766 г. ноября 24. -. о. 612 
сих Письмо писаря щевской консистории, 1еро- 
монаха Гакова къ вицеписарю переяславской 
консистерш, 1еродакону Тоанну, при кото- 
ромъ онъ, препровождая два письма Георгия 
Конискаго, епископа бфлорусскаго къ Арсе- 
нио, митрополиту’ кевскому, съ извзспемъ 
о варшавскомъ сейм 1766 г., и возвраже- 
ня, представленныя на этомъ сеймв противъ 


требованй дисидентовъ, извиняется, что не 
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можетъ, цри этомъ послать. другихъ докумен- 
товъ, относящихся къ дфлу о защит®. пра- 
восламя на сейм и присланныхь изъ Вар- 
шавы Геормемъ Конисскимъ. 1766 г. дека- 
В 
Письмо Геормя Конисскаго, епископа. 6$- 
лорусскаго, къ Арсеню митрополиту кевско- 
му, въ которомъ онъ, извБщая о невозможно- 
сти сдфлать что либо по присланнымъ къ не- 
му жалобамь кмевской епархи монастырей 
жаботинскаго и медведовскаго, равно о томъ, 
что и вс вообще жалобы православныхъ оби- 
тателей Польши и представления за нихъ ино- 
странныхъ дворовъ отвергнуты варшавскимъ 
сеймомъ, выражаетъ однакожь надежду на 
поправлеше дла при помощи тёхъ же дво- 
ровъ и проситъ его съ своей стороны по- 
буждать, кого слБдуетъ, къ защитЪ гонима- 


го правосламя. 1766 г. ноября 25. 


Письмо Геормя Конисскаго, епископа 6%- 
лорусскаго къ Арсенио, митрополиту мев- 
скому, въ которомъ онъ, благодаря его за 
исполнене его просьбы о присылкБ на сеймъ 
въ Варшаву съ жалобами на поляковъ и ун!- 
атовъ настоятелей православныхъ монасть-- 
рей мевской епархии, извёщаетъ о безусп- 
шности всфхъ вообще попытокъ къ огражде- 
нию свободы вфры, препровождая относяцие- 
ся къ этому предмету сеймовые докумен- 
пы 6: р. ЕНОДОря о 


Возражения, представленны на _сейм$, вар- 
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зтавскомъ 1766 г. со стороны поляковъ въ 
отвфтъ на требован!я диссидентами свободы 
вфры, содержания толкован!е относящихся къ 
этому предмету статей трактатовъ оливскаго 
и гримультовскаго. 1766 г. ноября 95. 
Донесеше Гервасно, епископу переяслав- 
скому и бориспольскому, священниковъ м. 
Ольшаной Симеона и 1оанна @еодоровичей 
о присылкБ въ Украйну отъ радомышальской 
унатской консистори охищала Григоря Мо- 
крицкаго для воспрепятствования украинско- 
му духовенству и народу присоединяться 
отъ уни къ православию и о производимыхъ 
имъ и, по его наущению, поляками разна- 
го рода насимяхъ православному украин- 
скому народу и духовенству, а также о вы- 
дачв изъ ун1атской кенсистори суднаго де- 
крета на присеединяющихся отъ унш къ 


иравославшю. 4766 г. мая 28... . .. 
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